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DECIZIANTr. ... din ...... 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
Persoana fizica X din Z
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Bihor
subnr. Z

Directia Generala a Finantelor Publice Bihor a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. Z cu privire la contestatia
formulata de persoana fizica X din Z impotriva Deciziei de impunere nr. Z
privind obligatiile fiscale suplimentar de plata stabilite de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente in mod
individual si/ sau intr-o forma de asociere gi a Raportului de inspectie
fiscala nr. Z.

Obiectul contestatiei 1l constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala ale Activitati de Inspectie Fiscala prin Decizia de
impunere nr. Z emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. Z,
privind plata la bugetul de stat a sumei de Z lei, reprezentand:

- Z lei - taxa pe valoarea adaugata;

- Z lei - majorari de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, la
registratura generala a Directiei Generale a Finantelor Publice Bihor sub
nr. Z fiind repartizata Activitatii de Inspectie Fiscala spre intocmirea
dosarului si a referatului cu propuneri de solutionare.

Procedura fiind indeplinita Directia Generala a Finantelor Publice
Bihor este investita sa solutioneze pe fond contestatia depusa conform
art. 209(1) lit. a) din Codul de procedura fiscala.

l. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr. Z si
a Raportului de inspectie fiscala nr. Z, intocmite de organele de inspectie
fiscala ale Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor, persoana fizica X din Z
aduce urmatoarele argumente:



- arata ca la tranzactiile derulate pentru care s-a stabilit taxa pe
valoarea adaugata de plata, organele de inspectie fiscala nu au tinut
cont de faptul ca in contractele de vanzare — cumparare este prevazuta
suma tranzactionata intre vanzator si cumparator, fara a se percepe TVA
suplimentar si deci, taxa datorata trebuia calculata avand in vedere ca
pretul de vanzare include taxa pe valoarea adaugata, astfel ca obligatia
datorata se calculeaza prin aplicarea procedeului sutei marite;

- mentioneaza ca potrivit practicii europene organul fiscal nu poate
percepe un cuantum al obligatiilor fiscale superior celui platit de catre
consumatorul final;

- sustine ca la discutia finala avuta cu organele de inspectie fiscala,
fiindu-i prezentata modalitatea de calcul a taxei pe valoarea adaugata,
si-a rezervat dreptul de a contesta obligatiile fiscale, deoarece acestea
nu au fost stabilite corect, dar a ajuns la concluzia ca impunerea ar fi
corecta fiind de acord cu achitarea sumelor, in conditiile recalcularii taxei
pentru cota de 3,034% (19% - 15,966%) si accesoriile aferente,
solicitand admiterea contestatiei pentru suma de Z lei si diferenta
corespunzatoare de majorari de intarziere.

[I. Prin Decizia de impunere nr. Z intocmita in baza constatarilor din
Raportul de inspectie fiscala nr. Z, comunicate contribuabilului pe baza
de semnatura cu adresa nr. Z, organele de inspectie fiscala din cadrul
Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor au constatat urmatoarele:

In perioada verificata, respectiv ....... 2005 — ..... 2008, persoana
fizica X din Z a efectuat tranzactii imobiliare cu bunuri imobile, avand
caracter de continuitate, si anume Z tranzactii in anul 2007 in valoare
totala de Z lei si Z tranzactii in anul 2008 Tn valoare totala de Z lei.

La data de ...... 2007 (a Z-a tranzactie efectuata), contribuabilul a
realizat o cifra de afaceri in suma de Z lei, depasind astfel plafonul legal
de scutire la plata taxei pe valoarea adaugata (echivalentul a 119.000
lei), avand prin urmare obligatia de a solicita in termen legal inregistrarea
ca platitor de taxa pe valoarea adaugata si devenind platitor de taxa
incepand cu data de ....... 2007.

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au stabilit ca persoana
fizica X are de plata taxa pe valoarea adaugatd in suma de Z lei
calculata prin aplicarea cotei normale de TVA de 19% asupra veniturilor
in suma de Z lei obtinute din tranzactiile impozabile cu imobile efectuate
n perioada ...... 2007 — ....... 2008 dupa depasirea plafonului de scutire
de taxa pe valoarea adaugata.

Pentru neplata la termenele de scadenta a taxei pe valoarea
adaugata datorata trimestrial in suma de Z lei, au calculat majorari de
intarziere aferente in suma de Z lei pe perioada ...... 2008 - ...... 20009.



lll. Avand in vedere cele stabilite de organele de inspectie fiscala,
motivele invocate de contestator, precum si documentele aflate la
dosarul cauzei se retin urmatoarele:

Persoana fizica X are domiciliul in Z, str. Z nr. Z, bl. Z si CNP Z.

Directia General a a Finantelor Publice Bihor este investit a sa
se pronun te asupra diferen tei de tax a pe valoarea ad augata in sum a
de Z lei si major arilor de intarziere aferente in sum a de Z lei,
contestatorul acceptand plata TVA aferent a tranzac tiilor efectuate
potrivit contractelor de vanzare - cump  arare a terenurilor in cauz a
cu condi tia recalcul arii TVA stabilite de organele de inspec tie
fiscala cu ocazia controlului, prin procedeul sutei m  arite, pre tul
final al terenurilor vandute fiind cel ob  tinut de la cump arator.

Potrivit constatarilor organelor de inspectie fiscala din Decizia de
impunere nr. Z si Raportul de inspectie fiscala nr. Z, se retine ca
persoana fizica X din Z avea obligatia de a se declara platitor de taxa pe
valoarea adaugata pentru operatiunile de vanzari - cumparari de bunuri
imobile (terenuri si constructii) la depagirea plafonului special de scutire
de taxa, incepand cu luna ......... 2007, dar nu a colectat si nu a platit la
bugetul de stat pentru tranzactiile impozabile realizate dupa depasirea
plafonului de scutire in perioada ....... 2007 — ........ 2008 in valoare
totala de Z lei taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei calculata de
organele de inspectie fiscala prin aplicarea cotei de 19% asupra acestor
venituri.

Fata de aceasta situatie, contribuabilul sustine in contestatia
formulata ca taxa pe valoarea adaugata trebuia calculata prin procedeul
sutei marite, deoarece prin contractele de vanzare - cumparare au fost
prevazute preturile care i-au fost platite de cumparatori pentru terenurile
achizitionate, care includ si taxa pe valoarea adaugata, situatie in care
este de acord cu achitarea sumelor astfel recalculate, considerand ca in
acest caz impunerea este corecta si solicitind admiterea contestatiei
pentru taxa in suma de Z lei si majorarile de intarziere aferente.

in drept, cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile art. 137
alin.(1) lit. a) si art. 140 alin.(1) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul
fiscal, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza:

"Art. 137. — Baza de impozitare pentru livrari de bunuri $i prestari
de servicii efectuate n interiorul tarii. (1) Baza de impozitare a taxei pe
valoarea adaugata este constituita din:

a) pentru livrari de bunuri si prestari de servicii, [...], din tot ceea ce
constituie contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi obtinuta de
furnizor ori prestator din partea cumparatorului, beneficiarului sau unui

tert, [...];



Art. 140. - Cota standard si cota redusa. (1) Cota standard a taxei
pe valoarea adaugata este de 19% si se aplica asupra bazei de
Impozitare pentru orice operatiune impozabila care nu este scutita de
taxa pe valoarea adaugata sau care nu este supusa cotei reduse a taxei
pe valoarea adaugata.”,
coroborate cu cele ale pct. 23 alin.(1) si (2) din Normele metodologice de
aplicare a acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/ 2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde se mentioneaza ca:

"23. (1) Taxa se determina prin aplicarea cotei standard sau a cotei
reduse asupra bazei de impozitare determinate potrivit legii.

(2) Se aplica procedeul sutei marite pentru determinarea sumei
taxei, respectiv 19 x 100/ 119 in cazul cotei standard si 9 x 100/ 109 in
cazul cotei reduse, atunci cand pretul de vanzare include si taxa. De
reguld pretul include taxa in cazul livrarilor de bunuri si/ sau prestarilor
de servicii direct catre populatie pentru care nu este necesara emiterea
unei facturi conform art. 155 alin.(7) din Codul fiscal, precum si in orice
situatie in care prin natura operatiunii sau conform prevederilor
contractuale pretul include si taxa.”

Potrivit prevederilor legale de mai sus, operatiunile care constituie
livrari de bunuri efectuate in Roméania de catre persoane impozabile,
adica persoane ce desfasoara in mod independent activitati economice
de natura celor desfagurate de comercianti, indiferent de scopul si
rezultatul acestora, in cazul de fata activitatea comerciala desfagurata
fiind tranzactiile imobiliare, se cuprind in sfera de aplicare a taxei pe
valoarea adaugata, fiind operatiuni impozabile din acest punct de vedere
cu cota standard de taxa pe valoarea adagata, care se aplica asupra
bazei impozabile prin procedeul sutei marite.

Asadar, in ceea ce priveste stabilirea bazei impozabile si modul de
calcul al taxei pe valoarea adaugata aferenta, deoarece prin contractele
de vanzare — cumparare incheiate intre persoana fizica X in calitate de
vanzator si cumparatorii terenurilor tranzactionate au fost prevazute
preturile finale de vanzare, acestea constituie baza impozabila pentru
stabilirea TVA prin procedeul sutei marite, respectiv 15,96638% = 19 x
100/ 119, prin natura operatiunilor preturile incluzand si taxa pe valoarea
adaugata.

Prin urmare, rezulta ca organele de inspectie fiscala incorect au
calculat taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei prin aplicarea cotei
de 19% asupra valorii veniturilor in suma totala de Z lei obtinute n
perioada ......... 2007 — ........ 2008, in loc de taxa In suma de Z lei
recalculata prin procedeul sutei marite cu cota de 15,966%, rezultand o
diferentda de taxa pe valoarea adaugatd in suma de Z lei pe care
contestatorul nu o datoreaza.
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Totodata, Tn conformitate cu principiul de drept “accesorium
sequitur principale” — secundarul urmeaza principalul, pentru neachitarea
la scadente a taxei pe valoarea adaugata de plata in suma de Z lei,
contribuabilul datoreaza pe perioada ......... 2008 - .......... 2009
majorarile de intarziere recalculate in suma de Z lei si nu in suma de Z
lei stabilite initial.

Mai mult si organele de inspectie fiscala prin referatul cu propuneri
de solutionare a contestatiei accepta ca pretul de vanzare al imobilelor
include taxa pe valoarea adaugata fiind aplicabile dispozitiile pct. 23 alin.
(2) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/ 2003 privind
Codul fiscal aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/ 2004 si propun
admiterea contestatiei pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de Z
lei si majorarile de intarziere aferente in suma de Z lei.

Pe cale de consecinta, se impune admiterea contestatiei formulate
de persoana fizica X si anularea Deciziei de impunere nr. Z pentru taxa
pe valoarea adaugata in suma de Z lei si majorarile de intarziere
aferente in suma de Z lei.

In acest sens, la art. 216 alin.(1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
completarile si modificarile ulterioare, se prevede ca:

“(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in
parte, [...].

(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupa caz, anularea
totala sau partiala a actului atacat.”

Fata de cele retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei gi in temeiul art. 210(1) si 216(1) din Ordonanta

Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

Admiterea contestatiei formulata de persoana fizica X din Z si
anularea Deciziei de impunere nr. Z pentru taxa pe valoarea adaugata in
suma de Z lei si majorarile de intarziere aferente in suma de Z lei.
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