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Pe rol fiind judecarea acfiunii o' anulare formulat?d d: ciitre
reclamanta S.C. SR.L. Tg-Jie, in contradictoriv cu pirita |
9.G.F.P. Garj. :

La apelul nominal ficut In gedinfd publicd o riispuns pentru
reclamantd,ndministrator - Bsistat de avocat Mihaeln Grebla,
lipsa fiind reprézentantul pirite,

Procedura complets, .

S-a ficut referatu] oral al cauzei de ciitre-grefierul de sedings, dupa
care, s-a constatat depus la dosar punctul de vedere al D.G.F.P.Corj, cu
privire Ia raportu] de expertiza, prin care face referrj [a diverse di:pozifii
legale explicitate de aceasta, concluzionfind cy menjinerea s melor’
stabilite de organul constatator gi propunerea respingerii acfiunii, punet de
yedere intitulat obiecfiuni, dar fir3 a solicita ea expertul sA rispindi [a
ntari obiecfiuni. ) . . : i s w

Instanja considerind & este doar o criticdl o plrdtei ]a rapo-tul de

-~ expertizi, fard a propune intrebisi expertului, desii intituleazs mater'alu] in
mod gregit obiectiuni 1a raportul de expertizii, mportul de expertiz: fiind
depus in termenul legal, prev, de art.209 C.pr.civ,, constats cff dosarul este
in stare de judecatd 5i acords cuvintul pe fond.
~ Avocat Mihaela Grebls, pentru reclamanth a solicitat adraiterea
acfiunij astfel cum a fost formulats, motivats de faptul ¢ prin raportul de
expertizi s-a constatat ¢ reclamanta nu mai datoreazl impozit si T.V.A,
urmind a se avea in vedere si raportul de expertizii Intoemit in cauza
Fenald, in timpul cercetfirilor penale, avind ca object aceleasi impezite §i
T.V.A., privind pe reclamanta §.C. © S.R.L. Tp-Jiu.

TRIBUNALUL

Prin acfiunea in anvlace formulata. de reclamantd, S.CV.
‘S.R.L, in contradictoriu cu pirita D.GE.P, Gorj, s-2 solicitat an 'larea
decizici nr,02/06.01.2005, emisi de piritd, prin care | s-a mesping
contestatia impotriva mésucilor dispuse de organcle de control al= peesteia
prin procesul-verbal nr.41904/23,12.2003 51 absolvirea sa de ]2 plata sumei
de: Iei, o b '



., In motivarea cererii reclumanta a arfitat o3 prin procesul-verbal
menjionat s-a refinut ¢ datoreazdl eitre bupgetul de stat obligafii fiscale
descrise in cerere, arftandu-se sumele gi cateporia acestara, -

- Reclamanta 2 mai arftat cl aceleasi constaifri ale organt lor de
control au constituit obiectul unei pléngeri penale tnaintats de D.G.F.P.
Gorj, Parchetului de pe 1inga Judecitoria Tg-Jiu, care'n dispus neinceperea
urmiririi penale, fiind confirmatd realitates §i legalitates documentelor
folosite de ciire societate, in perioadn supusd contrelului, in cursul
urmdririi penale dispunfindu-se efectuaren uhei expertize contabile care a
avut ca ‘obiect principal stabilirea unui eventual prejudiciu adus staului si
daci obligatiile de plats catre bugetul statului, respectiv impozitul pi: profit
¢i T.V.A, nu au fost diminuate, concluzia expertului filnd negativil.

An motivarea cereril reclamanta a depus in copie procesul verhal
intocmit de organele de control ale phrfitei, raportul de expertizll Ir toemit
in timpul cercetiirilor penale, decizia privind solufionarea contestal =i si a
solicitat efectuarea §i in prezenta cauz = unei expertize,

Pirita D.G.F.P. Gorj a formulat intimpinare prin care a solicitat
respingerea acliunii reclamantei, ardtind ci, impozitul pe profit se
datoreazfl ca urmare a inregistedcii in contabilitate 2 unor cheltuieli fiscrise *
in 23 de facturi fiscale, care nu ou calitatea de document Justificativ, *
nefiind acceptate 1a deducere, pentru acelasi motive reclamanta diminudnd
sisema T.V.A, . . B
) Pérdta a invocat dispozifiile art.25 B lith din O.U.G. nr. 172000, in
sensul ¢ reclamanta avea obligafia verificirii _modului de intocinire a
focturilor fiscale primite de la prestatoriprecum i acele copii ale
certificatelor de inregistrare ca platitor de T.V, A,

Prin Incheierea de sedinfd nr.37/22.02.2005, s-a dispus susper:daren
executirii actelor emise de organul fiscal, Inchejere comunicats pinilor 5i
necontestat in termenul legal, _

- Analizéind actele i lucrfirile dosaruluitribunalul constatf o aciunsa
in anulare formulatd de reclamant? in temeiul art, 187 alin. 2 din Colul de
Procedura Fiscald, este intemeiati,pentru urmitoarele motive de fap: 5i de
drept: . ' S

Prin procesul-verbal incheiat de orpancle de control fisce! din
23.12.2003, s-a stabilit ci reclamant2 dotoreazd un impozit pe pre fic in

" ‘cuantum de “lei, la care se adaugE majordn de intfizicre,

dobfnzi, penalitafi de intdrziere,precum i T.V.A. Tn sumi de

'+ led, la care s¢ adaugl majorfini i dobénzi de intirziere.

_ Reclamanta a formulat comtestatic impotriva acestui proces-verhal,
contestatia fiind respins# de D.G.E.P, prin Decizia nr.2/06,01.2005, cu
- motivarca o a foregistrat in contabilitate: cheltuielj pe baza unor
documente care nu indeplinese condifiile de documente justificative
potrivit 0.G.nr.70/1994, €3 nu sunt admise la deducere cheltuieli's cu
infirfuri pe baza unor facturi fiscale care nu conjin toate datele previ ute a



fi completate In mod obligatoriv, pentru acelasi motive fiind calvulats si
h caleulul T.V.A., rimas de plati.
Instan{a o recurs pentru limurirea aspectelor invocate de pirdtd cu
privire la’ documentele coniabile neacceptnte reclamantei la deduzere, la
pirerea unui specialist in domeniul contabilitd{ii in conformitate cu ant.201
C.pr.civ., fiind numit ca expert Dinescu Piuna si fixAndu-se ca ot iective:
si se stabileascid operativnile patrimoniale efectuate de reclamentd in
perioada supusd controlului s5i fafd de npm’&pum]u stabilite, s& sc
stabileascd modul de determinare =ﬂdcn1|er=. calcul §i virare a imp szitului
pe profit §i a taxei pe valoare adiugatf, datoriti bugetului 'ED'II.I]LLI
reclamnnta prnpunand de asemenea obiective Incuviinfate de insung si
care se regisese in cuprinsul raportului de expertiza. o
— In urma verificarile efectuate de expertul contabil, s-a concluzionat

ci reclamanta S.C. .- S.R.L. a efectuat operajiuni patrimoniale,
descrise In raportul de expertizl, care dau drepiul societiifii la a deduce
taxa aferentdl bunurilor aprovizionate $i datoriile efitre bugetul stat slui nu
ou fost diminuate,

S-a concluzionat de clitre sp-malistul in domeniul contabilit3fii ca
societatea reclamantei nu mia datoreazi impozit pe profit gi T.V.A. cum”
tresit s-a stabilit de citre orpancle fiscale prin actele contesta.e pnn
prezenta cerere,

— — . Aceleagi concluzii s¢ regasesc i fn raportul de expertizii into :mit in”

cadrul cercetfirilor penale, privind pe administratorul societitii reclamnnte,

pentru sivirsirea inﬁ'an:;mnu prev.de art.13 din Legea 87/1994,

L.-ﬁ"/ Tath de cele refinute anterior, va fi admis8 acfiunea in anulars $ipe
cale de consecinid, va fi anulat Decizia nr.2/D6.01.2005, emisi de

D.G.FP. Gorj.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

—

~ Admite acfiunea Tn anulare formulatid de reclamanta §.°
S.R.L., cu sediul in Te-Jiu, Str. Mioritei, BL13, Ap.27, SI:.E Etl, Jud.
Gur],in contradictoriu cu périta D.G.F.F. Gorj.
Anuleazi Decizia nr.2/06.01.2005, emisd de pirita D, G,F.P G:rj.
Cu recurs,
Pronunfati in sedinja publlm azi 17.05.2005,la Teibunalul Gorj.

*  PRESEDINTE,
GII. EFTENOIU

Red. GH:E/25.05.2005
Dact.C.C/ cx.




