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DECIZIA nr. 342/2011/ 10.05.2012

Directia General a Finanelor Publice Murg a fost sesizatde atre S.C. ........
S.R.L. ......, asupra conteg¢ainregistrai sub nr. ....... , formulatimpotriva Deciziei
de impunere nr. ....... privind obligige fiscale suplimentare de pfastabilite de
inspecia fiscah emisi de D.G.F.P. Mure- Activitatea de Inspe® Fiscad, in baza
Raportului de inspeie fiscak nr. ....... , comunicate petentei la data de....potrivit
confirmarii de primire anexatin copie la dosarul cauzei. Conteista fost depusin
termenul legal preizut la art. 207 alin. (1) din Ordon@nGuvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fis@alrepublicata.

Suma contestateste de .....lel, compusg din:

- lei reprezentand impozit pe profit;

= e lei reprezentand accesorii aferemtgazitului pe profit;

ST lei reprezentand taxa pe valoaremgalk;

T lei reprezentand accesorii aferenteitpe valoarea adgat.
Constatandacin spea sunt intrunite condile prevazute de art. 205, art. 2QbBart.
209 alin. (1) lit. @) din Ordonaa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceédur
fiscak, republicad, Diregia General a Finanelor Mure prin organele specializate,

este legal investitsa soluioneze cauza.

A). In contestda inregistrat la D.G.F.P. Murg sub nr. ....... petenta solicit
admiterea contegiai si anularea Deciziei de impunere privind obtige fiscale
suplimentare de platstabilite de inspem fiscak nr. ........ emis in baza Raportului
de inspege fiscak nr. ........ , Invocand uritoarele:

- la data controlului, societatea nu amg@ un fel de obligai fiscale
neachitatae, iar modul in care au fost stabilitéigatile suplimentare de catre
organele de control este nelegal,

- venitul suplimentar pentru care stabilit impozit pe profit de plat
reprezinta sume pe care societatea le-a inreghtett cheltuieli deductibile, Tas
inregistirile contabile au fost anulate de organele de ogntr

- societatea a inregistrat Trdemta contabila atat veniturile realizate cat
si cheltuielile care au fost necesare pentru deealaactivifitii, Insa organele de
control, pentru a majora profitul impozabil, auatalat din evideta contabd o
serie de documente justificative ale cheltuieldoute de societate;

- documentele justificative ale venltar si cheltuielilor inregistrate de
societate sunt in conformitate cu dispozitiile legarivind elementele pa care trebuie
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sa le conina privind, emitentul, data emiterii, beneficiarabiectul, valoarea, datele
delegatului, modalitatea de livrare, etc.

- Societatea a cuirgt palel din lemn, pe baza documentelorainkate
de inspectorii fiscali, pe care ulterior i-a revanhdaltor societti, inspectorii
nesocotind aceastealitate;

- argumentele invocate ca temh@peraunii de inkturare a cheltuielilor
ca unii dintre comerciamau devenit inactivi, ori au intrat in procedunsolvenei, nu
au putut fi contactasau nu mai au activitate la sediul social, swefondate;

- neconcordafe constatate de organele de control in Dei2aB@4, au
fost erori de inregistrare, care anterior controlali fost rectificate;

- TVA — ul stabilit suplimemjaste tot rezultatul taturarii cheltuielilor
de catre organele de control.

Petenta considera ca nu aalnat nici o dispozie legah referitoare la
Tnregistrarea documentelor financiar contabile,eafigurat o activitate comercial
licita si, Tn consecith, actele intocmite de organele de ingjgesunt netemeinicgl
nelegale.

B). Faa de aspectele contestate sgneec, in urma verificarii efectuate de
organele de control din cadrul D.G.F.P. MureActivitatea de Inspee Fiscal, la
S.C. .. S.R.L., avand ca obiectiv efectuaneai inspedi fiscale patiale vizand
impozitul pe profitsi taxa pe valoarea adgaf, au fost intocmite Raportul de
inspecie fiscak nr. ....... si Decizia de impunere nr. ....... privind obligja fiscale
suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscak, in cuprinsul &rora au fost redate
urmatoarele constati:

Cu privire la impozitul pe profit -Cap. Ill, Impozit pe pofit, lit. a) si taxa
pe valoarea adugatz - Cap. lll, Taxa pe valoarea afligata, lit. a) din raportul de
inspeaie fiscali

Activitatea de inspet fiscak a fost sesizate deitce Garda FinanciarMures
cu privire la faptul & S.C. ....... S.R.L. a inregistart in evigemrontabid cheltuieli
nedeductibile fiscal de la diverse sogie$i a dedus taxa pe valoareaiagat in baza
documentelor care apar ca fiind emise de saideetrespective. De asemenea,
comisarii Grzii Financiare au consemnat, in materialul docuarertransmis
Activitatii de inspegde fiscah si faptul c unitatea a inregistrat cheltuie§i a dedus
TVA pe baza unor documente care nu s-audisiegrintre documentele contabile
prezentate la control.

In raportul de inspeie fiscak intocmit de &tre organele de control, urmare
verificarii efectuate, s-au consemnat dtoarele:

- In perioada iulie 2008 — septembfié¢@S.C. ...... S.R.L. a efectuat acthizi
de mirfuri de la divesi furnizori de pe teritoriul ngonal, Tng operaiunile nu au fost
declarate ca atagede catre sociétile furnizoare;

- Tn vederea clarifici situatiei de fapt, au fost solicitate mai multe controale
incruckate la DGFP-urile din judele unde sociétile menionate la rubrica ,,
Furnizor” din documentele Tnregistrate de S.C..S.R.L §i aveau sediul social;

- potrivit &spunsurilor primite la controalele incrg@ie a rezultaticunele
dintre societtile Tn cauz nu au avut reld comerciale cu unitatea verificat(S.C. .....
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S.R.L.si S.C. ... S.R.L.), altele au fost declaratactive nefiind identificate la
sediul social declargt nedepunand declariefiscale la organele fiscale teritoriale;

- In nota explicativdat de reprezentantul contribuabilului verificat, mifer
la achiztiile efectuate de la socit de ,tip fantord” - asa cum acestea au fost
denumite de @re organele de inspge in cuprinsul actului de control incheiat -,
acesta precizeaza: ,, am cumgprat de la socielzsile respectivesi nu am cungtinsa
despre starea agafor economici ....Au venit la sediul social alrfiei melesi am
cumgpirat bunurile pe care le-am achitat numerar”;

-n baza raspunsurilor transmise urmare contraaiatyuckate solicitate, a
materialului documentar prezentat de S.C. ...R.ISsi Tn baza prevederilor art. 21,
alin. (4), lit. f) din Legea nr. 571/2003 privindo@Qul fiscal, cu modificarilesi
completirile ulterioare, organele de inspectie au conchaiad suma totala de .....
lei, cheltuieli inregistrate n evidgn contabik Tn baza documentelor analizate la
control (ce apar ca fiind emise de catre societgbéntru care au fost solicitate
controale incrugate) nu indeplinge condiiile legale de deductibilitatgi, ca atare,
unitatea datore@zimpozit pe profit in cuantum de ...... lei, precymaccesorii
aferente.

De asemenea, organele de ingpesu concluzionata; in condiiile date, au
fost inalcate prevederile art. 146, alin. (1), lit. a) diegea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completirile ulterioare; astfel, unitatea a dedus

nejustificat taxa pe valoarea agjaé in suna de ...... lei, Tnscris in facturile
analizate.

Pe baza celor m@onate mai sus s-a stabilit Tn sarcina sagiein impozit pe
profit suplimentar in suétotak de ......| lei.

Prin neachitarea n termenul legal a impozituluippefit stabilit suplimentar,
au fost Tnélcate prevederile art. 34, alin. (1), lit. b) diedea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completrile ulterioare, fiind stabilite in sarcina
societitii accesorii in sumtotak de...... lei calculate in conformitate cu prevederile
art. 119, art. 12Gi art. 120"1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul pgeocedud
fiscali, republicai (....... lei majorari de intarziere/dobanzi si....lei penaliiti de
intarziere).

Deficienele prezentate la Cap. Ill, Taxa pe valoarea adaudia a) a avut
drept efect fiscal stabilirea in sarcina sagiet unei obligai suplimentare Tn su#n
totala de ...... lei si accesorii In suttotah de ...... lei, potrivit art. 119, art. 12§ art.
12071 din OG 92/2003, republigat..... lei majoidiri de intarziere/dobanai ....... lei
penalititi de intatziere).

C. Avand in vedere constaile organelor de insp@e fiscak, motivele
invocate de petefit documentele existente la dosarul cauzei pregunactele
normative in vigoare in perioada verifigase réin urmatoarele:

Cap. lll, Impozit pe profit, lit. ayi Taxa pe valoarea adaugata, lit. @in
raportul de inspege fiscalki

In fapt, societatea a efectuat in perioada iulie 2008cemérie 2010 achigi
de bunuri (pale din lemn, cuie, piese, etc.), inscrise in fachggale emise de divgr
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furnizori de pe teritoriul ngonal, care s-au dovedit a fi socigetde ,,tip fantorm”.

Achizitiile de la socieitile respective se cifreata ....... lei, dup cum urmeax
...... lei, de la S.C. ...... S.R.L.;
...... lei, de la A.F. ........;
........ lei, de la S.C. ...... S.R.L.;
...... lei, de la S.C. ....... S.R.L.;

....... lei, dela S.C......S.R.L.;
....... lei, dela S.C. ....... S.R.L.;

....... lei, dela S.C. ........ S.R.L.;
........ lei, de la S.C. ....... S.R.L.;
........ lei, de la S.C. ......... S.R.L.

La solicitarea organelor de inspecfiscak, prin nota explicati¥ dat de
administratorul sociétii cu privire la achiziile sus merionate de la socigi de ,.tip
fantomi”, acesta a declarat faptu:g, am cumgrat de la sociefrile respectivei nu
am cun@tin,td despre starea agefifor economici memonari...”.

Din analiza efectuatasupra materialului documentar prezentat la cbntro
avand in vedereaspunsurile primite urmare controalelor incgate solicitate la
furnizorii unitatii (nominalizgi anterior), organele de inspexfiscak au concluzionat
ca societatea a nregistrat in evigecontabt cheltuieli cu bunuri in valoare de .......
lei, fara documente justificative.

In baza prevederilor art. 21, alin. (4), lit. find_egea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completrile ulterioare organele de inspecfiscale
au stabilit in sarcina S.C. ........ S.R.L. o odnlg suplimentat de plai constand in
impozit pe profit in suide ....... lei.

Prin neachitarea Tn termenul legal a impozituluippefit stabilit suplimentar,
au fost Tnélcate prevederile art. 34, alin. (1), lit. b) diedea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completrile ulterioare, fiind stabilite in sarcina
societitii accesorii in sumtotak de....... lej calculate Tn conformitate cu prevederile
art. 119, art. 12Gi art. 120"1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul pgeocedud
fiscali, republicai (....... lei majodri de intarziere/dobanzi ....... lei penalitti de
intarziere).

Achizitionarea de bunurgi servicii in baza unor facturi fiscale care nu
indeplinesc calitatea de documente justificative mfluenta si asupra taxei pe
valoarea asligas.

Nefiind Tndeplinite prevederile art. 146, alin. (li). a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modifiarile si completrile ulterioare, organele de control au
concluzionat & unitatea nu are drept de deducere pentru taxaalparea adligat

Tnscrigi in facturile Tn cauzin suni totak de ....... lei.
Totodati, pentru taxa pe valoareaaadat stabilii suplimentar la control,
contribuabilul datored@izaccesorii in suttotak de ....... lei, potrivit art. 119, art. 120

si art. 120"1 din OG 92/2003, republigdt...... lei majoidri de intarziere/dobanzi
........ lei penalitti de intatziere).

Intrucat faptele prezentate la Cap. Ill, Impqut profit, lit. a)si la Cap. Il
Taxa pe valoarea adgat, lit. a) din raportul de inspge fiscak, ar putea intruni
elementele constitutive ale inftamii prevazute la art. 9, alin. (1), lit. ¢) din Legea
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nr. 241/2005 pentru prevenireda combaterea evaziunii fiscale, prin adresa nr.
799/19.04.2011 organele de inspediscak din cadrul D.G.F.P. Muge- Activitatea

de Inspegie Fiscak au sesizat Parchetul de pe l&ngibunalul Mure, solicitand
efectuarea cerceilor In vederea constati existentei sau inexistetei elementelor
constitutive ale infratunii prevazute de actul normativ anterior memat, in acest
sens fiind intocmit Procesul verbal nr. 186/07.022

in drept, potrivit prevederilor art. 214 din OrdontanGuvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedair fiscak, republicaii, cu modificrile si completirile
ulterioare:,,(1) Organul de soldonare competent poate suspenda, prin decizie
motivatz, solwionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de controsasizat organele in drept cu
privire la existena indiciilor savarsirii unei infrac fiuni a carei constatare ar avea o
inrurire hotaratoare asupra soltei ce urmeaZ si fie daw n procedu
administratiwi;

[-]
(3) Procedura administrativa este reluata lacetarea motivului care a
determinat suspendarefa..]".

In cauz, obiectul litigiului izvorate din constdiile ficute de &tre organele de
inspecie fiscak potrivit carora societatea verificata inregistrat in evides contabi
cheltuieli in baza unor facturi care nu au caldatke documente justificative n
cuantum total de ....... lgil a dedus taxpe valoarea adigat in suna de ....... lei.

In consecim, confirmarea sau infirmarea congtdor organelor de control
privitoare la opengunile derulate, determinadoptarea unor saludiferite Tn ceea ce
privette meninerea sau anularea obliglar fiscale stabilite prin actul de control
atacat. Cu alte cuvinte, intre stabilirea oliiga bugetaresi cercetirile care se
efectueaza in dosarul penal exisi strans interdependgi de care depinde
soluionarea cauzei in procedura administeativ

Astfel, organele administrative nu se pot praayre fondul cauzei, Thainte de a
se finaliza soltionarea laturii penale, avand in vedere princigieldrept,,Penalul
tfine in loc civilul”, respectiv art. 22 din Codul de proceidlpenal, republicat, care,
n legitura cu autoritatea hatarii penale in civilsi efectele hatrarii civile in penal,
precizeaz urmatoarele:

,,Hotirarea definitivi a instanei penale are autoritate de lucru judecat Tmafa
instanrei civile care judeg¢ aiunea civilz, cu privire la existera faptei, a persoanei
care a gvarsit-o si a vinovitiei acesteia.

Hotirarea definitivi a instanel civile prin care a fost solionatz aziunea civik:
nu are autoritate de lucru judecat irvdaorganului de urnirire penakli si a instarrei
penale, cu privire la existgam faptei penale, a persoanei care avarsit-o si a
vinowiriei acesteia”.

Se regine, potrivit doctrinei, atunea penal are intaietate fa de adunea civik
deoarece, pe de o parte, cauza mateuaici celor doua aani este savairea
infractiunii sau existeta indiciilor sivarsirii unei infragiuni, iar pe de alta parte parte
soluionarea agunii penale n priviga existerei faptei.

Totodata, precean @ si Curtea Constittionalk prin Decizia nr.
449/26.10.2001 s-a prongan in sensul& ,,inaintarea rezolvarii actiunii penale este
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neindoielnic justificata si consacrata ca atareds prevederile art. 19, alin. (2) din
Codul de Procedura Penala, scopul suspendarii ¢nstu-I tocmai verificarea
existentei sau nu a infractiunii cu privire la carestanta are unele indicii".

in acest sens esgeDecizia Cutii Constituionale nr. 72/28.05.1996 prin care
S-a rginut ca nu trebuie ignorate nici prevederlle art. 22, alh) din Codul de
Procedura Peril potrivit cirora: ,hotararea definitiv: a instapei penale are
autoritate de lucru judecat n fa instarrei civile cu privire la existea faptei, a
persoanei care a@arsit-o si a vinoviriei acesteia”.

Avand n vedere aspectele prezentate, presurfaptul ca prioritatea de
soluionare o au organele de utnme penai asupra caracterului infragnal al
faptelor, potrivit principiului de drept penalul tine in loc civilul} consacrat prin art.
19, alin. (2) din Codul de ProceduPenai pari la pronumarea unei solu definitive
pe latud penad, D.G.F.P. Murg prin Biroul soluionare contesta nu se poate
investi cu soltionarea pe fond a cauzei, motiv pentru cae va suspenda
solutionarea cauzei in ceea ce prigee impozitul pe profit in suma de ....... leisi
taxa pe valoarea adugata in suna de ....... lei

Conform principiului de drept potrivitacuia: ,,accesorium sequitur principale”
soluionarea contesti@i va fi suspendad si in ceea ce privgte accesoriile aferente
|mp02|tuIU| pe proflt in suma de ....... leisi accesoriile aferente taxei pe valoarea
adaugata in suma de ....... lei.

In funaie de soltia pronunati pe latura pena) procedura administratiwa fi
reluad in conformitate cu prevederile art. 214, alin. 8 Ordonara Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicai, cu modifiarile si
completirile ulterioare.

Referitor la reluarea procedurii de smionare a contestatiei, la pct.10.1. din
Instrugiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordongn Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedarfiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemniei
Nationale de Administrare Fiscalnr. 2.137/2011, se stipuleaza: ,,Daci prin
decizie se susperdsolwionarea contestaei pani la rezolvarea cauzei penale,
organul de soluonare competent va relua procedura administratjin condtiile
art. 213 alin. (1) din Codul de procedirfiscali, numai dupi incetarea definitiv si
irevocabilz a motivului care a determinat suspendarea. Acedasebuie dovedit de
catre organele fiscale sau de contestator printr-umstris emis de organele
abilitate. Soluia dat de organele de cercetage urmarire penal trebuie Tnseita
de rezolwia motivai@, atunci cand suspendarea a fost prornami pani la
rezolvarea cauzei penale...”.

Pentru considerenteleataite mai sus, in raport cu actele normative gtarin

cuprinsul deciziei, in temeiul art. 209 alin. (i) la) si art. 210 din Ordonaa
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedfiscak, republical, se

DECIDE

Suspendarea soltionarii contestatiei pentru suma de ...lei, compud din:
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= e leireprezentand impozit pe profit;

- e leireprezentand accesorii aferente impozitului peigrof

- lei reprezentand taxa pe valoarea adaijgat

- lei reprezentand accesorii aferente taxei pe valoakamyat;

pari la pronumarea unei solii definitive pe latura penal procedura

administratid urmand a fi reluatla incetarea cu caracter definitiv a motivuluiecar
determinat suspendarea, in canldi legii, conform celor rgnute prin prezenta
decizie.

Prezenta decizie poate fi atact Tribunalul Murg, in termen de 6 luni de la
data comunirii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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