DECI Z 1 Anr.342/15.03.2017
privind soldionarea contestiei formulag de
domnul Xdin Deva,
inregistrai la D.G.R.F.P. Tingioara
subnr.TMR_DGR .../14.02.2017

Directia General Regionai a Finanelor Publice Timjoara a fost sesizat
cu adresa nr.../08.02.2017 d#re Diregia Regional Vamak Timisoara - Biroul
Vamal Hunedoara asupra cont@siaformulaé de domnul X, CNP ..., cu
domiciliul in localitatea ..., judel Hunedoara, inregistéata D.R.V. Timgoara -
Biroul Vamal Hunedoara sub nr..../06.02.2017.

Contesta este formuldtimpotriva Deciziei nr..../16.01.2017 referitoaae |
obligaiile de plat accesorii aferente obligdor fiscale din anii preceden emisi
de Diregia Regional Vamak Timisoara - Biroul Vamal Hunedoara, referitoare la
suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - obligai fiscale accesorii aferente taxelor vamale
- ... lei - obligaii fiscale accesorii aferente taxei pe valoareaugds.

Contesta a fost depusin termenul legal prézut de art.270 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de proceddiscah, in raport de data comurrd prin
posti a Deciziei nr..../16.01.2017, respectiv data de012017, conform
confirmarii de primire anexat in copie la dosarul cauzei data nregistrii la
D.R.V. Timisoara - Biroul Vamal Hunedoara, respectiv data d®208017, sa
cum reiese dirstampila Serviciului registrataraplicati pe contestséa aflaé in
original la dosarul cauzei.

Contestda a fost semnatde petent, s dug cum prevede art.269 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de proceddiscak.

Fiind Tndeplin& procedura de foréip s-a trecut la sofionarea pe fond a
contestaei:

[. Prin contestaia formulata, contestatorul solicit anularea Deciziei
referitoare la obligatiile de plati accesorii, avand in vedere netemeinicigi
nelegalitatea acesteia, d@tand urmatoarele:

Prin Actul constatator nr..../05.12.2062ulterior Procesul verbal de control
nr..../28.06.2012, in mod nelegal i-a fost stabitialitatea de debitor in raportul
obligaional de drept fiscal. Ambele acte sunt emise cilGarea esaiala a legii,
din neobservarea deitee fungionarii vamali a unor grave nelegétitce ar fi
trebuit g nu condug la intocmirea lor. Cu titlu de exemplificare (nmikativa),
petentul ardi ca procura pe care a semnat-o, pdartdat ulterioaé contractului
de vanzare-cunipare pe care se presupune lar fi incheiat, in anul 2001 n
Elvetia.

De asemenea, §fue G nu a avut nicio legura direcé cu presupusa
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operaiune vamal determinat de introducerea Tfara a unui Autotractor marca
Mercedes, provenit din Eltie.

Totodat, arati ca prin manopere dolosive, am fost indus in eroarseimsul
in care | s-a cerutissemneze O proclirautenti@ prin care a imputernicit o
persoad necunoscut lui anterior, 8 adu@ in tarda un autoturism destinat
persoanelor cu dizabiiti. Convingerea h acel moment a fostpoate & faci un
act umanitai ca acesta nu 1i poate crea consgcimegative. Ulterior a aflatic
persoana imputerniditfaicea parte dintr-o tea de ga-numii traficanti de maini
si ca In numele &u ar fi introdus Tnard autotractorul Mercedes.

Procesul penal care a avut ca obiect tae®si tragerea laaspundere a
vinovailor s-a finalizat prin pronuwarea unei solii de neincepere a udimrii
penale fa de el, sub aspectul sawdir infractiunilor de complicitate la folosirea
la Autoritatea vamal a documentelor vamale, de transport sau comerciale
falsificate, complicitate la #®elaciune si sprijinirea unui grup infratonal,
Ordonama pronummata in Dosarul nr..../2010 din 22.08.2011.

Concluzionand, soligitadmiterea contegiai avand in vedere faptulac
decizia contestatare caracter subsidianiale actele nelegale.

Il. Organele vamale din cadrul Diregiei Regionale Vamale Timgoara -
Biroul Vamal Hunedoara, in temeiul art.98 lit.c), art.173 alin.(5) art.325 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedurscak, cu modifiarile si
completirile ulterioare, au procedat la calcularea obhililpa fiscale accesorii in
suni totak de ... lei, datorate pentru plata cu intarziedatriei vamale Tn suin
de ... lei, individualizat prin Decizia nr..../28.06.2012 pentru regularizare
situgiei privind obligaiile suplimentare stabilite de controlul vamal felst
- ... lei - accesorii aferente taxelor vamaleudni de ... lei (taxe vamale

dmase de platdin totalul de ... lei)

- ... lei - accesorii aferentaxei pe valoarea adgat n suna de ... lei.

in referatul cu propuneri de s@dmare a contesti@i ntocmit de &tre
autoritatea vamal teritoriak s-a afitat & dintr-o eroare, in cuprinsul Deciziei
nr..../16.01.2017 la Documentul prin care s-a imliglizat suma de plats-a
mentionat Procesul verbal de control nr..../28.06.201&#4 de Decizia
nr..../[28.06.2012 pentru regularizarea gigiaprivind obligdiile suplimentare
stabilite de controlul vamal.

lll. Avand in vedere suginerile contestatorului, constafirile organelor
vamale, actele normative invocatgi documentele existente la dosarul cauzei,
se desprind urmatoarele aspecte:

Cauza dedusjudecitii este ca organul de soltionare a contestsiei sa se
pronunte dac petentul datoreaz bugetului de stat obligdiile fiscale accesorii
aferente creartelor fiscale de natura taxelor vamalesi a taxei pe valoarea
adaugatd, in condkiile in care, din cortinutul documentelor existente la
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dosarul cauzei rezulé ca asupra crearntelor fiscale generatoare a obliggilor
fiscale accesorii contestatate, s-a prongiat o instanta judecatoreasci printr-o
sentinta definitiv a.

in fapt, Directia Regional Vamak Timisoara - Biroul Vamal Hunedoara a
emis Decizia nr.... din 16.01.2017 referitoare laigatile de plat accesorii
aferente obliggilor fiscale din anii preceden in suni totak de ... lei, calculate
pentru perioada 01.01.2016 - 31.12.2016.

Obligaiile fiscale accesorii in suin totak de ... lei, reprezentand
majoiari/dobanzi de intarziere aferente T\4Ataxelor vamale au la bazitlul de
creana reprezentat de Decizia pentru regularizarea tsgiug@rivind obligaiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr....0832012, prin care s-a stabilit Tn
sarcina petentului obliga de plai a sumei de ... lei reprezentand taxe vamale,
TVA si accesorii aferente acestora, pentru perioadaZ302 - 28.06.2012.

Petentul a formulat contesta impotriva Deciziei pentru regularizarea
situgiei privind obligaiile suplimentare stabilite de controlul vamal
nr..../28.06.2012. Drept urmare, D.G.R.F.P. Foara prin Serviciul de safionare
a contestgilor a emis Decizia nr.../18.12.2013, dispunénd megprea ca
neintemeidt a contestgei.

Domnul Xa chemat n judegaD.G.R.F.P. Timjoara, solicitand anularea
Deciziei pentru regularizarea sitiea privind obligaiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr..../28.06.20k2a Deciziei nr.../18.12.2013.

Drept urmare, n data de 30.10.2014, p@entina nr.../30.10.2014,
Tribunalul Hunedoara a admis exgapautorititii de lucru judecati a respins
cererea formuldat de petent pentru anularea Deciziei de tsohare nr.
...118.12.2013.

Petentul a formulat recurs impotriva Seatinr.../30.10.2014, ias prin
Decizia civik nr.../20.03.2015 pronuati de Curtea de Apel Alba lulia in dosarul
...12014, instata a constatat nul recursul declarat de petent.

Deoarece cregabe izvorate din Sentia nr.../30.10.2014 prontaia de
Tribunalul Hunedoara sunt certe, lichigieexigibile, prin imanerea definiti& in
data de 30.10.2014, potrivit Deciziei civile nr.../28.2015 pronuwati de Curtea
de Apel Alba lulia in Dosarul nr.../2014, in mod adreorganele vamale au
calculat obligai fiscale accesorii pentru neachitarea la termenstadente a
debitelor datorate.

In drept, art.433si art.434 din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedui civila, republicad, prevede:
Art.433“Puterea executorie.
Hotirdrea judedtoreas@ are putere executorie, Tn coride prewizute de
lege.”
Art.434 ‘Forra probant.
Hotirarea judeatoreas@ are fora probant a unui inscris autentic.”
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Se rgne a domnul X nu a contestat modul de calcul al obiilga fiscale
accesorii, ci adcut doar aprecieri cu privire la faptuli au datoreaz accesoriile
aferente drepturilor vamale stabilite d#re organele vamale.

Pretetile sale in legtura cu invocarea caracterului nelegal al procesului
verbal de control nr.... din 28.06.2012 nu sungénmgiate, deoarecgacum s-a
aratat, organele vamale din cadrul Ditiec Regionale Vamale Tirppara - Biroul
Vamal Hunedoara au @#at @ dintr-o eroare, n cuprinsul Deciziei
nr..../16.01.2017 la Documentul prin care s-a imliglizat suma de plats-a
mentionat Procesul verbal de control nr..../28.06.201234 de Decizia
nr..../28.06.2012 pentru regularizarea gitlaprivind obligaiile suplimentare
stabilite de controlul vamal.

De asemenea, prefida sale in legtura cu incheierea contractului de
vanzare-cumjrare nu sunt relevante in sphnarea favorahil a contestgei,
avand Tn vedereagc petentuki-a exercitat dreptul conferit de legiuitor de anfmila
calea de atac cu privire la Decizia pentru regoémga situgei privind obligdiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr.... 0832012, soltionat prin Decizia
nr.../18.12.2013, definitivin condiiile legii.

Referitor la calculul dobanzilor de int@&ra stabilite prin decizia contesiat
conform principiului de dreptaccesorium seguitur principale’si a prevederilor
art.173 alin.(1)si art.174 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind dDb de
procedui fiscak, cu modificrile si completirile ulterioare, n vigoare in perioada
analizai:

Art.173 “Dispozitii generale privind dobanzisi penalitisi de Tintarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadefe citre debitor a obligailor
fiscale principale, se datoreazdup: acest termen dobanzii penalitisi de
intarziere. (...)"

Art.174“Dobanzi

(1) Dobéanzile se calculeazentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urnatoare termenului de scadetryi pani la data stingerii sumei datorate,
inclusiv. (...)"

Potrivit prevederilor legale, pentru negafga la termenul de scaderde
catre debitor a obligalor de plat, se datoreazdupi acest termen dobanzi
penalifiti de Tntarziere calculate pentru fiecare zi deramdie, incepand cu ziua
imediat urnitoare termenului de scaderi pani la data stingerii sumei datorate
inclusiv, prin oricare din modaiitile previzute de lege.

Astfel, intrucat contribuabilul X ngi-a Tndeplinit obligdga de a achita la
termenele de scadgntaxele vamalei TVA stabilite suplimentar prin Decizia
nr..../[28.06.2012 pentru regularizarea gigiaprivind obligdiile suplimentare
stabilite de controlul vamal, rezaltca obligaiile fiscale accesorii aferente
debitelor neachitate, in sdantotak de ... lei sunt legal datorate bugetului general
consolidat.
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In consecis, avand in vedere celetirute mai sus, documentele anexate la
dosarul cauzei, prevederile legale in materie @loatie in perioada emiterii actului
administrativ fiscal contestat, saine & in mod legal organele vamale au calculat
obligaii fiscale accesorii in suintotak de ... lei, motiv pentru care, in temeiul
prevederilor art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2Q&%ind Codul de procedar
fiscali, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.a) din Qudipresedintelui A.N.A.F.
nr.3741/2015 privind aprobarea Instiuailor pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procediiscak, potrivit cirora: “contestaa
poate fi resping ca: a) neintemeiat Tn situgia in care argumentele de fagptde
drept prezente in stiserea contestdéei nu sunt de natdrs: modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat”,
se va respinge ca neinteméiatontestda formulat de domnul X, pentru
obligaiile fiscale accesorii in suirtotak de ... lei.

Avand in vedere considerentel@nge si in temeiul prevederilor art.279
alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul deqadui fiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, coroborate cu prevederile pct.1it.&) din
Ordinului prgedintelui A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobaraestiuciunilor
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/20Jrivind Codul de procedar
fiscak, se

DECIDE:

Respingerea ca neinteméiatcontestigei formulaé dedomnul Xdin Deva,
impotriva Deciziei nr..../16.01.2017 referitoare daligaiile de plat accesorii
aferente obligdilor fiscale din anii preceden emisi de Direg¢ia Regional
Vamak Timisoara - Biroul Vamal Hunedoara, referitoare la suds ... lei
reprezentand:

- ... lei - obligaii fiscale accesorii aferente taxelor vamale
- ... lei - obligaii fiscale accesorii aferente taxei pe valoareaugds.

Prezenta decizie se comana
- domnul Xdin Deva
- D.R.V. Timoara - Biroul Vamal Hunedoara.

Decizia este definitiv in sistemul &ilor administrative de atagi poate fi

atacad potrivit prevederilor legale la Tribunalul Hunedaaau Tribunalul Tingi
in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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