I. Prin contestatia formulata, societatea X invoca urmatoarele
argumente:

Societatea X, prin reprezentant legal a formulat si depus contestatie
impotriva procesului verbal de control incheiat de inspectori din cadrul
Serviciului Supraveghere Vamala, prin care s-a stabilit in sarcina sa un debit in
cuantum de..... RON .

Prin contestatia formulata, societatea solicita anularea actului atacat
si exonerarea de plata sumei imputate, supendarea oricarui act de executare
silita pornita impotriva sa, precum si obligarea intimatei la plata cheltuielilor de
judecata in situatia respingerii contestatiei.

In sprijinul sustinerilor sale, petenta invoca urmatoarele argumente:

- petenta a beneficiat de scutire de la plata taxelor vamale si a
TVA-ului in baza prevederilor art.22 din Legea nr.133/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici si
mijllocii, pentru autoutilitara tip MAN 8.163

-aceasta a fost importata in scutire de taxe vamale, comision vamal
si TVA, prin Birou Vamal

-ulterior aceasta a fost implicata intr-un eveniment rutier ( accident
), in data de 17.11.2003, ducand la avarierea utilitarei in cuantum de 75 %

-autoutilitara a ajuns in stare de neutilizare totala, datorita avariilor
suferite, nefiind apta pentru circulatie

-pe baza celor expuse, contestatoarea apreciaza ca in speta nu au
fost incalcate prevederile art.392 din Regulamentul de aplicare a Codului Vamal
al Romaniei, aprobat prin HG nr.1114/2001, respectiv nu a fost schimbata
destinatia comerciala a autoutilitarei

-operatiunea de valorificare a utilitarei a intervenit ca un act
subsecvent avarierii acesteia, precedat de o cauza de forta majora, respectiv
implicarea in accidente de circulatie.

-in probatiune depune fisa dosar de dauna, solicita efectuarea unui
raport de expertiza tehnica

-fata de considerentele prezentate solicita admiterea contestatiei asa
cum a fost formulata

II. Prin Procesul Verbal de control intocmit de Serviciul
Supraveghere Vamala, s-au constatat urmatoarele :

Organele abilitate din cadrul Serviciului Supraveghere Vamala, au
efectuat investigatii privind 2 autoutilitare cu motor tip Man 8.163 importate
de societatea X, reprezentata de dl. V.L, in calitate de administrator si asociat.

Prima autoutilitara a fost importata in scutire de taxe vamale,
comision vamal si TVA, importatorul beneficiind de scutirea de la plata taxelor
vamale si a TVA-ului in baza prevederilor art.22 din Legea nr.133/1999 privind



stimularea intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea
intreprinderilor mici si mijlocii, cu modificarile ulterioare; a doua utilitara a fost
importata in scutire de taxe vamale, comision vamal si TVA , societatea
beneficiind de scutirea de la plata taxelor vamale si a TVA-ului in baza aceluiasi
text de lege invocat anterior

In urma verificarilor efectuate, organele de control au constatat
urmatoarele:

-in data de 08.07.2005, societatea a instrainat o autoutilitara tip
MAN 8.163, prin vanzare catre o societate

-la schimbarea destinatiei bunurilor importate scutite de la plata
taxelor vamale, intreprinderile mici si mijlocii sunt obligate sa indeplineasca
formalitatile legale privind importul bunurilor si sa achite drepturile de import,
conform Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr.133/1999 aprobate prin
HG nr.244/2001

-pentru marfurile care beneficiaza de un tratament tarifar favorabil
in functie de destinatia lor finala, acordat prin legi speciale, regimul vamal se
admite daca persoana care importa sau pentru care se importa aceste marfuri a
obtinut o autorizatie scrisa, conform art.390 din Regulamentul de aplicare a
Codului Vamal al Romaniei aprobat prin HG nr.1114/2001, iar conform art.392
din acelasi regulament, beneficiarul autorizatiei are obligatia sa utilizeze
marfurile numai pentru destinatia declarata. Din autorizatia din 13.05.2002,
reiese ca destinatia bunului este " transport marfa in interesul firmei ".

La art.392 din Regulamentul de aplicare a Codului Vamal al
Romaniei, aprobat prin HG nr.1114/2001, se prevede ca in cazul in care
marfurile au fost utilizate in alte scopuri decat destinatia declarata se aplica
art.71 din Codul Vamal al Romaniei.

Conform art.141 alin (2) din Legea nr.141/1997 privind Codul
Vamal al Romaniei, debitorul datoriei vamale este considerat titularul
declaratiei vamale acceptate si inregistrate, data nasterii datoriei vamale fiind
data schimbarii destinatiei autoutilitarei, respectiv data facturii de vanzare la
intern 08.07.2005.

Pentru autoutilitara tip Man 8.163, in momentul importului a fost
prezentat certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1

In conformitate cu prevederile art.61 alin.(3) din Legea
nr.141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei, s-a procedat la recalcularea
drepturilor vamale datorate de societate bugetului de stat, drepturi vamale
aparute ca urmare a schimbarii destinatiei autoutilitarei in cauza.

Pe baza legislatiei in vigoare in sarcina societatii, a fost stabilit un
debit in suma totala de.... lei, componenta debitului vamal fiind prezentat in
Anexa 3 la procesul verbal de control atacat.

III. Luand in considerare constatarile organelor de control,
motivele prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul



cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada verificata se retin
urmatoarele:

In Fapt, organe abilitate din cadrul Serviciului Supraveghere
Vamala, au efectuat investigatii privind autoutilitarele tip Man 8.163, importate
de societate, reprezentata de dl. V.L, in calitate de administrator si asociat.

Autoutilitarele folosite tip MAN 8.163 au fost importate in scutire
de la plata taxelor vamale si a TVA-ului , in baza prevederilor art.212 din Legea
nr.133/1999 privind stimularea intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si
dezvoltarea intreprinderilor mici si mijlocii , cu modificarile ulterioare.

Pentru a putea beneficia de aceste facilitati, societatea, a obtinut
Autorizatia privind acordarea regimului vamal favorabil pentru societatea
importatoare, in baza Cererii de autorizare a regimului vamal favorabil depuse
de societate .

In urma veificarilor efectuate, s-a constatat ca in data de
08.07.2005, in baza facturii fiscale nr...., societatea, a instrainat autoutilitara tip
MAN 8.163, prin vanzare catre o societate. In Cartea de identitate seria ... nr.....
la rubrica 1-Detinator-proprietar al autoutilitarei dscrisa mai sus este inscrisa
societatea careia i-a fost instrainata autoutilitara.

Conform art.390 din Regulamentul de aplicare a Codului Vamal al
Romaniei, aprobat prin HG nr.1114/2001, pentru marfurile care beneficiaza de
un tratament tarifar favorabil in functie de destinatia lor finala, acordat prin legi
speciale, regimul vamal de import se admite daca persoana care importa sau
pentru care se importa aceste marfuri a obtinut o autorizatie scrisa. Autorizatia se
emite pentru a permite autoritatii vamale sa verifice in orice moment existenta
marfurilor in locul in care acestea sunt depozitate sau utilizate in scopul
declarat.

Conform art.392 din texul de lege invocat anterior , beneficiarul
autorizatiei are obligatia sa utilizeze marfurile numai pentru destinatia declarata.

In autorizatia nr.1133/13.05.2002, la pct.2 , destinatia bunului este
" transport marfa in interesul firmei ".

In cazul in care marfurile au fost utilizate in alte scopuri decat
destinatia declarata se aplica art.71 din Codul Vamal al Romaniei.

Conform art.144 alin (1) lit.c) din Legea nr.141/1997 privind
Codul Vamal al Romaniei, prin schimbarea destinatiei autoutilitarei folosite tip
MAN 8.163, s-a procedat la stabilirea datoriei vamale, constituita din drepturile
vamale datorate pentru importul autoutilitarei, conform art.141 alin (2) din
acelasi act normativ, debitorul datorier vamale fiind considerat titularul
declaratiei vamalale acceptate si inregistrate. Data nasterii datoriei vamale este
data schimbarii destinatiei autoutilitarei , respectiv data facturii de vanzare la
intern 08.07.2005.

Pentru autoutilitara tip Man 8.163, in momentul importului a fost
prezentat certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1.

In conformitate cu prevederile art.61 alin (3) din Legea
nr.141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei s-au recalculat drepturile vamale



datorate de societate, bugetului de stat, drepturi vamale aparute ca urmare a
schimbarii destinatiei autoutilitarei folosita tip Man 8.163.

Debitul stabilit pentru societate, este in suma totala de.... lei,
componenta debitului vamal fiind prezentata in Anexa 3 la procesul verbal de
control.

Impotriva procesului verbal de control, societatea , prin mandatarul
sau autorizat cu imputernicire anexata la dosar, a formulat si depus contestatie,
solicitand exonerarea de plata sumei de..... RON.

In sustinerea contestatiei, petenta invoca urmatoarele motive:

-a beneficiat de scutire de la plata taxelor vamale si a
TVA-ului in baza prevederilor art.22 din legea nr.133/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici si
mijlocii, cu modificarile ulterioare, pentru autoutilitara tip MAN 8.163,

-autoutilitara a fost importata in scutire de taxe vamale,
comision vamal si TVA, prin Biroul Vamal

-ulterior aceasta a fost implicata intr-un eveniment rutier (
accident), in data de 17.11.2003, ducand la avarierea utilitarei in cuantum de 75
%,

-datorita avariilor suferite, autoutilitara a ajuns in stare de
neutilizare totala, nefiind apta pentru circulatie

-apreciaza ca nu au fost incalcate dispozitiile art.392 din
Regulamentul de aplicare a Codului Vamal al Romaniei aprobat prin HG
nr.1114/2001, respectiv nu a fost schimbata destinatia comerciala a autoutilitarei

-operatiunea de valorificare a utilitarei avariate nu constituie
0 vanzare-cumparare comerciala de sine statatoare, ci a intervenit ca un act
subsecvent avarierii acesteia, respectiv implicarea in accidente de circulatie

-fata de considerentele prezentate solicita admiterea
contestatiei asa cum a fost formulata

In drept, conform art.21 alin.1) din Legea nr. 133 / 1999 privind
stimularea intreprinzatorilor privati pentru infintarea §1 dezvoltarea
intreprinderilor mici si mijlocii, modificata si completata prin O.U.G
nr.297/2000:

“Intreprinderile mici si mijlocii sunt scutite de la plata taxelor
vamale pentru maginile, instalatiile, echipamentele industriale, know-how, care
se importa in_vederea dezvoltarii_activitatilor proprii de productie si servicii si
se achita din fonduri proprii sau din credite obtinute de la banci romdnesti sau
straine.”

In H.G nr.244/15.02.2001 pentru aprobarea  Normelor
metodologice de aplicare a Legi nr. 133/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici si
mijlocii, referior la art.21 alin.1) din Legea 133/1999 invocat anterior, se
prevede:



14. Scutirile de la plata taxelor vamale pentru masinile, instalatiile,
echipamentele industriale, know-how, care se importd in vederea dezvoltarii
activitatilor proprii de productie si servicii, se acorda de catre birourile vamale,
pe baza unei declaratii pe propria raspundere semnate de reprezentantul legal al
intreprinderii mici sau mijlocii, in forma prevazutd in anexa care face parte
integrantd din prezentele norme metodologice, cu conditia ca intreprinzatorul sa
fi obtinut avizul Ministerului Industrieisi Resurselor.

15. Prin declaratia pe propria rdspundere se atestd ca aceste
importuri sunt destinate exclusiv__dezvoltirii activititilor proprii de
productie si_servicii. Declaratia pe propria raspundere se intocmeste in 3
exemplare originale, dintre care un exemplar se depune la biroul vamal la care
se face declaratia vamala de import, un exemplar se depune la organul fiscal in a
carui raza teritoriald 1si are sediul social declarat cu ocazia autorizarii si
inregistrarii intreprinderea mica sau mijlocie, iar al treilea exemplar se pastreaza
la documentele financiar-contabile aleintreprinderii mici sau mijlocii.

16. Ministerul Industriei i Resurselor elibereaza avizul, la cererea
reprezentantilor legali ai intreprinderilor mici si mijlocii, in termen de maximum
10 zile lucratoare de la data inregistrarii cererii.

17. Reprezentantii legali ai intreprinderilor mici sau mijlocii, 1n
conditiile prevazute la pct. 14, isi asuma intreaga raspundere privind corecta
declarare a scopului pentru care se realizeaza importurile. Declaratiile nereale
atrag raspunderea civild sau penald, dupa caz.

18. Bunurile importate de intreprinderile mici si mijlocii, scutite de
la plata taxelor vamale, sunt scutite implicit si de la plata taxei pe valoarea
addugata, in conformitate cu prevederile Ordonantei de Urgenta a Guvernului
nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, cu modific arile ulterioare.

19. La schimbarea destinatiei bunurilor importate scutite de la
plata taxelor vamale intreprinderile mici si mijlocii sunt obligate sa
indeplineasca formalitatile legale privind importul bunurilor si sa achite
drepturile de import. in acest caz valoarea in vami se calculeazi la cursul
de schimb valutar valabil in ziua constatarii schimbarii destinatiei
bunurilor in cauza.

ANEXA 1 din HG 244/2001 cuprinde modelul DECLARATIEI PE
PROPRIE RASPUNDERE privind scutirea de la plata taxei vamale pentru
magini, instalatii, echipamente industriale si know-how, care se importd in
vederea dezvoltarii activitatilor proprii de productie, servicii §$i materii prime,
prevazute la art. 2171 si 2174 din Legea nr. 133/1999. In cuprinsul acesteia se
prevede:

“In__cazul _schimbdrii _destinatiei _bunurilor ne obligim sd
indeplinim formalitatile legale privind importul marfurilor i sa achitam
drepturile de import. In acest caz valoarea in vamad se calculeazd la cursul de
schimb valutar valabil in ziua constatarii schimbarii destinatiei bunurilor”.




La ART. 390 din Regulamentul de aplicare a Codului Vamal,
aprobat prin HG nr.1114/2001 se stipuleaza:

(1) Pentru marfurile care beneficiaza de un tratament tarifar
favorabil in functie de destinatia lor finala, acordat prin legi speciale,
regimul vamal de import se admite daca persoana care importa sau pentru
care se importa aceste marfuri a obtinut o autorizatie scrisa

(2) Autorizatia se elibereazda de directia regionald vamala
interjudeteand in a cdrei razd de competentd se afld sediul importatorului,
conform modelului prevazut in anexa nr. 27, Tn baza unei cereri scrise care se
depune la autoritatea vamala competentd, conform modelului prevazut in anexa
nr. 28.

(3) Autorizatia se emite pentru a permite autoritati vamale sa
verifice Tn orice moment existenta marfurilor in locul in care acestea sunt
depozitate sau utilizatein scopul declarat.
iar conform art. 392 din acelasi act normativ, beneficiarul autorizatiei are
obligatia sa utilizeze marfurile numai pentru destinatia declarata.

Conform pct.2 din Autorizatia din 13.05.2002, destinatia bunului
este " transport marfa in interesul firmei."

ART. 61 din Legea 141/1997 privind Codul Vamal, prevede:

(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o perioada de 5 ani de
la acordarea liberului de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al
operatiunilor

(2) In cadrul controlului vamal ulterior, autoritatea vamald
verifica orice documente, registre §i evidente referitoare la marfurile vamuite.
Controlul se poate face la oricare persoana care se afla in posesia acestor acte
sau detine informatii in legatura cu acestea. De asemenea, poate fi facut si
controlul fizic al marfurilor, daca acestea mai existd.

(3) Cdnd controlul vamal ulterior constata ca s-au incalcat
reglementarile vamale aplicate, datorita unor date cuprinse in declaratia
vamalda, autoritatea vamala, dupda determinarea taxelor vamale cuvenite, ia
masuri de incasare, respectiv de restituire a acestora. Diferentele in minus se
comunica titularului operatiunii comerciale §i urmeaza a fi achitate in termen
de 7 zile de la data comunicarii. Neplata diferentei datorate de titularul
operatiunii comerciale in acest termen atrage suportarea de majorari de
intdrziere aferente acestei diferente, in cuantumul stabilit prin lege, precum si
interzicerea efectuarii altor operatiuni de vamuire, pana la achitarea datoriei
vamale.

La art.71 din Legea nr.141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei
se stipuleaza:

"Importatorii sau beneficiarii importului de mdrfuri destinate
unei anumite utilizari, in cazul in care, ulterior declaratiei vamale, schimba



utilizarea marfii, sunt obligati sa instiinteze inainte autoritatea vamala, care
va aplica regimul tarifar vamal corespunzdtor noii utilizari ."
ART. 144 alin.(1) din textul de lege invocat anterior, stipuleaza:
(1) Datoria vamala ia nastere si in urmatoarele cazuri
a) neexecutarea unor obligatii care rezulta din pastrarea marfurilor in
depozit temporar necesar, pentru care se datoreaza drepturi de import;
b) neindeplinirea uneia dintre conditiile stabilite prin regimul vamal sub
care au fost plasate;
c) utilizarea marfurilor in alte scopuri decdt cele stabilite pentru a
beneficia de scutiri, exceptari sau reduceri de taxe vamale.
iar la art.141 alin.(2) se prevede:
(2) Debitorul datoriei vamale este considerat titularul
declaratiei vamale acceptate si inregistrate.
Avand in vedere faptul ca socictatea a beneficiat de facilitatile
Legii nr.133/1999 privind stimularea intreprinzatorilor privati pentru infintarea
si dezvoltarea intreprinderilor mici si mijlocii, respectiv autovehicolul a fost
importat in scutire de taxe vamale, comision vamal si TVA, in vederea
dezvoltarii activitatilor proprii de productie si servicii, profitul adus societatii
trebuia sa rezulte exclusiv din utilizarea bunului importat si nu din vanzarea
acestuia.

In data de 08.07.2005, in baza facturni fiscale seria.... nr......
societatea a instrainat autoutilitara tip Man 8.163, prin vanzare catre o societate
in cartea de identitate seria .... nr...... , eliberata in data de 06.09.2005 la rubrica
-Detinator- proprietar fiind inscrisa societatea careia 1-a fost instrainata
autoutilitara.

Asa cum rezulta din referatul motivat al Serviciului Supraveghere
st Control Vamal, sustinerea petentei ca autoutilitara in cauza a ajuns in stare de
neutilizare totala, respectiv starea tehnica si de intretinere in care se afla
autoutilitara o face improprie exploatarii, nefiind apta pentru circulatie, nu
corespunde realitatii , deoarece asa cum rezulta din Cartea de identitate seria....
nr..... eliberata in data de 06.09.2005 ( dupa factura de vanzare) autoutilitara a
fost reomologata de RAR si inmatriculata in circulatie la data de 07.09.2005.

Referitor la suspendarea oricarui act de executare silita pana la
solutionarea definitivia si irevocabila a contestatici, solicitata de catre
contestatoare, ART. 184 alin (2) din O.G nr.92/2003 republicata, privind Codul
de Procedura Fiscala, prevede:

"(2) Organul de solutionare a contestatiei poate suspenda
executarea actului administrativ atacat pdna la solutionarea contestatiei, la
cererea temeinic justificatda a contestatorului."”

Lapunctul 11.2. din Ordinul nr.519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se prevede:



"Aprobarea de catre organul de solutionare a cererii de
suspendare a executarii actului administrativ fiscal prin care s-au stabilit
obligatii de plata are ca efect, pentru contribuabil, suspendarea obligatiei de
plata, iar pentru organul fiscal, suspendarea dreptului de a incepe sau de a
continua executarea silita, dupa caz, pentru sumele ce fac obiectul suspendarii
obligatiei de plata respective."

In cuprinsul contestatiet nu au fost formulate de catre petenta
motive temeinice pentru a se da curs acestei solicitari, aceasta fiind nejustificata .

Ultima solicitare din contestatie, formulata de catre petenta este de
competenta instantei.

Pe baza celor expuse in continutul prezentei decizii, avand in
vedere textele de lege invocate, consideram ca in mod corect s-a procedat la
stabilirea datoriei vamale in sarcina petentei prin procesul verbal de control nr.

Pentru considerentele prezentate, si in temeiul art. 180 si 186 din
0O.G nr 92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala s-a decis respingerea ca
neintemeiatd a contestaiei formulate de societate ,pentru suma de..... RON
stabilita in sarcina petentei prin procesul verbal de control intocmit de Serviciul
Supraveghere Vamala .



