MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 5
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES

DECIZIA nr.189/23.02.2006

Directia Generala a Finantelor Publice Mures a fost sesizata de Directia
Regionald Vamald Cluj - Serviciul Supraveghere si Control Vamal, asupra
contestatiei formulate de societatea X impotriva procesului - verbal de control nr....,
comunicat n data de 10.11.2005, potrivit confirmdrii de primire anexatd in copie la
dosarul cauzei.

Contestatia inregistratd la Directia Regionald Vamala Cluj cu nr.... a
fost depusd in termenul legal prevazut la art.177 alin.(1) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

Constatand cd in spetd sunt intrunite condifiile prevazute de art.175 si
art.179 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicatd, Directia Generald a
Finantelor Mures este legal investitd sd solutioneze contestatia formulatd de
societatea X.

A) Prin procesul-verbal de control nr.... incheiat de organele de
specialitate ale Directiei Regionale Vamale Cluj - Serviciul Supraveghere si Control
Vamal, ca urmare a controlului ulterior efectuat la societatea X, s-a constatat ca in
baza declaratiilor de import nr.I .../08.06.2001 si nr..../28.12.2001 au fost introduse
in tard o masind de feliat paine respectiv o autoutilitara marca Mercedes Diesel,
beneficiind de prevederile art.1 pct.2 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.297/2000 pentru completarea Legii nr.133/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea Intreprinderilor mici si
mijlocii.

Organele vamale au constat cd societatea a achitat bunurile importate
din credite acordate societdtii de catre asociatul unic, dupd cum rezultd din
inregistrarile contabile, nefiind indeplinite conditiile cerute de lege pentru acordarea
facilitatilor vamale.

In consecintd, in temeiul art.61 din Legea nr.141/1997 privind Codul
vamal al Romaniei, au fost stabilite in sarcina societitii drepturi vamale de import in
suma totald de ... lei noi, modul de calcul fiind prezentat in anexa nr.1 la procesul -
verbal.

In anexa nr. 2 la actul de control au fost calculate majoriri de intarziere
si dobanzi In suma totald de ... lei noi, In temeiul art.12 si art.13 din Ordonanta
Guvernului nr.61/2002 privind colectarea creantelor bugetare si art.115 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscala.

Totodatd, in temeiul art.12 si art.14 din Ordonanta Guvernului
nr.61/2002 privind colectarea creantelor bugetare si art.114 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, in anexa nr.2 la procesul
- verbal au fost stabilite penalitdti de Intarziere in suma totald de ... lei noi.

B) In contestatia inregistratd la Directia Regionald Vamald Cluj sub
nr...., petenta invoca urmatoarele:



- in baza declaratiilor de import nr.I .../08.06.2001 si nr.I .../28.12.2001
a introdus 1n tard o masind de feliat paine, respectiv autoutilitara marca Mercedes
Benz-Sprinter beneficiind de prevederile art.22 din Legea nr.133/1999 privind
stimularea intreprinzdtorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor
mici si mijlocii;

- in mod incorect s-a apreciat cd nu au fost indeplinite conditiile legale
pentru acordarea facilitdfilor prevazute la art.21 alin.(1) din Legea nr.133/1999,
modificatd s1 completatd prin Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.297/2000,
intrucat la data efectudrii importurilor era in vigoare Legea nr.415/2001 privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 297/2000 pentru completarea
Legii nr. 133/1999 privind stimularea intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si
dezvoltarea intreprinderilor mici si mijlocii, care nu face nici o referire la
restrictionarea sursei de finantare din care este platit importul;

- prin modificarea adusa, legiuitorul a dat dovada ca vointa sa este de a
nu restrange posibilitatea de finantare a importurilor de masini, instalatii,
echipamente industriale, instrumente, aparate si know-how in vederea dezvoltarii
activitdtii proprii de productie si servicii pentru Intreprinderile mici si mijlocii;

- finantarea facuta de asociati poate fi considerata ca fiind sursa proprie,
sursd principald de finantare a unei Iintreprinderi pentru retehnologizare si
modernizare.

C) Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere sustinerile petentei si constatdrile organelor de specialitate ale Directiei
Regionale Vamale Cluj - Serviciul Supraveghere si Control Vamal, in raport cu
prevederile actelor normative invocate de acestea, se refin urmatoarele:

In fapt, societatea X a introdus in tard in baza declaratiilor de import
nr.l .../08.06.2001 si nr. ../28.12.2001 o masinda de feliat paine respectiv o
autoutilitard marca Mercedes Diesel, in regim de scutire de la plata taxelor vamale si
a taxei pe valoarea addugata.

In urma controlului ulterior, efectuat in baza art.61 din Legea
nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, organele vamale au constat ca
societatea contestatoare a achitat aceste importuri din credite acordate societatii de
catre asociatul unic, dupd cum rezultd din Inregistrarile contabile, nefiind indeplinite
conditiile pentru acordarea facilitifilor vamale cerute de art. 2171 din Legea
nr.133/1999, modificatd si completatd prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.297/2000.

In drept, potrivit art.1 pct.2 din Ordonanta de urgenti a Guvernului
nr.297/2000 pentru completarea Legii nr.133/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici si
mijlocii (publicatd in Monitorul Oficial nr. 707/30 decembrie 2000) “Dupa articolul
21 se introduc articolele 2171 - 21725 cu urmatorul cuprins: Art. 2171
intreprinderile mici si mijlocii sunt scutite de la plata taxelor vamale pentru
masinile, instalatiile, echipamentele industriale, know-how, care se importa in
vederea dezvoltarii activitatilor proprii de productie si servicii si care se achita
din fonduri proprii sau din credite obtinute de la binci romanesti sau
straine][...]".

La pct.3 din Legea nr.415/2001 privind aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 297/2000 pentru completarea Legii nr. 133/1999 privind

stimularea intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor
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mici i mijlocii (publicatd in Monitorul Oficial nr. 406 din 23 iulie 2001) se prevede
"La articolul I punctul 2, articolele 21 1 - 21 A4 vor avea urmadtorul cuprins: "Art.
2171 intreprinderile mici si mijlocii sunt scutite de la plata taxelor vamale
pentru importul de masini, instalatii, echipamente industriale, instrumente,
aparate si know-how, care se regasesc la cap. 84, 85 si 87, cu exceptia
autoturismelor, si la cap. 90 din Tariful vamal de import al Romaniei,
achizitionate in vederea dezvoltarii activitatii proprii de productie si servicii
[...]".

Sectiunea a 4-a “Operatiuni scutite” Art.6 pct.B “Operatiunile de
import” lit.a) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 17/2000 privind taxa pe
valoarea adaugata prevede cd sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata “bunurile din
import scutite de taxe vamale prin Tariful vamal de import al Romaniei, prin legi sau
prin hotarari ale Guvernului. Nu sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata bunurile
din import pentru care in legislatie se prevede exceptarea, exonerarea, abolirea sau
desfiintarea taxelor vamale”.

1. La data de 28.12.2001 cand s-a efectuat importul autoutilitarei marca
Mercedes Diesel, potrivit D.V.I. nr. .., erau in vigoare prevederile Legii
nr.133/1999, modificatd si completatd prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.297/2000, modificata prin Legea nr.415/2001, care nu mai conditionau acordarea
scutirii de sursele de finantare din care se achita bunul.

In referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei, intocmit de
Directia Regionald Vamala Cluj - Serviciul Supraveghere Vamala, organele emitente
ale actului administrativ atacat nu is1 mentin punctul de vedere in ceea ce priveste
drepturile vamale aferente importului autoutilitarei marca Mercedes Diesel efectuat
in baza D.V.I. nr.I .../28.12.2001.

Prin urmare, in temeiul prevederilor art. 21*1 din Legea nr.133/1999,
modificatd si completatd prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.297/2000,
modificata prin Legea nr.415/2001, si art.6 pct.B lit.a din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, contestatia petentei
urmeaza a fi admisa pentru suma totald de ... lei noi.

Avand 1n vedere cele anterior prezentate si principiul de drept potrivit
caruia secundarul urmeaza principalul, contestatia petentei urmeaza a fi admisa si
pentru majordrile de Intarziere/dobanzi In suma totald de ... lei noi si penalitdti de
intarziere in suma totald de ... lei noi.

2. La data la care societatea X a efectuat importul unei masini de feliat
paine potrivit D.V.I. nr.I .../08.06.2001, Legea nr.415/2001 invocatd de societate in
sustinerea contestatiei nu era in vigoare. Astfel, bunul importat a primit un regim
vamal definitiv care intra sub incidenta prevederilor Codului vamal al Romaniei si
pentru care a beneficiat de facilitdfile prevazute de Legea nr.133/1999, modificata si
completatd prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.297/2000, care conditiona
acordarea scutirii de taxe vamale de achitarea bunului din “fonduri proprii sau din
credite obtinute de la banci roméanesti sau straine”.

Petenta nu contestd constatarea, facutd de organele vamale la controlul
ulterior, ca bunul a fost achitat din credite acordate societatii de catre asociatul unic.
Avand 1n vedere prevederile pct. 34-41 din Regulamentul de aplicare a Legii
contabilitatii nr. 82/1991, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 704/1993, in
vigoare la momentul importului in cauza, creditele acordate societdtii de cdtre
asociatul unic nu reprezinti fonduri proprii. in consecinti nu poate fi retinuti in
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solutionarea favorabild a contestatiei nici sustinerea petentei cu privire la faptul ca
“finantarea facutd de asociati poate fi consideratd ca fiind sursd proprie, sursa
principald de finantare a unei intreprinderi pentru retehnologizare si modernizare ™ .

Prin urmare va fi respinsd ca neintemeiatd contestatia formulatd de
societatea X in ceea ce priveste obligatia de platd in suma de ... lei noi.

Avandu-se in vedere cele anterior mentionate precum si cd petenta nu
contestd cuantumul dobanzilor, cota de dobanzi aplicatd, insumarea produselor
dintre baza de calcul a dobanzilor, numarul de zile de intarziere si cota de dobanzi
aplicatd, precum si faptul cd stabilirea de dobanzi reprezintd masura accesorie in
raport cu debitele, iar Tn sarcina petentei a fost retinut ca fiind datorat debitul in
suma totald de ... lei noi, contestatia va fi respinsd ca neintemeiatd si pentru capatul
de cerere privind dobanzile in suma totald de ... lei noi si penalitati de Intarziere in
sumad totala de ... lei noi.

3. Prin adresa inregistratda la D.G.F.P. Mures sub nr..../10.02.2006,
societatea X solicitd suspendarea executdrii actului administrativ fiscal pand la
solutionarea contestatiei, in temeiul art.179 alin.(2) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald.

Art.185 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedurd fiscald, republicatd, prevede cd organul de solutionare a contestatiei
poate suspenda executarea actului administrativ atacat pana la solutionarea
contestatiei, la cererea temeinic justificata a contestatorului. Intrucat prin prezenta
decizie s-a solutionat pe fond contestatia formulatd de societatea X impotriva
procesului - verbal de control, solicitarea petentei a rdimas fara obiect.

Conform celor retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei, in temeiul art.179 alin.(1) lit.a) si art.180 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulate de societatea X
pentru suma totald de ... lei noi compusa din: taxe vamale, dobanzi aferente taxelor
vamale, penalitdti de intarziere aferente taxelor vamale, taxda pe valoarea addugata,
dobanzi aferente taxei pe valoarea addugata, penalitati de Intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata.

2. Admiterea contestatiei pentru suma totald de ... lei noi compusa din:
reprezentand taxe vamale, dobanzi aferente taxelor vamale, penalititi de intarziere
aferente taxelor vamale, taxd pe valoarea addugatd, dobanzi aferente taxei pe
valoarea adaugatd, penalititi de Intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

3. Respingerea ca fiind fard obiect a cererii de suspendare a executdrii
actului administrativ fiscal atacat pana la solutionarea contestatiei.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Mures, in termen de 6
luni de la data comunicatrii.



