Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice a
Jjudetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIANR. 79
din 12.07.2011____
privind solutionarea contestatiei formulata de

din localitatea ......... .............. , judetul Suceava,
CUIL.............
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
subnr. ........ din........

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata
de Activitatea de inspectie fiscala prin adresa nr. ............. , Inregistratd la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ............ , cu privire la
contestatia formulatd de .....ceceeeecsnneene , din localitatea ............ , judetul Suceava.

...................... contestd masurile stabilite prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. ...................... ,
emisa de Activitatea de inspectie fiscala, privind suma totala de ........ , reprezentand
TVA respinsa la rambursare.

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut de art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

Constatand cd 1n spetd sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 205 si 209
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicatd, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita
sd se pronunte asupra contestatiei.

| contestd Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...........cc.u...., €misa de
Activitatea de inspectie fiscala, privind suma totala de ........, reprezentand TVA
respinsa la rambursare.

In contestatia formulata, petenta solicitd admiterea acesteia si desfiintarea
actelor administrative fiscale atacate.
Petenta afirma ca a nregistrat In contabilitate facturile emise de SC ........

. SA, reprezentand contravaloare abonament si convorbiri telefonice in perioada
2009-2010.
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Societatea motiveaza cd aceste convorbiri telefonice au fost efectuate de
catre angajatii societdtii in scopul desfasurdrii activitatii economice conform
obiectului de activitate.

Petenta precizeaza ca a desfasurat In perioada verificatd activitate de import
si de transport international, iar nivelul ridicat al contravalorii serviciilor este datorat
in principal convorbirilor internationale.

Astfel, sustine cd, Tn anul 2009, ponderea veniturilor din transportul
international reprezinta 8,33% din totalul veniturilor, iar achizitiile din import sunt in
suma de ........ , respectiv 57,20%.

De asemenea, precizeaza ca, in anul 2010, achizitiile de la furnizorii externi
suntin sumade .............. lei, reprezentand 90,43% din totalul achizitiilor efectuate
de catre societate.

Face mentiunea cd achizitiile de la partenerii externi au constat in marfuri
comercializate de catre societate.

Petenta afirma cad organul de inspectie fiscala nu a justificat in decizia de
impunere motivul pentru care a considerat ca aceste cheltuieli nu au fost realizate in
scopul operatiunilor taxabile ale firmei.

I1. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...........cceueeeeee, €misad de Activitatea de
inspectie fiscala, din suma de ........, reprezentand TVA solicitata la rambursare,
organele fiscale au respins suma de ........ §i au aprobat suma de .........

Inspectia fiscala desfasurata 1a ......ccceeeseeeeeeeee @ avut ca obiectiv solutionarea
decontului cu optiune de rambursare a soldului sumei negative a TVA nr. ........ , prin
care se solicita rambursarea sumei de .........

In urma verificdrii efectuate, organele fiscale au constatat ci societatea
verificatd nu are dreptul la deducere pentru TVA in suma de ........, aferenta facturilor

emise de SC ........ ..... SA, reprezentand convorbiri telefonice, care nu se justifica ca
fiind utilizate Tn scopul operatiunilor taxabile ale societatii.

Suma de ........ reprezentand TVA este formatd din suma de ........... lei
aferenta anului 2009 si din sumade .......... lei aferentd anului 2010.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare
pentru perioada verificatd, s-au retinut urmaitoarele:

1. Referitor la suma contestata de ........, reprezentand TVA respinsa la
rambursare prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. .............c........, emisd de Activitatea de
inspectie fiscala, cauza supusa solutiondrii este daci ...................... avea dreptul
sa deduca TVA aferenta facturilor reprezentand contravaloare convorbiri
telefonice, in conditiile in care nu demonstreazi ca acestea sunt destinate
operatiunilor sale taxabile.
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In fapt, in urma verificarii efectuate, organele fiscale au constatat ca

societatea verificata nu are dreptul la deducere pentru TVA 1n suma de ........ , aferenta
facturilor emise de SC ........ ..... SA, reprezentand convorbiri telefonice, care nu se
justifica ca fiind utilizate in scopul operatiunilor taxabile ale societatii.

Suma de ........ reprezentand TVA este formatd din suma de .......... lei
aferenta anului 2009 si din sumade .............. lei aferentd anului 2010.

Prin contestatia formulata, petenta sustine ca aceste convorbiri telefonice
sunt aferente operatiunilor taxabile ale firmei.

In drept, in speta sunt aplicabile prevederile:

e Art. 145 alin. 2 lit. a si art. 146 alin. 1 lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in perioada
supusad verificarii, unde se precizeaza ca:

ART. 145

‘““Sfera de aplicare a dreptului de deducere

[...]

(2) Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, dacad acestea sunt destinate utilizirii in folosul urmitoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile”.

ART. 146

»Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitati, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeazi sa ii fie
prestate in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detina o factura
emisa in conformitate cu prevederile art. 155;

[...]”.

Din textele de lege citate mai sus se retine cd o persoana impozabila are
dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor efectuate, dar cu conditia ca aceste bunuri
sau servicii sa fie destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile ale firmei.

e [egea contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, la art. 6 prevede ca:

ART. 6

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

[...]”.
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Din aceste prevederi legale rezultd ca orice operatiune economico-
financiard care a fost efectuatd se consemneazda in momentul efectudrii ei intr-un
document care sta la baza Tnregistrarilor in contabilitate si care dobandeste calitatea
de document justificativ.

Din textele de lege citate §i analizate la acest capat de cerere se
concluzioneaza ca TVA aferentd serviciilor prestate (in cazul de fata servicii de
telefonie mobild) este deductibila fiscal doar dacd indeplineste o serie de conditii,
respectiv sd aiba la baza documente justificative, iar serviciile sau bunurile respective
sa fie achizitionate pentru activitatea firmei.

Astfel, rezultd ca pentru a se putea deduce TVA, operatiunea reflectata in
acel document trebuie sa fie reala si pentru desfasurarea activitatii firmei.

Simpla inregistrare n contabilitate a unui document nu este suficienta
pentru deducerea TVA, contribuabilul avand obligatia de a dovedi cd serviciile au
fost destinate 1n folosul operatiunilor sale taxabile.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca in perioada 2009-
2010 societatea a dedus TVA 1n suma de ........ , aferenta facturilor emise SC ........ SA,
reprezentand convorbiri telefonice, care nu se justifica ca fiind utilizate Tn scopul
operatiunilor taxabile ale societatii.

Societatea motiveaza cd aceste convorbiri telefonice au fost efectuate de
catre angajatii societdtii in scopul desfasurdrii activitatii economice conform
obiectului de activitate.

Petenta precizeaza ca a desfasurat Tn perioada verificatd activitate de import
si de transport international, iar nivelul ridicat al contravalorii serviciilor este datorat
in principal convorbirilor internationale.

Referitor la deductibilitatea TVA aferentd convorbirilor telefonice, in
Referatul privind propunerea de solutionare a contestatiei formulatd de societate nr.
............ , organul fiscal precizeaza urmatoarele:

,,In anul 2009 societatea a inregistrat urmatorii indicatori:

-total venituri ........ lei

-total cheltuieli ....... lei

-pierdere ....... lei.

Cifra de afaceri a fost in suma de ....... lei din care ........ lei din
vanzari de marfuri cu amanuntul la intern, iar ........ lei din transport
international.[...]

Baza de impozitare a TVA aferenta cheltuielilor cu serviciile telefonice
care s-au respins la rambursare in anul 2009 a fost de ....... lei, in conditiile in
care s-au acceptat ca deductibile cheltuielile cu serviciile telefonice facturate
lunar de alt operator de telefonie mobilad in suma de ......... lei, respectiv un
numar de 5 abonamente, care coincide cu numairul de angajati ai societatii.

Pentru stabilirea cheltuielilor telefonice ca nefiind utilizate in folosul
operatiunilor taxabile ale societitii, organul de control a avut in vedere
corelarea veniturilor obtinute de societate cu cheltuielile efectuate, precum si
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faptul ca nu s-au prezentat situatii din care sa rezulte ca aceste convorbiri “sunt
in principal convorbiri internationale”, asa dupd cum se mentioneaza in
contestatie.

In anul 2010 societatea a avut achizitii de la furnizori externi in sumi

de ............ lei, insd marea majoritate a achizitiilor sunt legate de contracte in
(7 ) are doar calitatea de intermediar. Conform contractelor
...................... nu este implicatd in derularea operatiunilor de achizitie si

decontare a marfurilor. Societatea avea obligatia doar de a prelua marfa pe
teritoriul Romaniei si de a asigura livrarea acestora la o destinatie specificata de
catre client.

De asemenea, in anul 2010 s-au acceptat ca fiind in folosul
operatiunilor taxabile cheltuielile cu serviciile telefonice facturate lunar de alt
operator de telefonie mobila in suma de ............ lei, respectiv un numar de 6
abonamente”.

Asa dupa cum rezulta din precizarile organelor fiscale, acestea au tinut cont
de cheltuielile cu serviciile de telefonie efectuate de societate, in limita unui
abonament/angajat.

Rezultd ca serviciile de telefonie care au depasit aceastda limitd nu se
justifica in raport cu obiectul si volumul de activitate a firmei.

Se retine astfel ca in mod legal organele fiscale au constatat ca societatea a
dedus Tn mod nejustificat TVA in sumad de ........ aferenta facturilor emise de
furnizorul SC ........ SA., cu atdt mai mult cu cat societatea nu anexeaza la contestatia
formulata situatii din care sa rezulte cd aceste convorbiri sunt in principal convorbiri
internationale, asa dupa cum se mentioneaza in contestatie. Contribuabilul are sarcina
de a dovedi actele si faptele sale, asa dupa cum rezulta din prevederile art. 65 si art.
206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicatd, cu modificarile i completarile ulterioare:

ART. 65

»»darcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

e De asemenea, la art. 206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se prevad urmatoarele:

ART. 206

»Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde: [...]
¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza”.
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Se retine ca petenta are obligatia de a dovedi actele si faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si ca, Tn sustinerea contestatiei, trebuie sa depund dovezile pe
care acesta se Intemeiaza.

Avand 1n vedere prevederile legale citate si analizate la acest capat de
cerere si faptul ca societatea a dedus in mod nejustificat TVA aferentd convorbirilor
telefonice emise de furnizorul SC ........ SA, rezulta ca in mod legal organele fiscale
au respins la deducere TVA aferenta acestor servicii, drept pentru care urmeaza a se
respinge ca neintemeiatd contestatia formulatd de .........c.cceeeeeeee. cu privire la
suma de ........, reprezentand TVA respinsa la rambursare.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 145 alin. 2 lit. a si art. 146 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificdrile si completarile ulterioare, in vigoare in perioada supusa
verificarii, art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, art. 65 si art. 206
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art.
216 din Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de .....cceeereseecnees ,
din localitatea ................. , judetul Suceava, impotriva masurilor stabilite prin
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscald nr. ...................... , emisa de Activitatea de inspectie fiscala, privind
suma totala de ........ , reprezentand TVA respinsa la rambursare.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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