DECIZIA nr. 98 din

Directia Generalad a Finantelor Publice Tulcea, investitd cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX, cap.2, art.209 din O.G. 92/2003 R, privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizatd de ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA asupra contestatiei formulati de P.F. X, impotriva Deciziilor de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de platd de inspectia
fiscald pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere cu nr.../2010 si nr....2010, in suma
totald de ... lei, reprezentand diferente la impozitul pe venit net anual stabilit
suplimentar in suma de ... lei si accesorii aferente impozitului pe venit in suma
de ... lei.

Contestatia a fost depusd in termenul legal prevazut la art.207, pct.(1) din
0.G. 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, in raport de data primirii
de catre petent a Deciziilor de impunere nr... si nr..., ambele din 2010, respectiv
2010, si data depunerii contestatiei, respectiv 2010.
Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual, conform prevederilor
art. 206 din O.G. 92/2003 R.
Conditiile de procedurd fiind indeplinite prin respectarea prevederilor art.206,
207 s1 209 din O.G. nr.92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, s-a trecut
la solutionarea pe fond a contestatiei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta, P.F. X (casatoritd Y) , contestd Decizia de impunere privind

impozitul pe venit stabilit suplimentar de platda de inspectia fiscala pentru
intr-o forma de asociere nr.../2010 si Decizia de impunere privind impozitul pe
venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o formad de
asociere nr.../2010 emise in baza Raportului de inspectie fiscald nr.../2010, cu
privire la suma totald de ... lei (... lei impozit pe venit si ... lei accesorii aferente
impozitului pe venit), motivand urmatoarele:
A. * Nelegalitatea si netemeinicia Deciziei nr.../2010 prin gresita aplicare de
catre organul fiscal a dispozitiilor Codului fiscal in baza cédrora a fost apreciata
drept cheltuiala nedeductibild suma de ... lei reprezentand asigurari de viatd in
2007, care in opinia petentei, retine textul art.48 alin.(7) litera d) - dar “nu
verifica’exceptiile de la acest text prevazute la alin.(4), lit.d) si la alin.(5) lit.h) -
si invoca 1n sprijinul sau prevederile art.48, alin.(5), lit.h), in sensul ca :*
legiuitorul fiscal a admis la deducere cheltuieli cu asigurarile voluntare de
sanatate pand la concurenta a 200 Euro echivalent lei, situatie in care se afla
contestatoarea ” ;




B. * Nelegalitatea si netemeinicia Deciziei nr.../2010 prin gresita aplicare de
catre organul fiscal a dispozitillor Codului fiscal cu privire la calcularea
obligatiilor fiscale ale contribuabilului obligat a tine evidenta contabila in
partida simpla:

1. “ Retinerile organului fiscal sunt nesustinute pe temeiul de drept
invocat ” - aratd petenta, si invoca in sustinerea contestatiei sale prevederile
Ordinului 701/2003, Legii 300/2004 dar si ale O.U.G. 44/2008 care o
inlocuieste dupa abrogare, precum si dispozitiile Legii nr.32/2000 privind
societatile de asigurare si supravegherea asiguratilor, mentionand cd 1in
conformitate cu reglementarile speciale date de textul art.34, alin.(1) al acestei
legi << autorizarea unei persoane pentru a desfasura activitatea de agent de
asigurare se face in scris de catre un asigurator, autorizarea purtand
denumirea de “Contract de agent”>>

2. “ Decizia nr.../2010 primeste critica de nelegalitate si netemeinicie in
considerentul nerelevantei sub aspect fiscal a modului in care un contribuabil
este autorizat sa desfisoare o activitate in scopul obtinerii de venit” si in
sustinerea cauzei sale, petenta invoca dispozitiile art.39, 41, 46 si 48 din O.G.
92/2003, precum si ale HG 44/2004, punctele 18 si 21.

Fatd de motivatiile prezentate mai sus, in finalul contestatiei petenta
solicitd desfiintarea actelor administrative atacate, cu precizarea ca: “ cererea
noastrd se motiveaza temeinic in considerentul gresitei aplicari a legii fiscale de
catre organul fiscal, drept pentru care va solicitdm sd o primiti cu nuantarile mai
sus aratate”.

II. Ca urmare a inspectiei fiscale efectuate de ACTIVITATEA DE
INSPECTIE FISCALA din cadrul D.G.F.P.Tulcea la P.F. X, organele de control
au verificat legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale, modul de organizare
si conducere a evidentelor financiare, fiscale si contabile, precum si modul de
stabilire, evidentiere,retinere si virare a obligatiilor fiscale cétre bugetul statului

Concluziile controlului au fost consemnate in Raportul de inspectie
fiscala nr.../2010 care a stat la baza emiterii Deciziilor de impunere nr... i nr...
ambele din data de 2010, privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
de inspectia fiscalda pentru persoane fizice care desfasoara activititi
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, prin care s-au
stabilit in sarcina petentei obligatii fiscale suplimentare de plata in suma totala
de ... lei, reprezentand: diferente de impozit pe venitul net anual stabilit
suplimentar in suma totald de ... lei 1 majorari de intarziere aferente impozitului
pe venit in suma totala de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca pentru anii fiscali 2007 si
2008, petenta nu are drept de deducere a cheltuielilor efectuate, intrucat nu este
inregistrata la Oficiul Registrul Comertului si nu detine autorizatie de
functionare ca agent de asigurdri in conformitate cu art.4 din Legea 300/2004



privind autorizarea persoanelor fizice si a asociatiilor familiale care desfasoara
activitati economice in mod independent, fiind incalcate prevederile art.52,
alin.(1), lit.c), alin.(2), lit.a) si art.84, alin.(1) din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.52
din OMFP 1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpld de catre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal; de asemenea, organele de inspectie
fiscala au constatat ca cheltuielile in suma de ... lei (aferente 2007) nu au fost
efectuate in scopul direct al activitatii pentru care petenta detinea autorizatia de
functionare nr.../2005, respectiv activitatea de comert, si in conformitate cu
prevederile art.48, alin.7, lit.d) din Codul fiscal nu dau drept de deducere pentru
aceste cheltuieli.

In consecinti, organele de control fiscal au stabilit cd P.F. X datoreaza
impozit pe venit in suma totala de ... lei, respectiv ... lei (... lei + ... lei) pentru
anul 2007 si ... lei pentru anul 2008, precum si accesorii aferente Tn suma totala
de ... lei, respectiv ... lei (... lei + ... lel) pentru anul 2007 si ... lei pentru anul
2008.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a constatarilor
organelor de inspectie fiscald, a sustinerilor petentei precum si a actelor
normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daca organele fiscale din cadrul A.L.F.Tulcea - Serviciul Inspectie
Fiscala Persoane Fizice 2, au stabilit in conformitate cu prevederile legale
in sarcina P.F. X, obligatii fiscale suplimentare in suma totala de ... lei.

In fapt, organele fiscale din cadrul A.LLF. Tulcea au efectuat o inspectie
fiscala la d-na X, 1ar rezultatele acesteia au fost consemnate in R.I.F. nr.../2010,
in baza cdruia au fost emise Deciziile de impunere nr... si nr... ambele din 2010,
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de platd de inspectia fiscala
si/sau intr-o forma de asociere.

Verificarea s-a efectuat pentru perioada 01.01.2007 - 31.12.2009.
In urma verificarii s-au constatat urmatoarele:

- ca urmare a neacceptarii la deducere a unor cheltuieli (in suma de ...
lei) pe motiv ca nu au fost efectuate in scopul direct al activitatii pentru care
petenta detinea autorizatie de functionare - respectiv comert cu amanuntul care
nu se efectueaza prin magazine, organele de control fiscal stabilesc suplimentar
prin Decizia de impunere nr.../2010, un impozit pe venit in suma de ... lei si
accesorii aferente in suma de ... lei pentru anul fiscal 2007,



- de asemenea, organele de control fiscal constata ca petenta nu detine
autorizatie de functionare i nu este inregistratd la ORC pentru activitatea de
intermedieri asigurari, fapt pentru care resping de la deducere cheltuielile
efectuate si declarate de contribuabil in perioada verificata si prin Decizia de
impunere nr.../2010 stabilesc suplimentar diferente la impozitul pe venit in suma
de ... si accesorii aferente in suma de ... lei, pentru anii fiscali 2007 si 2008.

Petenta nu este de acord cu diferentele astfel stabilite aferente
cheltuielilor pentru care organele de contol nu au acordat deductibilitate, si
formuleazd prezenta contestatie impotriva Deciziilor de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar de platda de inspectia fiscala pentru
intr-o forma de asociere cu nr... i nr... ambele din ...2010, cu motivatiile
prezentate la pct.I din prezenta decizie.

in drept, cauza isi giseste solutionarea in prevederile Legii 300/2004
privind autorizarea persoanelor fizice si a asociatiilor familiale care desfasoara
activitati economice in mod independent, Legii nr.571/2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, H.G. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal,
O.M.F.P. nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpld de catre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu pervederile
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal precum si O.G. 92/2003 R privind Codul
de procedurd fiscala, O.M.F.P. nr.1346/2006 privind aprobarea Procedurii de
atribuire a codului de finregistrare fiscald pentru persoanele fizice care
desfasoard activitati economice in mod independent sau exercita profesii libere,
a Procedurii de modificare a domiciliului fiscal pentru asocierile si alte entitati
fara personalitate juridicd, precum si a modelului unor formulare, Legii
nr.26/1990 privind registrul comertului dar si prevederile Legii nr.32/2000
privind societatile de asigurare si supravegherea asiguratilor.

A. Decizia nr.../2010 , privind activitatea de comert:

* Nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a contestatiei afirmatiile
petentei “ legiuitorul fiscal a admis la deducere cheltuieli cu asigurarile
voluntare de sanatate pand la concurenta a 200 Euro echivalent lei, situatie in
care se afla contestatoarea” cu privire la cheltuielile n suma de ... lei, intrucat:

- art.48, alin.5 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, invocat si de
petentd, precizeaza: “ Urmatoarele cheltuieli sunt deductibile limitat: ...

h) prima de asigurare voluntara de sanatate, conform legii, in limita
echivalentului in lei a 200 euro anual pentru o persoana;”

- art.48, alin.(7) din acelasi act normativ, prevede:

“ Nu sunt cheltuieli deductibile: ...
d) cheltuielile cu primele de asigurare, altele decat cele prevazute la
alin.(4) lit.d) si la alin.(5) lit.h); ”




- ART.3 din Legea nr.32/2000 privind societatile de asigurare si
supravegherea asiguratilor, invocata si de petenta, prevede:

“(1)Activitatea de asigurare se grupeaza in:

a) asigurari de viata;
b) asigurari generale.”, iar

- ANEXA 1 din acelasi act normativ, specifica:

“A. Asigurari de viata

Tipuri de asigurdri care au o baza contractuala:

a) asigurari de viata care includ: asigurarea la termen de supravietuire,
asigurarea de deces, asigurarea la termen de supravietuire si de deces (mixta de
viata), asigurarea de viatd cu rambursarea primelor, asigurarea de casdtorie,
asigurarea de nastere; ...

d) asigurari permanente de sanatate.”

- asa cum aratd si petenta In contestatie “ legiuitorul fiscal a admis la
deducere cheltuieli cu asigurarile voluntare de sanatate ... ”, ori cheltuiala in
suma de ...lei reprezinta c/val_asigurare de viatd asa cum rezultd din raportul de
inspectie fiscala si nu asigurari voluntare de sanatate, cheltuieli care potrivit
prevederilor legale de mai sus sunt nedeductibile fiscal, petenta apreciind in
mod eronat cd se afla in aceastd situatie - intrucat interpreteaza eronat textul
legii - in sensul ca face confuzie intre asigurarile de viata si cele de sanatate.

Fatd de cele mai sus consemnate, rezulta ca organul de inspectie fiscala
a aplicat in mod legal prevederile art. 48 din Codul fiscal verificand exceptiile
de la acest text prevazute la alin.(4), lit.d) si la alin.(5) lit.h) - potrivit carora
aceste cheltuieli in suma de ... lei reprezentdnd asigurare de viatd sunt
nedeductibile fiscal.

De asemenea, potrivit pct.15 din O.M.F.P.1040/2004, “Documentele
care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabild in partida simpla pot
dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care furnizeaza
toate informatiile prevazute in normele legale in vigoare” iar potrivit Normelor
metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal, pet.37: “Din
venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care sunt aferente
venitului, astfel cum rezultd din evidentele contabile conduse de contribuabili,
cu respectarea prevederilor art.48 alin.(4)-(7)din Codul fiscal”.

Avand in vedere cele mai sus consemnate si prevederile legale incidente
in spetd, rezultd cd in mod legal organul de control fiscal a stabilit diferente
suplimentare la impozitul pe venit in suma de ... lei aferent cheltuielilor
nedeductibile fiscal in suma de ... lei (efectuate iIn 2007) si urmeaza a se
respinge ca neantemeiatd contestatia petentei cu privire la aceasta suma.

In ceea ce privesc majorarile de intarziere corespunzitoare, se retine ci
acestea reprezintd masura accesorie in raport cu debitul, si potrivit prevederilor
art.119, alin.(1) din OG 92/2003 R * Pentru neachitarea la termenul de
scadentd de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen




majorari de intarziere ” §i intrucat petenta datoreaza impozit pe venit in suma
de ... lei de plata, datoreaza si majorarile de Intarziere aferente in suma de ... lei
sl urmeaza a se respinge ca neantemeiatd contestatia si cu privire la aceasta
sumd, mentindndu-se 1n totalitate constatarile organelor de control fiscal
stabilite prin Decizia nr.../2010 , privind activitatea de comert.

B. Decizia nr.../2010 - activitatea de intermedieri asigurari:

* Cu privire la afirmatiile petentei referitoare la critica de nelegalitate si
netemeinicie a Deciziei nr.../2010 prin gresita aplicare de catre organul fiscal a
dispozitiilor Codului fiscal cu privire la calcularea obligatiilor fiscale ale
contribuabilului, retinem urmatoarele prevederi legale:

~ ART. 4 din Legea 300/2004 privind autorizarea persoanelor fizice si a
asociatiilor familiale care desfasoard activitati economice in mod independent,
specifica: “Persoana fizica care desfasoard activitati economice in _mod
independent §i asociatia familiala trebuie sa detind autorizatia si certificatul de
inregistrare eliberate in conditiile prezentei legi.”

~ 0.U.G. nr. 44/2008 privind desfagurarea activitatilor economice de catre
persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile
familiale, prevede:
- ART. 1
“(1)Prezenta ordonantd de urgenta reglementeaza accesul la activitatea
economicd, procedura de inregistrare in registrul comertului si de autorizare a
functiondrii si regimul juridic al persoanelor fizice autorizate sd desfasoare
activitati economice, precum si al intreprinderilor individuale si familiale.”
- ART. 4
“ Persoanele fizice prevazute la art. 3 alin.(1)_pot desfasura activitatile
economice dupa cum urmeaza:
a) individual si independent, ca persoane fizice autorizate;
- ART. 7
(1) “ Persoanele fizice prevazute la art.4 lit.a) si b) au obligatia sa
solicite Inregistrarea in registrul comertului si autorizarea functionarii,
inainte de inceperea activititii economice, ca persoane fizice autorizate,
denumite in continuare PFA, respectiv intreprinzatori persoane fizice titulari
ai unei intreprinderi individuale.”
- ART. 15
“ Persoana fizica autorizata, titularul intreprinderii individuale si
reprezentantul intreprinderii familiale vor tine contabilitatea In partida simpla,
potrivit reglementarilor privind organizarea si conducerea evidentei contabile in
partida simpld de catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil, in
conformitate cu prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.”




~ ART. 127 din Codul fiscal, privind persoanele impozabile si activitatea
economica, stipuleaza:

“(1) Este considerata persoana impozabild orice persoana care
desfasoara, de o maniera independenta si indiferent de loc, activitati
economice de natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau
rezultatul acestei activitati.

(2) In sensul prezentului titlu, activititile economice cuprind activitatile
producatorilor comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile
extractive, agricole si activitatile profesiilor libere sau asimilate acestora. De
asemenea, constituie activitate economica exploatarea bunurilor corporale sau
necorporale in scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate.”

~ pct. 21 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, specifica:

“ Principalele activitati care constituie fapte de comert sunt:

- activitati de productie; ...

- activitati al caror scop este facilitarea incheierii de tranzactii
comerciale printr-un intermediar, cum ar fi: contract de comision, de mandat,
de reprezentare, de agent de asigurare si alte asemenea contracte incheiate in
conformitate cu prevederile Codului comercial, indiferent de perioada pentru
care a fost incheiat contractul;”

~ Conform CAP.1 din ANEXA 1 - PROCEDURA de atribuire a codului
de inregistrare fiscala pentru persoanele fizice care desfoara activitati
economice in mod independent sau exercita profesii libere - a O.M.F.P.
nr.1346/2006:

“ 1.1. Prevederile prezentei proceduri se aplicd persoanelor fizice care
desfoara in mod independent activititi economice autorizate sau exercitd
profesii libere, denumite in continuare contribuabili. ....

4.1. Codul de inregistrare fiscald este utilizat de contribuabilii definiti
potrivit pct. 1, in relatia cu organul fiscal competent si cu ceilalti contribuabili,
numai in legaturd cu activitatea economica autorizatd desfasuratd sau cu
profesia liber exercitata. ...

5.1. Pentru indeplinirea obligatiilor fiscale potrivit reglementarilor in
domeniul impozitului pe venit datorat pentru veniturile proprii, codul de
identificare fiscal utilizat de persoanele fizice este codul numeric personal,
potrivit art. 69 alin. (1) lit. b) din Ordonana Guvernului nr. 92/2003, republicat,
cu modificarile si completarile ulterioare.”

~ Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal prevede:

- Art52 “ Retinerea la sursa a impozitului reprezentand plati anticipate
pentru unele venituri din activitati independente

(1)_Platitorii urmatoarelor venituri au obligatia de a calcula, de a retine
si de a vira impozit prin retinere la sursd, reprezentind plati anticipate, din
veniturile platite: ....




c) venituri din activitati desfasurate in baza contractelor de agent,
comision sau mandat comercial;
(2) Impozitul ce trebuie retinut se stabileste dupa cum urmeaza:
a) In cazul veniturilor prevazute la alin. (1) lit. a) - €), aplicand o cota
de impunere de 10% la venitul brut; ”
- ART. 53 “ Plati anticipate ale impozitului pe veniturile din activitati
independente
Un contribuabil care desfasoarad o activitate independentd are obligatia
sd efectueze plati anticipate In contul impozitului anual datorat la bugetul de
stat, potrivit art. 82, cu exceptia veniturilor prevazute la art. 52, pentru care plata
anticipata se efectueaza prin retinere la sursa.”
~ potrivit pct. 64 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal:
“ In cazul contribuabililor ale caror plati anticipate sunt calculate
in conformitate cu prevederile art.52 alin.1 lit.b)-e) din Codul fiscal pentru

e, e

si in alte conditii, pentru acestea din urma au obligatia sa le evidentieze in
contabilitate separat si sa plateasca in cursul anului plati anticipate trimestriale,
in conformitate cu art.82 din Codul fiscal.”

Conform DECLARATIEI DE INREGISTRARE FISCALA PENTRU
PERSOANE FIZICE ROMANE CU DOMICILIUL IN ROMANIA nr.../ 2005,
doamna X a declarat cd desfasoard activitati 3.1. Comerciale ... 3.1.4 Contract
de prestari servicii, de comision de mandat, de reprezentare si alte asemenea
contracte” si nu “3.1.1. Fapte de comert” - caz in care insasi formularul cerea
completarea numarului autorizatiei de functionare care atesta dreptul platitorului
de a desfasura activitatea comerciala, in conformitate cu prevederile legale, data
autorizatiei, precum si denumirea organului care a eliberat autorizatia.

* Cu privire la motivatiile petentei:

1. “Retinerile organului fiscal sunt nesustinute pe temeiul de drept
invocat”, - aratd petenta, mentionand cd in conformitate cu reglementarile
speciale date de textul art.34, alin.(1) al Legii 32/2000 << autorizarea unei
persoane pentru a desfasura activitatea de agent de asigurare se face in scris de
catre un asigurator, autorizarea purtind denumirea de “Contract de
agent”>>;

2. “ Decizia nr.../2010 primeste critica de nelegalitate si netemeinicie in
considerentul nerelevantei sub aspect fiscal a modului in care un contribuabil
este autorizat sa desfasoare o activitate in scopul obtinerii de venit” si textele de
lege invocate de petentd in sustinerea contestatiei sale la pct.1 si 2, se retin
urmatoarele:

- Art.69 din OG 92/2003, prevede “ Obligatia de inregistrare fiscala




(1) Orice persoana sau entitate care este subiect intr-un raport juridic
fiscal se inregistreaza fiscal primind un cod de identificare fiscal. Codul de
identificare fiscal va fi: ...

b) pentru persoanele fizice, codul numeric personal atribuit potrivit legii
speciale; ...

d) pentru comercianti, inclusiv pentru sucursalele comerciantilor care au
sediul principal al comertului in strainatate, codul unic de inregistrare atribuit
potrivit legii speciale;”

Organele fiscale teritoriale au inregistrat petenta in baza DECLARATIEI
DE INREGISTRARE FISCALA si a contractului de consultant asigurari de
viata al E S.A., atribuindui-se ca si cod de identificare fiscala codul numeric
personal, si nu codul unic de inregistrare.

-pct. 21 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, specifica:

“ Principalele activitati care constituie fapte de comert sunt:

- activitati de productie; ...

- activitati al caror scop este facilitarea incheierii de tranzactii
comerciale printr-un_intermediar, cum ar fi: contract de comision, de mandat,
de reprezentare, de agent de asigurare si alte asemenea contracte incheiate in
conformitate cu prevederile Codului comercial, indiferent de perioada pentru
care a fost incheiat contractul;”

- ART. 1 din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului, prevede:

“ (1) Comerciantii, inainte de inceperea comertului, precum si alte
persoane fizice sau juridice, prevazute in mod expres de lege, inainte de
inceperea activitatii acestora, au obligatia sa ceara inmatricularea in registrul
comertului, iar in cursul exercitarii si la incetarea comertului sau, dupa caz, a
activitatii respective, sa cearda inscrierea in acelasi registru a mentiunilor
privind actele si faptele a caror inregistrare este prevazuta de lege.

(2) In intelesul prezentei legi, comerciantii sunt persoanele fizice si
asociatiile familiale care efectueaza in mod obisnuit acte de comert, societatile
comerciale, companiile nationale si societatile nationale, regiile autonome,
grupurile de interes economic cu caracter comercial, grupurile europene de
interes economic cu caracter comercial si organizatiile cooperatiste.”

Asa cum arata si petenta la pag.4 din contestatie la lit.c), <<definirea
activititii de “agent de asigurare” ca activitate independentd este motivat de
faptul ca 1n cadrul acestei activitati se realizeaza venituri comerciale, activitatea
in sine constituind o fapta de comert desfasuratd de o persoand fizica urmare
prestarii unor servicii altele decat cele din profesii libere>> si potrivit art.4 din
Legea 300/2004 privind autorizarea persoanelor fizice si a asociatiilor familiale
care desfasoard activitati economice in mod independent, “Persoana fizica care
desfasoard activitati economice in _mod _independent $i asociatia familiald




trebuie sa detina autorizatia si certificatul de inregistrare eliberate in conditiile
prezentei legi.” .

Fata de cele mai sus prezentate, rezultd cd doamna X trebuia sd se
inregistreze la Registrul Comertului, astfel cd afirmatia sa << autorizarea unei
persoane pentru a desfasura activitatea de agent de asigurare se face in scris de
catre un asigurator, autorizarea purtind denumirea de “Contract de
agent”>>, nu poate fi retinuta in mod legal.

- ART. 48 din Codul fiscal, prevede:

“ (1) Venitul net din activitati independente se determind ca diferenta
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla,cu exceptia prevederilor art.49s150”

- Prevederile art.39, 41, 46 si 48 din Codul fiscal(invocate eronat din
0.G. 92/2003 in sustinerea cauzei sale la pct.2 din contestatie) sunt incidente in
speta, insa fatd de cele prezentate mai sus, intrucat petenta nu s-a autorizat
potrivit legii, nu s-a inregistrat la Registrul Comertului si nu detine Certificat de
inregistrare fiscald incalcand prevederile legale mentionate mai sus - nu are
drept de deducere pentru cheltuielile efectuate in exercitarea unei activitati
pentru care nu este autorizata.

Avand in vedere cele retinute mai sus, rezulta ca organele de inspectie
fiscale au stabilit in conformitate cu prevederile legale incidente in speta
diferente impozit pe venit suplimentar in suma de ... lei pentru 2007 si ... lei
pentru 2008, si urmeaza a se respinge ca neantemeiatd contestatia petentei
pentru acest capat de cerere cu privire la aceste sume in cuantum total de ... lei
(aferent cheltuielilor din 2007-2008 cu activitatea de intermediere asigurari).

In ceea ce privesc accesoriile in suma de ... lei aferente impozitului pe
venit in suma de ... lei, se retine ca acestea reprezintd masura accesorie in raport
cu debitul, si intrucat prin contestatia formulatd petenta nu a obiectat asupra
modului de calcul a acestora, in ceea ce priveste numarul zilelor de Intarziere si
cota aplicata, potrivit art.119, din O.G. 92/2003 R, “(1)Pentru neachitarea la
termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de platd, se datoreaza dupa
acest termen majorari de Intarziere”, urmeaza a se respinge ca neantemeiata
contestatia petentei si cu privire la aceste sume in cuantum total de ... lei,
respectiv ... lei pentru anul 2007 si ... lei pentru anul 2008, reprezentand
accesorii aferente diferentelor stabilite la impozitul pe venit.

Fata de cele retinute in prezenta decizie, in temeiul art.216, alin.1 din
0.G. 92/21.12.2003, privind Codul de procedura fiscala R, se

DECIDE:



Art.1 Respingerea ca fiind neantemeiatd a contestatiei formulata de
P.F. X, impotriva Deciziilor de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar de plata de inspectia fiscald pentru persoane fizice care desfasoara
activitdti independente in mod individual si/sau intr-o formd de asociere
nr.../2010 si nr.../2010, privind suma totald de ... lei, reprezentand impozit pe
venit in suma de ... /ei si accesorii aferente impozitului pe venit In suma de ...
lei.
Art.2. Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ.

DIRECTOR EXECUTIV



