DECIZIE NR. din 2022
privind solutionarea contestatiei formulate de societatea XXS.R.L., inregistrata la
D.G.R.F.P. XX sub nr. XX YY

Serviciul Solutionare contestatii 1 din cadrul D.G.R.F.P. XX a fost sesizat de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice XX, prin adresa inregistrata la
D.G.R.F.P. XX sub nr. XX 24383 /22.12.2021, cu privire la contestatia formulata de
societatea XXS.R.L., CIF 000000, cu sediul in localitatea XX, nr. 280, jud. XX si sediul
procedural ales la Societatea Civila de XXX in localitatea XXX, str.XXX, nr. 13, bl. L5,
ap. 2, jud. XX .

Contestatia formulata de societatea XXS.R.L. a fost inregistrata la sediul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice XX sub nr.YY/06.12.2021.

Contestatia a fost semnata de Societatea Civila de Avocati XXX, pentru care a
fost depusa imputernicirea avocatiala in original nr. 222170/18.11.2021 1in
conformitate cu prevederile art. 269 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Actiunea in procedura prealabila a fost formulata impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale stabilite ca urmare a verificarii
documentare nr. YY/21.10.2021, emisa in baza Referatului pentru verificare
documentara nr. YY/21.10.2021 de A.J.F.P. XX si comunicat in data 11.11.2021.

Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale stabilite ca
urmare a verificarii documentare nr. YY/21.10.2021, s-a stabilit taxa pe valoarea
adaugata in suma de YY lei.

Fata de data comunicarii, sub semnatura privata in data de 11.11.2021, a
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale stabilite ca urmare a ve-
rificarii documentare nr. YY/21.10.2021, actiunea in procedura prealabila a fost
formulata in termenul prevazut de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, fiind depusa in
data de 06.12.2021 si inregistrata la A.J.F.P. XX sub nr.YY/06.12.2021.

Constatand ca sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 268, art. 269, art.
270 alin. (1) si art. 272 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, Serviciul Solutionare contestatii din cadrul
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice XX este legal investit sa se pronunte
asupra contestatiei formulate de petenta XXS.R.L..

I. XXS.R.L. contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale stabilite ca urmare a verificarii documentare nr. YY/21.10.2021,
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice XX, pentru urmatoarele
motive de fapt si de drept:

In fapt, in urma verificarii documentare, finalizata prin referatul nr.
YY/21.10.2021, a fost emisa decizia de impunere solicitat a fi anulata, prin care s-a
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dispus impunerea suplimentara cu suma de YY lei, reprezentand TVA suplimentar la
plata, retinandu-se ca petenta contestatoare a prestat servicii in favoarea
partenerului comunitar, societatea XXX SRL din Italia, fara a colecta TVA aferent
pretului incasat, cu toate ca a existat aceasta obligatie intrucat serviciile au fost
prestate la imobile situate pe teritoriul Romaniei, fiind astfel incidente
reglementarile din cuprinsul art. 278 alin. 4 lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind
codul fiscal, prin care legiuitorul a instituit exceptia de la prevederile alin. 2
si alin. 3 ale aceluiasi articol, dispozitii din urma potrivit carora, in situatia
achizitiilor intracomunitare, nu se colecteaza TVA.

Petenta subliniaza, ca in alti termeni, organul de control a apreciat ca in
situatia de fata, chiar daca serviciile au fost prestate in favoarea unui partener
intracomunitar, nu se aplica regulile prevazute la art. 278 alin. 2 si 3 din Legea nr.
227/2015 intrucat serviciile au fost prestate la imobile situate pe teritoriul Romaniei
si, in atare situatie, se impune a fi colectata TVA, astfel cum este reglementata
prin dispozitiile art. 278 alin. 4 lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Petenta solicita sa se constatate ca decizia de impunere contestata este
nelegala, pentru urmatoarele considerente:

- potrivit dispozitiilor art. 278 alin. 4 lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal:

,»Prin exceptia de la prevederile alin. 2 si alin. 3. pentru urmdtoarele prestari
de servicii, locul prestdrii este considerat a fi:

a) locul unde sunt situate bunurile imobile, pentru prestdrile de servicii
efectuate in legdturd cu bunurile imobile, inclusiv serviciile prestate de experti si
agenti imobiliari, de cazare in sectorul hotelier sau in sectoare cu functie similard,
precum tabere de vacantd sau locuri amenajate pentru camping, de acordare de
drepturi de utilizare a bunurilor imobile, pentru servicii de pregdtire si coordonare
a lucrdrilor de constructii, precum serviciile prestate de arhitecti si de societatile
care asigurd supravegherea pe santier.”

Astfel, petenta subliniaza ca, prin aceasta reglementare legiuitorul a facut
trimitere la serviciile efectuate in legatura cu bunurile imobile si mai departe a
exemplificat care sunt aceste servicii, fara a face vorbire de situatia construirii de
imobile, respectiv de edificarea prin construire sau montaj a imobilelor si transferul
dreptului de proprietate asupra imobilului construit (edificat) catre beneficiarul
cumparator.

Contestatoare arata ca a prestat servicii de edificare (construire) prin montaj a
silozurilor metalice verticale in favoarea unui partener intracomunitar, respectiv in
favoarea societatii XXX SRL, stare de fapt necontestata de organul de inspectie
fiscala prin referatul pentru verificare documentara si prin decizia de impunere
solicitat a fi anulata.

In atare situatie, acceptand ca aceste silozuri metalice verticale sunt bunuri
imobile, petenta solicita sa se constatate ca aceasta a desfasurat activitate de
construire a acestor silozuri si nicidecum servicii in legatura sau pentru un imobil
deja existent la data desfasurarii activitatii economice, situatie in care nu este
incidenta exceptia prevazuta de art. 278 alin. 4 lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal. Daca legiuitorul ar fi dorit ca si situatia edificarii, construirii, in mod
clasic (din zidarie cu fundatie incorporata in pamant) sau prin montaj a instalatiilor
de depozitare si uscare a cerealelor, sa fie incadrata in exceptia prevazuta de art.
278 alin. 4 lit. a) din Codul fiscal, atunci ar fi facut-o in mod facil intrucat s-a
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preocupat de exemplificarea situatiilor care se incadreaza in aceasta exceptie,
incluzand doar prestarile de servicii de pregatire si coordonare a lucrarilor de
constructii prestate de arhitecti si de societatile care asigura supravegherea pe
santier, nu si activitatea de construire efectiva.

In concluzie, societatea contestatara solicita sa se constate ca activitatea
economica de edificare prin montaj a silozurilor metalice verticale pentru
depozitarea cerealelor nu a fost prevazuta de legiuitor in situatia de exceptie
reglementata prin dispozitia art. 278 alin. 4 lit. a) din Codul fiscal, tocmai pentru ca
aceasta activitate nu reprezinta o prestare de servicii si, in atare situatie, sunt
aplicabile reglementarile de la dispozitiile art. 276 cu raportare la dispozitiile art.
275 alin. 1 lit. b si dispozitiile art. 273 din codul fiscal, cu privire la livrarea de
bunuri.

In situatia de fatd, partenerul intracomunitar XXX SRL a contractat cu
beneficiari de pe teritoriul Romaniei si nu numai vanzarea de silozuri metalice
construite pe verticala, a caror construire prin montaj a fost efectuata de
contestatoare in numele furnizorului (vanzatorului), respectiv a partenerului
intracomunitar XXX SRL. In atare situatie, este vorba de o operatiune economica de
livrare de bunuri, a carui loc de livrare este, potrivit dispozitiilor art. 275 alin. 1 lit.
b) din codul fiscal, sediul beneficiarului cumparator, adica pe teritoriul
Romaniei. Livrarea de bunuri fiind efectuata de catre un operator economic dintr-un
alt stat membru UE catre un operator economic de pe teritoriul Romaniei, este
evident ca operatiunea intra sub incidenta reglementarilor privind achizitiile
intracomunitare de bunuri, situatie in care, fara exceptii, operatiunea este scutita de
la plata TVA conform dispozitiilor art. 293 alin. 1 lit. c) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal.

In concluzie, activitatea economica prestata de petenta contestatoare a fost de
construire, prin montaj, a silozurilor de depozitare si uscare a cerealelor
din metal, cu pozitionare pe verticala, in numele furnizorului vanzator - operator
economic intracomunitar, pentru beneficiarul cumparator - operator economic cu
sediul pe teritoriul Romaniei. Aceeasi activitate economica a fost desfasurata de
petenta contestatoare, in numele aceluiasi furnizor vanzator, in favoarea unor
beneficiari cumparatori cu sediul pe teritoriul altor state comunitare, cum ar fi
Ungaria, Bulgaria etc, situatie din urma in care operatiunea a fost apreciata ca fiind
scutita de la plata TVA.

Petenta mentioneaza ca doua dintre contractele retinute in referatul pentru
verificare documentara, respectiv nr. YY/2019 si nr. 5978/2019, vizeaza lucrari de
constructii montaj la instalatii de stocare a cerealelor existente in loc. XXX si loc.
XXX, insa si aceste lucrari au fost efectuate in executarea obligatiilor de garantie
asumate de furnizorul vanzator XXX SRL din Italia si in atare situatie se incadreaza in
operatiunea de livrare de bunuri, operatiune care, asa cum a mai aratat supra, este
scutita de la plata TVA, fiind achizitie intracomunitara de bunuri, respectiv livrare
intracomunitara de bunuri.

In fine, petenta mai arata ca, organul de inspectie fiscala a recunoscut si
acceptat faptul ca activitatea desfasurata de petenta contestatoare a fost
reprezentata de lucrari de constructii - montaj (pagina 2 din referatul pentru
verificare documentara), insa a incadrat gresit aceasta activitate ca fiind o prestare
de servicii.

Pentru aceste considerente, petenta solicita sa se constate ca organul de
inspectie fiscala a apreciat gresit operatiunea economica desfasurata de aceasta si in
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consecinta, tot in mod gresit, prin decizia solicitat a fi anulata, a dispus colectarea
TVA aferenta veniturilor realizate in cadrul operatiunii de transfer intracomunitar de
bunuri, motiv pentru care solicita admiterea prezentei contestatii si desfiintarea
deciziei contestate.

In drept, se invoca dispozitiile art. 268-281 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala.

In probatoriu, petenta intelege sa se foloseasca de proba cu actele si lucrarile
efectuate in dosarul administrativ care a stat la baza emiterii deciziei contestata cu
urmatoarele acte:

« decizia de impunere nr. YY/21.10.2021 - in copie;

« referat pentru verificare documentara nr. YY/21.10.2021 - in copie;
« contract YY/2019 - in copie;

« contract YY/2019 - in copie;

« contract YY/2019 - in copie;

« contract YY/2019 - in copie;

« contract YY/2020 - in copie;

« contract YY/2020 - in copie.

Il. Prin Referatul pentru verificare documentara nr. YY/21.10.2021 emis
de A.J.F.P. XX prin Serviciul de inspectie fiscala 5, care a stat la baza emiterii De-
ciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale stabilite ca urmare a veri-
ficarii documentare nr. YY/21.10.2021, organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice XX, au constatat urmatoarele:

Inspectia fiscala a fost demarata in baza art. 148-149 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru initierea analizei documentare organele de inspectie au avut in vedere
urmatoarele documente:

- date despre contribuabil;

- adresa nr.7173/27.08.2021 inregistrata la AJFP XX - Inspectie Fiscala, privind
“societdtile care nu au realizat pe teritoriul Romaniei un procent de cel putin 80%
din cifra de afaceri....”;

- informatii furnizate de baza de date ANAF (dosar fiscal).

Societatea este platitoare de TVA din data de 01/12/2019 si a avut cod special
de TVA pentru operatiuni intracomunitare, valabil in perioada 20/08/2019 -
01/12/2019.

Din analiza documentelor prezentate: facturi, balante de verificare, fise cont,
contracte de prestari servicii s-a constatat ca contribuabilul efectueaza activitate de
prestari servicii, in special pe teritoriul national (montaj silozuri cereale, echipamen-
te transport cereale etc), in favoarea unei societati din spatiul intracomunitar Italia,
respectiv XXX SRL, cod de identificare ITO00000000, dar catre beneficiari societatii
economice din Romania.

In fapt, XXX SRL, cod de identificare IT000000000, are incheiate contracte tri-
partite cu mai multi beneficiari din Romania pentru livrare si montare instalatii agri-
cole (silozuri, echipamente transport cereale etc) si cu XXS.R.L., in calitate de furni-
zor de servicii montaj.

Astfel, spre exemplificare, conform Contractului de subcontractatare nr.5881/
MONT semnat in 03/10/2019, societatea XXX SRL, cod de identificare IT0O00000000 in
calitate de antreprenor, “a contractat furnizarea unei INSTALATII DE STOCARE CERE-

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE)
2016/679

4

www.anaf.ro




ALE CU 6 SILOZURI CAPACITATE 5068,98 m.c. montatd in municipiulXXX, judetul XX
Romdania, in continuare denumita “Echipamente” pentru societatea XXXSRL, cu sedi-
ul social in str. Crisan, nr.25, loc. XXX, jud. XXX, Romdania, numar TVA RO 0000000 ...
denumita “cumpdrdtor”, aceeasi XXX SRL, INCREDINTEAZA societadtii XXSRL, persoana
juridica romand, inregistratd la ORC XX sub nr. J/XX si CUI 300000 cu sediul social in
loc. XX, nr.280, jud. XX....in calitate de “SUBCONTRACTANT”, numirea in executie
pentru:

1. montajul mecanic si electric pentru echipamentele ce compun instalatia
mentionatd anterior ...

2.formarea personalului cumpdrdtorului care va fi insdrcinat cu gestionarea
instalatiei...”

In perioada 2019 - 2021 XXS.R.L. ofera servicii de montaj pentru companii ce
desfasoara activitatea pe teritoriul Romaniei in baza unor contracte tripartite (XXX
SRL - antreprenor, XXS.R.L. sub-contractant si societati romanesti ca si beneficiari)
dupa cum urmeaza:

- Contract YY/05.08.2019 - avand ca obiectiv montarea de echipament in loca-
tia XXX, jud. XXX, pentru clientul XXX, constand in realizarea montajului mecanic ME-
CANIZARI si ACCESORII.

- Contract 5698/17.10.2019 - avand ca obiectiv montarea de echipament in lo-
catia XX, jud. XX, catre clientul XX S.A., constand in implementarea Proiectului de
investitii "CONSTRUIRE SPATII DEPOZITARE CEREALE" si anume: “montarea si punerea
in functiune a tuturor componentelor necesare predadrii "la cheie", respectiv functio-
nabil, a Proiectului de investitii constdnd in extinderea instalatiei de stocare exis-
tente, respectiv a SILOZURILOR si a SISTEMULUI DE CURATATORIE si gestiune a insta-
latiei electrice, cu caracteristicile conforme celor din Oferta XXX nr. 204-1/2019/DE
din data 23.04.2019”.

- Contract 5978/17.10.2019 - avand ca obiectiv montarea de echipament in lo-
catia XXX, jud. XXX, pentru clientul XXX, constand in furnizarea de mecanizari si ac-
cesorii , de a fi montate la instalatia de stocare existenta in localitatea XXX (Roma-
nia).

- Contract XX si XX/22.05.2020 - avand ca obiectiv montarea de echipament in
locatia XX, jud. XX, pentru clientul XXX, constand in montaj mecanic si asistenta me-
canica in timpul punerii in functiune a tuturor componentelor necesare predarii “la
cheie", respectiv functionabil, a Proiectului de investitii constand in instalatia
de ,,ECHIPAMENTE COMPLEMENTARE PENTRU CAPACITATE DE USCARE Dl STOCARE CE-
REALE CONFORM OFERTEI”.

Pentru serviciile prestate (reprezentand lucrari de constructii-montaj), catre
clientii de mai sus, societatea verificata, XXSRL a emis facturi catre XXX SRL din Italia
care cuprind contravaloarea serviciilor de constructii-montaj a echipamentului - silo-
zuri efectuate la locatiile situate in Romania, acolo unde sunt exploatate de benefi-
ciari.

Pentru aceste servicii, societatea XXSRL a emis facturi catre XXX SRL conside-
rand operatiunile ca fiind scutite, cu drept de deducere, incadrand aceste operatiuni
la prevederile art. 294 - “Scutiri pentru exporturi sau alte operatiuni similare, pen-
tru livrari intracomunitare si pentru transportul international si intracomunitar (1)
Sunt scutite de taxd: c) prestdrile de servicii, inclusiv transportul si serviciile acce-
sorii transportului, altele decdt cele prevazute la art. 292, legate direct de exportul
de bunuri;”
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Organele de inspectie precizeaza ca XXSRL a efectuat servicii de montaj si ca-
tre un beneficiar final din Ungaria, in baza Contractului 6028/23.02.2020, fiind
montate echipamente in locatia XXX, Ungaria, client XXX KFT, iar in baza acestui con-
tract XXSRL a emis facturi catre XXX SRL, considerand operatiunile ca fiind scutite, cu
drept de deducere, incadrand aceste operatiuni la prevederile art. 294 din Legea nr.
227/2015 pentru care in perioada verificata au fost emise de catreXXX facturile nu-
marul 25 din 22.06.2020, numarul 26 din 10.07.2020 si numarul 27 din 22.07.2020.

In vederea stabilirii starii de fapt fiscala, organul de control a solicitat o Nota
explicativa domnului XXX, in calitate de administrator al XXSRL, iar din raspunsurile
transmise se retin urmatoarele:

- Raspuns la intrebarea 1: XXSRL a prestat servicii de montaj echipamente de
circulatie si transport cereale, repere confectionate din tabla, considerand ca aces-
tea sunt bunuri mobile si nu bunuri imobile.

- Raspuns la intrebarea 2: Societatea precizeaza ca a emis facturi fara TVA ca-
tre clientul XXX SRL din Italia in baza articolului 278 alin.2 unde se precizeaza ca lo-
cul prestarii de serviciu este locul unde are sediu societatea care primeste serviciile,
adica, in cazul nostru Italia.

- Societatea detaliaza lista contractelor de executie din care 5 au fost pentru
instalarea de echipamente (silozuri) pe teritoriul Romaniei, iar un contract pentru in-
stalarea de echipamente pe teritoriul Ungariei.

In baza documentelor analizate de echipa de inspectie fiscala, aceasta a con-
stat ca societatea XXSRL are incheiate contracte tripartite cu partenerul XXX SRL din
Italia, in calitate de antreprenor general si parteneri din Romania in calitate de bene-
ficiari ai lucrarilor, si efectueaza prestari de servicii (montat silozuri, instalatii afe-
rente silozurilor) pentru clienti de pe teritoriul Romaniei, la locatiile unde acestia isi
desfasoara activitatea.

Echipa de inspectie precizeaza ca, in conformitate cu prevederile art. 7 punct
35 din Legea nr. 227/2015 “proprietate imobiliara - orice teren, cldadire sau alta con-
structie ridicatd ori incorporatd intr-un teren”.

Totodata prin H.G. nr. 964/1998 pentru aprobarea clasificatiei si a duratelor
normale de functionare a mijloacelor fixe, silozurile sunt incluse la categoria con-
structiilor, avand in vedere urmatoarele precizari:

-“In mod similar sunt tot constructii speciale chiar si cand acestea sunt sub
forma de incintd inchisd, dacd nu indeplinesc cea de-a doua conditie, respectiv de
desfdsurare a unei activitdati umane (castele de apa, rezervoare, silozuri etc.).”

-Grupa 1. CONSTRUCTII, cod de clasificare 1.2.4. Silozuri pentru furaje

Astfel se retine ca silozul este incadrat la categoria constructiilor in legislatia
romana.

In concluzie XXSRL a efectuat prestari de servicii pe teritoriul Romaniei con-
stand in montaj pentru silozuri si echipamente care fac parte din constructia numita
generic siloz (care cuprinde capacitatea de stocare, benzi transportoare, instalatie
de uscare, alte accesorii etc).

Astfel, organele de inspectie precizeaza ca in cazul de fata locul prestarii
serviciilor este considerat a fi in Romania, in conformitate cu prevederile art.278
alin.4 lit.a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal: “Prin exceptie de la preve-
derile alin. (2) si (3), pentru urmdtoarele prestari de servicii, locul prestarii este
considerat a fi:
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a) locul unde sunt situate bunurile imobile, pentru prestdrile de servicii efec-
tuate in legdturd cu bunurile imobile, inclusiv serviciile prestate de experti si agenti
imobiliari, de cazare in sectorul hotelier sau in sectoare cu functie similard, precum
tabere de vacantad sau locuri amenajate pentru camping, de acordare de drepturi de
utilizare a bunurilor imobile, pentru servicii de pregdtire si coordonare a lucrdrilor
de constructii, precum serviciile prestate de arhitecti si de societatile care asigura
supravegherea pe santier”

Fata de cele precizate in Nota explicativa de catre administratorul societatii
domnul XXX cum ca serviciile prestate pentru silozuri se incadreaza la art.278 alin2
din Legea 227/2015, precizeaza ca in cazul de fata, adica prestarea de servicii-
montaj pentru silozuri (incadrate ca fiind constructii de catre legislatie) reprezinta
exceptie de la regulile precizate si se supune prevederilor art.278 alin.4 lit.a) din Le-
gea 227/2015, aspect precizat si de punctul 15 din Normele de aplicare ale Legii
227/2015 .

Astfel, pentru prestarile de servicii efectuate de XXSRL in legatura cu bunurile
imobile (silozuri), avand locul prestarii situat in Romania, societatea verificata are
obligatia de a cuprinde serviciile in sfera de cuprindere a TVA, fiind aplicabile preve-
derile art.278 alin.4 lit.a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal (enuntate mai
sus) coroborat cu precizarile punctului 16 din H.G. nr. 1/2016 privind normele de
aplicare a codului fiscal.

Avand in vedere ca locul prestarii serviciilor de constructii montaj silozuri si
parti componente ale silozurilor este pe teritoriul national, societatea nu poate apli-
ca scutirea privind livrarea intracomunitara de servicii prevazuta la art. 294 din Le-
gea nr. 227/2015, prestarea de servicii efectuata de catre XXSRL intra sub incidenta
prevederilor art.268 alin.1, art.280, art.281, art. 291 din Legea nr. 227/2015 si socie-
tatea era obligata sa colecteze TVA pentru lucrarile efectuate.

Din verificare, organele de inspectie constata ca societatea a emis facturi pen-
tru prestarile de servicii si nu a colectat TVA, considerand ca aceste livrari sunt scu-
tite in baza art. 278 alin. (2) din Legea nr. 227/2015 in baza faptului ca aceste facturi
au ca beneficiar o societate din U.E. si anume XXX SRL din Italia, incalcand insa pre-
vederile art. 278 alin.4 lit.a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal, cu modifi-
carile si completarile ulterioare, si normele de aplicare, in privinta locului prestarii
de servicii.

In speta de fata sunt aplicabile prevederile art. 268.

Conform evidentei contabile din anul 2019, respectiv a jurnalelor de vanzari,
societatea a depasit plafonul de scutire TVA prevazut la art.310 alin.(1) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in luna no-
iembrie 2019 cand se cumuleaza o cifra de afaceri ce depaseste plafonul de 300.000
lei.

In consecinta, XXSRL, a depasit plafonul de scutire TVA in luna noiembrie 2019.
Astfel, din proprie initiativa, XXSRL a solicitat inregistrarea in scopuri de TVA ince-
pand cu data de 01.12.2019 in conformitate cu art. 316 alin. (1) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal.

Avand in vedere argumentele prezentate mai sus, incepand cu 01.12.2019, so-
cietatea avea obligatia colectarii TVA pentru operatiunile al caror loc de prestare
este situat in Romania.

Astfel, in perioada decembrie 2019 - iunie 2021, societatea efectueaza pres-
tari de servicii, facturate fara TVA, catre societatea XXX SRL din Italia, evidentiate in
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facturile emise, si pentru care locul prestarii este in Romania, in valoare totala de
ZZlei (fara a colecta TVA).

Pentru suma de ZZlei, organul de control a calculat si a colectat suplimentar o
TVAin suma de YY lei, aplicand cota de TVA de 19 %, prin procedeul sutei micsorate,
dupa cum urmeaza:

1) in luna decembrie 2019, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei,
cu o baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zzlei;

2) in luna ianuarie 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei,
cu o baza pentru care s-a colectat TVA in suma de 24.649 lei;

3) in luna februarie 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de zzlei,
cu o baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei;

4) in luna martie 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei, cu
o baza impozabila dezz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei;

5) in luna aprilie 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei, cu
o baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei;

6) in luna mai 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei, cu o
baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei;

7) in luna iunie 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei, cu o
baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei;

8) in luna august 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei, cu
o baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei;

9) in luna septembrie 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de
146.879 lei, cu o baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de
zz lei;

10) in luna octombrie 2020, facturile de venit au fost in valoare totala de zz
lei, cu o baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei;

11) in luna februarie 2021, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei,
cu o baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei;

12) in luna iunie 2021, facturile de venit au fost in valoare totala de zz lei, cu
o baza impozabila de zz lei pentru care s-a colectat TVA in suma de zz lei.

Pentru aceasta suma, reprezentand TVA colectata suplimentar, respectiv o TVA
de plata, datorata bugetului de stat, in suma de YY lei a fost emisa Decizie de impu-
nere privind obligatiile fiscale principale stabilite ca urmare a verificarii documenta-
re inregistrata la organul fiscal sub nr. YY/21.10.2021 comunicata contribuabilului
prin posta in data de 11.11.2021.

lll. Ludnd in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei,
precum si actele normative invocate de contestatara si organele de inspectie
fiscala, se retin urmatoarele:

in ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatd in sumd de YY lei,
reprezentdnd TVA stabilita suplimentar, cauza supusa solutiondrii este daca
XXSRL avea obligatia colectarii taxei pe valoarea adaugata aferenta veniturilor
obtinute din prestarile de servicii de montat silozuri, instalatii aferente
silozurilor, in beneficiul societatii XXX SRL din Italia, in conditiile in care aceste
servicii sunt direct legate de un bun imobil.
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In fapt, societatea XXS.R.L. are incheiate contracte tripartite cu partenerul
XXX SRL din Italia, in calitate de antreprenor general, si parteneri din Romania, in ca-
litate de beneficiari ai lucrarilor, si a efectuat prestari de servicii (montat silozuri, in-
stalatii aferente silozurilor) pentru clienti de pe teritoriul Romaniei, la locatiile unde
acestia isi desfasoara activitatea.

Conform Contractului de subcontractatare nr.5881/MONT semnat in
03.10.2019, societatea XXX SRL, cod de identificare IT0O00000000, in calitate de an-
treprenor, “a contractat furnizarea unei INSTALATII DE STOCARE CEREALE CU 6 SI-
LOZURI CAPACITATE 5068,98 m.c. montata in municipiulXXX, judetul Dolj, Roma-
nia, in continuare denumitd “Echipamente” pentru societatea XXXSRL, cu sediul so-
cial in str. Crisan, nr.25, loc. XXX, jud. XXX, Romania, numdr TVA RO 60000000 ... de-
numita “cumparator” aceeasi XXX SRL, INCREDINTEAZA societatii XXSRL, persoana
juridica romand, inregistratd la ORC XX sub nr. J1221/2018 si CUI 30000000cu sediul
social in loc. XX, nr.280, jud. XX....in calitate de “SUBCONTRACTANT”, numirea in
executie pentru:

1. montajul mecanic si electric pentru echipamentele ce compun instalatia
mentionata anterior ...

2.formarea personalului cumpdratorului care va fi insdarcinat cu gestiona-
rea instalatiei...”

Conform Contractului YY/05.08.2019, societatea XXX SRL, cod de identificare
ITO00000000, in calitate de antreprenor, ,,a contractat furnizarea de mecanizari si
accesorii, de a fi montate la instalatia de stocare existentd in locatia XXX”,
pentru clientul XXX.

Conform Contractului 5698/17.10.2019, societatea XXX SRL, cod de identifi-
care 1T0O00000000, in calitate de antreprenor, incredinteaza companieiXXX monta-
rea de echipament in locatia xx, jud.xx, catre clientul xx S.A., constand in imple-
mentarea Proiectului de investitii "CONSTRUIRE SPATII DEPOZITARE CEREALE" si
anume: “montarea si punerea in functiune a tuturor componentelor necesare predd-
rii "la cheie”, respectiv functionabil, a Proiectului de investitii constand in extinde-
rea instalatiei de stocare existente, respectiv a SILOZURILOR si a SISTEMULUI DE CU-
RATATORIE si gestiune a instalatiei electrice, cu caracteristicile conforme celor din
Oferta XXX nr. 204-1/2019/DE din data 23.04.2019”.

Conform Contractului 5978/17.10.2019, societatea XXX SRL, cod de identifi-
care 1T000000000, in calitate de antreprenor, incredinteaza companieiXXX ,,numirea
in executie pentru: realizarea montajului mecanic MATERIALE ADAUGATE PENTRU
INSTALATIA EXISTENTA, Oferta nr. 400-1/2019/DA din data 08.08.2019, Anexa A la
prezentul Contract;”, avand ca obiectiv montarea de echipament in locatia XXX,
jud. XX, pentru clientul XXX, constand in furnizarea de mecanizari si accesorii , de a
fi montate la instalatia de stocare existenta in localitatea XXX (Romania).

Conform Contractelor 6052 si 6053/22.05.2020, societatea XXX SRL, cod de
identificare 1T0O00000000, in calitate de antreprenor, incredinteaza companieiXXX
,»humirea in executie pentru: Montaj mecanic si asistenta mecanica in timpul pu-
nerii in functiune a tuturor componentelor necesare preddrii ,,la cheie”, avand ca
obiectiv montarea de echipament in locatiaXX, jud.XX, pentru clientul XXX, respec-
tiv functionabil, a Proiectului de investitii constand in instalatia de ,,ECHIPAMENTE
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COMPLEMENTARE PENTRU CAPACITATE DE USCARE Dl STOCARE CEREALE CONFORM
OFERTEI”.

Pentru serviciile prestate (reprezentand lucrari de constructii-montaj), catre
clientii de mai sus, societatea XXSRL a emis facturi catre XXX SRL din lItalia, facturi
care cuprind contravaloarea serviciilor de constructii-montaj a echipamentului -
silozuri efectuate la locatiile situate in Romania, acolo unde sunt exploatate de
beneficiari si le-a considerat operatiuni scutite, cu drept de deducere. conform art.
294 alin.1 lit. c) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

XXSRL a efectuat servicii de montaj si catre un beneficiar final din Ungaria, in
baza Contractului 6028/23.02.2020, fiind montate echipamente in locatia XXX, Un-
garia, client XXX KFT, incadrand aceste operatiuni la prevederile art. 294 din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare (facturile
nr. 25/22.06.2020 si 27/22.07.2020).

in vederea stabilirii starii de fapt fiscald, organele de inspectie fiscala au soli-
citat, in baza art. 113 alin.(2) lit. g) din Legea nr. 207 privind Codul de procedura fis-
cala, cu modificarile si completarile ulterioare, o nota explicativa domnului XXX in
calitate de administrator al XXSRL, iar din raspunsurile transmise retin urmatoarele:

- Raspuns la intrebarea nr. 1: ,,XXSRL a prestat servicii de montaj echipamen-
te de circulatie si transport cereale, repere confectionate din tabla, considerdnd cd
acestea sunt bunuri mobile si nu bunuri imobile.”

- Raspuns la intrebarea 2: societatea contestatoare precizeaza ca a emis fac-
turi fara TVA catre clientul XXX SRL din Italia in baza articolului 278 alin.2 unde se
precizeaza ca locul prestarii de serviciu este locul unde are sediu societatea care pri-
meste serviciile, adica, in cazul de fata, Italia.

Prin analiza contractelor de executie anterior enuntate, organele de inspectie
fiscala au concluzionat ca acestea au fost realizate pentru instalarea de echipamente
(silozuri) pe teritoriul Romaniei, si doar in cazul unui contract, pentru instalarea de
echipamente pe teritoriul Ungariei.

Astfel, organele de inspectie fiscala au concluzionat ca in perioada decembrie
2019 - iunie 2021, societatea a efectuat prestari de servicii, facturate fara TVA, catre
societatea XXX SRL din Italia, servicii evidentiate in facturile emise, dar pentru care
locul prestarii este in Romania, in valoare totala de ZZlei (fara a colecta TVA). Pentru
suma de ZZlei, organul de control a calculat si a colectat suplimentar TVA in suma
de YY lei, aplicand cota de TVA de 19 %, prin procedeul sutei micsorate.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca, pentru livrarile de servicii catre
partenerul intracomunitar XXX SRL, din Italia, efectuate in perioada 01.12.2019-
30.06.2021, societatea petenta nu indeplineste conditiile de scutire prevazute la art.
294 alin.1 lit. c) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Avand in vedere cele mentionate mai sus, organele de inspectie fiscala au
stabilit ca societatea XX S.R.L. nu indeplineste conditiile de scutire TVA pentru
serviciile facturate partenerului intracomunitar XXX SRL, din Italia in perioada
01.12.2019 - 30.06.2021, in valoare totala de ZZZlei, avand obligatia sa colecteze TVA
pentru aceste livrari intracomunitare de servicii, in valoare totala de YY lei.
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Petenta sustine ca:

- in perioada 01.12.2019-30.06.2021, XX S.R.L. a prestat servicii, in calitate
de subantreprenor, pentru XXX SRL inregistrata in scopuri de TVAin Italia, pentru care
locul prestarii este in Romania;

-prestarile de servicii au constat in: montat silozuri, instalatii aferente silozuri-
lor pentru clienti de pe teritoriul Romaniei, la locatiile unde acestia isi desfasoara
activitatea si a considerat ca acestea sunt bunuri mobile si nu bunuri imobile, astfel
operatiunile au fost incadrate ca fiind scutite de TVA, cu drept de deducere, inca-
drand aceste operatiuni la prevederile art. 294 din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- a emis facturi pentru prestarile de servicii si nu a colectat TVA, considerand,
ca aceste livrari sunt scutite in baza art. 278 alin. (2) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal deoarece beneficiarul este o societate din U.E., respectiv XXX SRL din
Italia, si aceste prestari nu intra sub incidenta prevederile art. 278 alin.4 lit.a) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si
normele de aplicare, in privinta locului prestarii de servicii;

- acceptand ca aceste silozuri metalice verticale sunt bunuri imobile, aceasta
a desfasurat activitate de construire a acestor silozuri si nicidecum servicii in
legatura sau pentru un imobil deja existent la data desfasurarii activitatii economice,
situatie in care nu este incidenta exceptia prevazuta de art. 278 alin. 4 lit. a)
din Legea nr. 227/2015 privind codul fiscal. Daca legiuitorul ar fi dorit ca si situatia
edificarii, construirii, in mod clasic (din zidarie cu fundatie incorporata in pamant)
sau prin montaj a instalatiilor de depozitare si uscare a cerealelor, sa fie incadrata in
exceptia prevazuta de art. 278 alin. 4 lit. a) din codul fiscal, atunci ar fi facut-o in
mod facil intrucat s-a preocupat de exemplificarea situatiilor care se incadreaza in
aceasta exceptie, incluzand doar prestarile de servicii de pregatire si coordonare a
lucrarilor de constructii prestate de arhitecti si de societatile care asigura
supravegherea pe santier, nu si activitatea de construire efectiva;

- organul de inspectie fiscala a apreciat gresit operatiunea economica
desfasurata de petenta contestatoare si in consecinta, tot in mod gresit, prin decizia
solicitat a fi anulata, a dispus colectarea TVA aferent veniturilor realizate in cadrul
operatiunii de transfer intracomunitar de bunuri.

n drept, sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale:

- art. 7 punct 35 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

»ART. 7 - Definitii ale termenilor comuni

In intelesul prezentului cod, cu exceptia titlurilor VII si VIII, termenii si
expresiile de mai jos au urmdtoarele semnificatii:

(...)35. proprietate imobiliara - orice teren, clddire sau altd constructie
ridicatd ori incorporatad intr-un teren; ,,

- Hotararea Guvernului nr. 2139/2004 pentru aprobarea clasificatiei si a
duratelor normale de functionare a mijloacelor fixe:

LANEXA

CATALOGUL privind clasificarea si duratele normale de functionare a
mijloacelor fixe

I. Dispozitii generale
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1. Catalogul cuprinde clasificarea mijloacelor fixe utilizate in economie si
duratele normale de functionare ale acestora, care corespund cu duratele de
amortizare in ani, aferente regimului de amortizare liniar.

2. Durata normala de functionare reprezintd durata de utilizare in care se
recupereazd, din punct de vedere fiscal valoarea de intrare a mijloacelor fixe pe
calea amortizdrii. In consecintd, durata normala de functionare este mai redusa
decat durata de viatd fizica a mijlocului fix respectiv.

3. Mijloacele fixe cuprinse in catalog sunt clasificate in general in grupe,
subgrupe, clase si subclase, iar pentru unele si in familii. Astfel mijloacele fixe
amortizabile au fost clasificate in trei grupe principale si anume:

- Grupa 1 - Constructii;

- Grupa 2 - Instalatii tehnice, mijloace de transport, animale si plantatii;

- Grupa 3 - Mobilier, aparatura birotica, echipamente de protectie a valorilor umane
si materiale si alte active corporale.

Grupa 1. CONSTRUCTII

1.2. Constructii agricole

1.2.1. Cladiri agrozootehnice 24-36
Constructii agricole usoare (bardci, magazii, soproane,

1.2.2. ’ ’ ’ 8-12
cabane)
Depozite de ingrdsaminte minerale sau naturale

1.2.3. . ’ 16-24
(constructii de compostare).

1.2.4. Silozuri pentru furaje 24-36

1.2.5. Silozuri pentru depozitarea si conservarea cerealelor. |28-42

1.2.6. Pdtule pentru depozitarea porumbului. 20-30

12.7 Construq;n pentru cresterea animalelor si pasarilor, 20-30
padocuri.
Helestee, iazuri, bazine; ecluze si ascensoare; baraje;

1.2.8. Lo D ’ 24-36
jgheaburi etc. pentru piscicultura.

1.2.9. Terase pe arabil, plantatii pomicole si viticole. 32-48

1.2.10. Sere, solarii, rdsadnite si ciupercdrii:

1.2.10.1. - din ziddrie, beton, metal sau lemn si sticld. 16-24

1.2.10.2. - constructie usoard din lemn si folie din masa plastica. 2-4

1.2.11. Alte cons?ruc;n agricole neregdsite in cadrul 16-24
subgrupei 1.2.

- art. 268 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

» ART. 268 - Operatiuni impozabile

(1) Din punctul de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in Romdnia cele
care indeplinesc cumulativ urmdtoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art. 270 - 272, constituie sau sunt asimilate cu
o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu platd;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi
in Romania, in conformitate cu prevederile art. 275 si 278 ;
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c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizatd de o persoand
impozabild, astfel cum este definitd la art. 269 alin. (1), actiondnd ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sd rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 269 alin. (2).”

- art. 278 alin. (2), alin.(3) si alin. (4) lit. a) din Legea nr.227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si anume:

“ART. 278-Locul prestarii de servicii

(2) Locul de prestare a serviciilor cdtre o persoand impozabild care actioneazd
ca atare este locul unde respectiva persoand care primeste serviciile isi are stabilit
sediul activitatii sale economice. Dacd serviciile sunt furnizate cdtre un sediu fix al
persoanei impozabile, aflat in alt loc decat cel in care persoana fsi are sediul
activitatii sale economice, locul de prestare a serviciilor este locul unde se afla
respectivul sediu fix al persoanei care primeste serviciile. in absenta unui astfel de
loc sau sediu fix, locul de prestare a serviciilor este locul unde persoana impozabild
care primeste aceste servicii isi are domiciliul stabil sau resedinta obisnuitd.

(3) Locul de prestare a serviciilor cdtre o persoand neimpozabild este locul
unde prestatorul isi are stabilit sediul activitdtii sale economice. Dacad serviciile sunt
prestate de la un sediu fix al prestatorului, aflat in alt loc decat locul in care
persoana impozabild si-a stabilit sediul activitdtii economice, locul de prestare a
serviciilor este locul unde se afla respectivul sediu fix. in absenta unui astfel de loc
sau sediu fix, locul de prestare a serviciilor este locul unde prestatorul isi are
domiciliul stabil sau resedinta obisnuita.(...)

(4) Prin exceptie de la prevederile alin. (2) si (3), pentru urmatoarele prestari
de servicii, locul prestdrii este considerat a fi:

a) locul unde sunt situate bunurile imobile, pentru prestdrile de servicii
efectuate in legdturd cu bunurile imobile, inclusiv serviciile prestate de experti si
agenti imobiliari, de cazare in sectorul hotelier sau in sectoare cu functie similard,
precum tabere de vacantd sau locuri amenajate pentru camping, de acordare de
drepturi de utilizare a bunurilor imobile, pentru servicii de pregatire si coordonare
a lucrdrilor de constructii, precum serviciile prestate de arhitecti si de societdtile
care asigurd supravegherea pe santier;”

- punctul 15 din Hotararea Guvernului nr. 1/2016 privind Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

”(1) Regulile prevazute la art. 278 alin. (2) sau (3) din Codul fiscal se aplica
numai in situatia in care serviciile nu se pot incadra in niciuna dintre exceptiile pre-
vazute la art. 278 alin. (4) - (7) din Codul fiscal. Dacd serviciile pot fi incadrate in
una dintre exceptiile prevazute la art. 278 alin. (4) - (7) din Codul fiscal, intotdeau-
na exceptia prevaleazd, nemaifiind aplicabile regulile generale stabilite la art. 278
alin. (2) si (3) din Codul fiscal.”

- pct.16 din H.G. nr.1/2016 privind Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal cu modificarile si completarile ulterioare:

»16. (1) Prin exceptie de la regulile generale prevazute la art. 278 alin.
(2) si (3) din Codul fiscal, indiferent de statutul beneficiarului, respectiv persoand
impozabild sau persoand neimpozabild, locul prestdrii serviciilor prevazute la art.
278 alin. (4) din Codul fiscal se stabileste in functie de regulile prevazute la alin. (4)
al art. 278 din Codul fiscal. Aceste servicii nu se declard in declaratia recapitulativa
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mentionatd la art. 325 din Codul fiscal, indiferent de statutul beneficiarului, si nici
nu se aplica prevederile referitoare la inregistrarea in scopuri de taxd, care sunt
specifice prestdrilor si achizitiilor intracomunitare de servicii.

(2) Serviciile legate de bunuri imobile prevazute la art. 278 alin. (4) lit. a)
din Codul fiscal includ numai acele servicii care au o legdturad suficient de
directa cu bunul imobil in cauza. Serviciile sunt considerate ca avand o legatura
suficient de directa cu bunul imobil in urmatoarele cazuri:

a) sunt derivate dintr-un bun imobil, iar respectivul bun imobil este un
element constitutiv al serviciului si este central si esential pentru serviciile
prestate;

b) sunt furnizate in beneficiul unui bun imobil sau vizeazd un bun imobil si au
drept obiectiv modificarea caracteristicilor fizice sau a statutului juridic al
respectivului bun.

(3) Prevederile alin. (2) se aplica in special pentru urmdtoarele:

a) elaborarea de planuri pentru o constructie sau pdrti ale unei constructii
destinate sa fie edificatd pe un anumit lot de teren, indiferent dacd constructia este
sau nu edificata;

b) prestarea de servicii de supraveghere sau de securitate la fata locului;

¢) edificarea unei constructii pe un teren, precum si lucrdrile de constructie si
de demolare executate asupra unei constructii sau a unor pdrti ale unei constructii;

d) construirea de structuri permanente pe un teren, precum si lucrdrile de
constructie si de demolare executate asupra unor structuri permanente precum
retelele de conducte pentru gaz, apd, canalizare si altele similare;

e) lucrdri executate pe terenuri, inclusiv servicii agricole precum aratul,
semanatul, irigarea si fertilizarea;

f) studierea si evaluarea riscului si a integritatii bunurilor imobile;

g) evaluarea bunului imobil, inclusiv in cazul in care astfel de servicii sunt
necesare in scopuri legate de asigurdri, pentru a determina valoarea unui bun imobil
ca garantie pentru un imprumut sau pentru a evalua riscurile si daunele in litigii;

h) leasingul sau inchirierea de bunuri imobile, in alte situatii decdt cele vizate de
alin. (4) lit. c), inclusiv depozitarea de bunuri intr-o parte specificd a bunului imobil
alocata utilizarii exclusive de catre client;

i) prestarea de servicii de cazare in sectorul hotelier sau in sectoare cu o
functie similard, cum ar fi tabere de vacantd sau locuri amenajate pentru camping,
inclusiv dreptul de a sta intr-un loc specific rezultat din conversia drepturilor de
folosintd pe duratd limitatd si situatiile similare;

j) cesiunea sau transferul de drepturi, altele decat cele vizate de lit. h) si i),
legate de utilizarea unui intreg bun imobil sau a unor pdrti ale acestuia, inclusiv
autorizatia de a utiliza o parte a unei proprietdti, cum ar fi acordarea de drepturi
de pescuit si de vandtoare sau a accesului in sdli de asteptare din aeroporturi sau
utilizarea unei infrastructuri pentru care se percep taxe, cum ar fi un pod sau un
tunel;

k) intretinerea, renovarea si repararea unei clddiri sau a unor pdrti ale unei
cladiri, inclusiv lucrdri de curdtenie, montare de gresie si faiantd, tapet si parchet;

l) intretinerea, renovarea si repararea unor structuri permanente precum
retelele de conducte pentru gaz, apd, canalizare si altele similare;

m) instalarea sau montarea unor masini sau echipamente care, la instalare
sau montare, sunt considerate bunuri imobile, respectiv care nu pot fi deplasate
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fara distrugerea sau modificarea cladirii sau a constructiei in care au fost instalate
permanent;

n) intretinerea si repararea, inspectia si controlul masinilor sau al
echipamentelor in cazul in care masinile sau echipamentele sunt considerate bunuri
imobile;

0) administrarea de proprietdti, alta decdt administrarea de portofolii de
investitii imobiliare care face obiectul alin. (4) lit. g), constdnd in exploatarea de
bunuri imobile de cdtre proprietar sau pe seama acestuia;

p) serviciile de intermediere privind vanzarea, leasingul sau inchirierea de
bunuri imobile si stabilirea sau transferul de anumite drepturi asupra unui bun
imobil sau drepturi reale asupra unor bunuri imobile, altele decat serviciile de
intermediere care fac obiectul alin. (4) lit. d);

q) serviciile juridice privind transferul unui titlu de proprietate imobiliard,
stabilirea sau transferul anumitor drepturi asupra unui bun imobil sau drepturi reale
asupra unui bun imobil, cum ar fi acte notariale, sau elaborarea unui contract
pentru vanzarea sau achizitionarea unor bunuri imobile, chiar dacd operatiunea care
priveste bunul imobil in cauzd nu este finalizatd.

(5) In cazul in care se pun echipamente la dispozitia unui client in scopul
realizdrii de lucrdri asupra unui bun imobil, aceastd operatiune constituie o prestare
de servicii legate de bunuri imobile numai dacd prestatorul isi asumd
responsabilitatea executiei lucrdrilor. Un prestator care pune la dispozitia clientului
echipamente impreund cu suficient personal pentru operarea acestora in vederea
executdrii lucrdrilor se presupune cd si-a asumat responsabilitatea executiei
lucrdrilor. Prezumtia conform cdreia prestatorul are responsabilitatea executiei
lucrdrilor poate fi infirmatd prin orice mijloace relevante de fapt sau de drept.

(6) Pentru a determina daca prestarea unui serviciu juridic complex, format
din diferite elemente, intrd sau nu sub incidenta prevederilor art. 278 alin. (4) lit.
a) din Codul fiscal trebuie stabilit scopul final al acestui serviciu, de la caz la caz.

”16. (1) Prin exceptie de la regulile generale prevazute la art. 278 alin. (2) si
(3) din Codul fiscal, indiferent de statutul beneficiarului, respectiv persoand
impozabila sau persoand neimpozabild, locul prestarii serviciilor prevazute la art.
278 alin. (4) din Codul fiscal se stabileste in functie de regulile prevazute la alin. (4)
al art. 278 din Codul fiscal.”

-art. 291 din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

,, Cotele

(1) Cota standard se aplica asupra bazei de impozitare pentru operatiunile
impozabile care nu sunt scutite de taxd sau care nu sunt supuse cotelor reduse, iar
nivelul acesteia este:

(...)b) 19% incepdnd cu data de 1 ianuarie 2017.”

Din dispozitiile legale precizate, reiese ca stabilirea locului de prestare a
serviciilor este importanta pentru determinarea persoanei obligata la plata taxei pe
valoarea adaugata pentru operatiunile taxabile in Romania.

Ca si regula generala, locul de prestare a serviciilor catre o persoana
impozabila care actioneaza ca atare este locul unde respectiva persoana care
primeste serviciile isi are stabilit sediul activitatii sale economice, iar locul de
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prestare a serviciilor catre o persoana neimpozabila este locul unde prestatorul isi
are stabilit sediul activitatii sale economice.

Regulile prevazute la art. 278 alin. (2) si alin. (3) din Codul fiscal se aplica
numai in situatia in care serviciile nu se pot incadra in niciuna dintre exceptiile
prevazute la art. 278 alin. (4) - (7) din Codul fiscal. Daca serviciile pot fi incadrate
in una dintre exceptiile prevazute la art. 278 alin. (4) - (7) din Codul fiscal,
intotdeauna exceptia prevaleaza, nemaifiind aplicabile regulile generale stabilite
la art. 278 alin.(2) si alin.(3) din Codul fiscal.

Prin exceptie de la regula generala care guverneaza taxa pe valoarea
adaugata in ceea ce priveste locul de prestare a serviciilor, locul prestarii este
considerat a fi locul unde sunt situate bunurile imobile, pentru prestarile de
servicii efectuate in legatura cu bunurile imobile inclusiv serviciile prestate de
experti si agenti imobiliari, de cazare in sectorul hotelier sau in sectoare cu functie
similara, precum tabere de vacanta sau locuri amenajate pentru camping, de
acordare de drepturi de utilizare a bunurilor imobile, pentru servicii de pregatire si
coordonare a lucrarilor de constructii, precum serviciile prestate de arhitecti si de
societatile care asigura supravegherea pe santier.

Se retine ca, prin exceptie de la regulile generale privind locul prestarii de
servicii stipulate la art.278 alin. 2 si alin.3 din Legea 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, serviciile efectuate in legatura directa cu
un bun imobil presupun ca respectivul bun imobil sa fie un element constitutiv,
central si esential pentru respectiva prestare de servicii, iar legiuitorul a stabilit in
mod expres ca serviciile constand in lucrari la constructii agricole au o legatura
suficient de directa cu un bun imobil si, prin urmare, au locul prestarii la locul unde
este situat bunul imobil.

De asemenea, potrivit art.307 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

"Art. 307. - Persoana obligatd la plata taxei pentru operatiunile taxabile din
Romania
(1) Persoana obligatd la plata taxei pe valoarea addugatd, dacd aceasta este
datoratd in conformitate cu prevederile prezentului titlu, este persoana impozabild
care efectueazd livrdri de bunuri sau prestdri de servicii, cu exceptia cazurilor
pentru care beneficiarul este obligat la plata taxei conform alin. (2) - (6) si art.
331."

Asadar, sintetizand prevederile legale mai sus invocate, se retine ca, persoana
obligata la plata taxei pentru operatiunile taxabile din Romania, daca aceasta este
datorata in conformitate cu prevederile prezentului titlu, este persoana impozabila
care efectueaza livrari de bunuri sau prestari de servicii, cu exceptia cazurilor pentru
care beneficiarul este obligat la plata taxei, iar locul prestarii de servicii
reprezentand lucrari la constructii agricole isi au locul prestarii de servicii, la locul
unde este situat bunul imobil, in speta de fata terenul/silozul, avand o legatura
suficient de directa cu acesta.

In privinta modului de interpretare a contractelor, incidente spetei sunt sunt
prevederile art.1266-1269 din Codul civil, relevanta deosebita avand dispozitiile
art.1266 alin.1 si alin.2 care stipuleaza:
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“(1) Contractele se interpreteazd dupa vointa concordanta a pdrtilor, iar nu
dupa sensul literar al termenilor.

(2) La stabilirea vointei concordante se va tine seama, intre altele, de scopul
contractului, de negocierile purtate de pdrti, de practicile statornicite intre acestea
si de comportamentul lor ulterior incheierii contractului.”

Totodata, potrivit art.1270 alin.(1) si art. 1272 din Codul Civil:

“Art. 1270 Contractul valabil incheiat are putere de lege intre pdrtile
contractante.”,

“Art. 1272 Contractul valabil incheiat obligd nu numai la ceea ce este expres
stipulat, dar si la toate urmdrile pe care legea, obiceiul sau echitatea le da
obligatiei, dupad natura sa.”,
ceea ce determina caracterul obligatoriu al contractului legal incheiat.

Se retine ca efectul imediat al oricarui contract este acela de a da nastere
unor drepturi si obligatii, astfel fiind determinata puterea obligatorie a contractului.

In speta, se retine si principiul de drept “pacta sunt servanda” care constituie
principiul obligativitatii contractului intre parti, principiu ce consfinteste respectarea
contractelor si executarea exacta a obligatiilor asumate prin acestea. Astfel, se
retine ca indeplinirea exacta a obligatiilor asumate prin contract se impune
partilor intocmai ca legea, respectivele obligatii fiind imperative si nu facultative.

Prin urmare, rezulta ca ne aflam in prezenta unor acte juridice civile, a
unor contracte valabil incheiate, unde urmare a unei manifestari de vointa,
partile contractante au avut intelegeri valabil incheiate in scopul de a produce
efecte juridice, intelegeri care au dat continut contractelor incheiate intre parti.

In considerarea dispozitiilor exprese ale art. 148 din Constitutia Romaniei si
avand in vedere competenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene de a interpreta
prevederile legale ale dreptului Uniunii Europene, respectiv ale Directivei Consiliului
nr. 2006/112/CE privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata, cu consecinta
producerii de efecte erga omnes, se retine ca, de la data aderarii, legislatia romana
a fost armonizata cu Directiva a 6-a CEE, iar prin Tratatul de Aderare, Romania s-a
obligat sa respecte aquis-ul comunitar, astfel ca Norma prevazuta la art.47 din
Directiva TVA a fost preluata in legislatia interna prin art.278 alin.(4) lit.a din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, cu
aceleasi prevederi:

“Locul de prestare a serviciilor legate de bunuri imobile, inclusiv serviciile
prestate de experti si agenti imobiliari, de cazare in sectorul hotelier sau in
sectoare cu functie similard, precum tabere de vacantd sau locuri amenajate
pentru camping, de acordare de drepturi de utilizare a bunurilor imobile si de
servicii de pregdtire si coordonare a lucrdrilor de constructii, de exemplu,
serviciile prestate de arhitecti si de societdtile care asigurd supravegherea pe
santier, este locul unde este situat bunul imobil respectiv”.

jar REGULAMENTUL DE PUNERE N APLICARE (UE) NR. 1042/2013 AL CONSILIULUI din 7
octombrie 2013 de modificare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr.
282/2011 care a stat la baza elaborarii Legii nr.227/2015 privind Codul fiscal, in ceea
ce priveste locul prestarii serviciilor mentioneaza la ,,Subsectiunea 6a, Prestarea de
servicii legate de bunuri imobile, Articolul 31a:

“(1) Serviciile legate de bunuri imobile, mentionate la articolul 47 din
Directiva 2006/ 112/CE, includ numai acele servicii care au o legdtura suficient de
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directa cu bunul imobil in cauzd. Serviciile sunt considerate ca avand o legdturad
suficient de directd cu bunul imobil in urmdtoarele cazuri:

(a) sunt derivate dintr-un bun imobil, iar respectivul bun imobil este un
element constitutiv al serviciului si este central si esential pentru serviciile
prestate;

(b) sunt furnizate in beneficiul unui bun imobil sau vizeazd un bun imobil si
au drept obiectiv modificarea caracteristicilor fizice sau a statutului juridic al
respectivului bun(...)”

Totodata, din practica CJUE, se retine concluzia ca, in ceea ce priveste
problema daca o prestare de servicii trebuie considerata prestare de servicii in
legatura cu un bun imobil, sunt relevante in special caracteristicile care pot fi
rezumate in urmatoarele grupe de criterii:

- prestarea de servicii trebuie sa se refere la un bun imobil individual
determinat si anume la un bun imobil care este identificabil prin pozitia unica
ocupata la sol;

- obiectul prestarii de servicii trebuie sa fie un bun imobil concret sau
prestarea de servicii trebuie efectuata in legatura cu/pentru bunul imobil concret
(nu in legatura cu/pentru un bun imobil oarecare);

- acest bun imobil concret trebuie sa reprezinte esenta prestarii de servicii
efectuate, sa constituie componenta centrala, sa fie inerent prestarii, sa
defineasca scopul principal al acesteia si sa-i determine continutul, fapt care trebuie
inteles in sensul ca prestarea de servicii poate fi efectuata exclusiv in legatura
directa cu bunul imobil respectiv, iar nu cu un alt bun imobil;

- in absenta unui bun imobil individual determinat, prestarea de servicii
este lipsita de orice ratiune de a fi, iar efectuarea sa nu este posibila.

Prin raportare la jurisprudenta comunitara in materie, rezulaa ca numai pentru
prestarile de servicii care prezinta o legatura suficient de directa cu un bun imobil,
locul prestarii se considera a fi locul unde este situat bunul imobil (hotararile CEJ din
cauzele C-166/05 Heger, pct. 24, C-530/09 Inter-Mark Group, pct. 30, C-155/12 RR
Donnelley Global Turnkey Solutions Poland, pct. 32).

Instanta comunitara a decis ca o legatura suficient de directa implica, pe
langa faptul ca prestarea sa fie legata de un bun imobil determinat in mod expres
(hotararea CEJ din cauza C-155/12 RR Donnelley Global Turnkey Solutions Poland,
pct. 34) si faptul, in plus, ca prestarea de servicii sa aiba ca obiect bunul imobil in
sine, si anume, ca bunul imobil individualizat expres sa fie elementul constitutiv
al prestarii de servicii intrucat constituie un element central si indispensabil al
acesteia (hotararile CEJ din cauzele C-166/05 Heger, pct. 25, si C155/12 RR
Donnelley Global Turnkey Solutions Poland, pct. 35).

in spetd este relevantd Cauza C-155/12 avand ca obiect o cerere de decizie
preliminara formulata in temeiul articolului 267 TFUE de Naczelny Sad
Administracyjny (Polonia), prin decizia din 8 februarie 2012, primita de Curte la 30
martie 2012, in procedura Minister Finansow impotriva RR Donnelley Global Turnkey
Solutions Poland sp. z 0.0., prin care se precizeaza ca:

“30. In speta, trebuie sa se analizeze dacd o prestare de servicii de depozitare
precum cea in discutie in litigiul principal poate sd intre in domeniul de aplicare al
articolului 47 din Directiva TVA.
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31. In ceea ce priveste modul de redactare a articolului 47, care corespunde
in esentd articolului 9 alineatul (2) litera (a) din A sasea directivad, trebuie sd se
constate cd prestdrile de servicii de depozitare nu fac parte dintre prestdrile
enumerate in mod explicit la articolul 47, astfel incat nu se poate deduce din modul
de redactare a acestuia o concluzie utild pentru rdspunsul la intrebarea adresatd.

32. Cu toate acestea, reiese din jurisprudenta Curtii ca numai prestarile de
servicii care prezintd o legdturd suficient de directd cu un bun imobil intrd in
domeniul de aplicare al articolului 47 din Directiva TVA (a se vedea in acest sens
Hotdrarea Inter-Mark Group, citatd anterior, punctul 30). O astfel de legdturd
caracterizeaza de altfel toate prestdrile de servicii enumerate la acest articol [a se
vedea, in ceea ce priveste articolul 9 alineatul (2) litera (a) din A sasea directivd,
Hotdrarea Heger, citatd anterior, punctul 24].

33. Or, in ceea ce priveste notiunea ,,bun imobil”, trebuie amintit cd Curtea a
statuat deja cd una dintre caracteristicile esentiale ale unui astfel de bun este
aceea cd are legdturd cu o anumitd suprafatd a teritoriului statului membru in
care este situat (a se vedea in acest sens Hotdrarea Heger, citatd anterior, punctul
20).

34. Prin urmare, astfel cum a ardtat avocatul general la punctul 35 din
concluzii, pentru ca o prestare de servicii sd intre in domeniul de aplicare al
articolului 47 din Directiva TVA, trebuie ca aceasta prestare sa fie legatd de un bun
imobil determinat in mod expres.

[...]35. Cu toate acestea, in mdsura in care un numdr mare de servicii au
legdturd intr-un mod sau altul cu un bun imobil, este necesar, in plus, ca prestarea
de servicii sd aibd ca obiect bunul imobil in sine. Aceasta este situatia, printre
altele, atunci cand un bun imobil determinat in mod expres trebuie sd fie considerat
un element constitutiv al unei prestdri de servicii, intrucat constituie un element
central si indispensabil al acesteia (a se vedea in acest sens Hotdrdrea Heger, citata
anterior, punctul 25).

36. Astfel, trebuie sd se constate ca prestdrile de servicii enumerate la
articolul 47 din Directiva TVA, care vizeaza fie utilizarea sau amenajarea unui bun
imobil, fie gestiunea, inclusiv exploatarea, si evaluarea unui astfel de bun, se
caracterizeazd prin faptul ca bunul imobil constituie el insusi obiectul prestatiei.

37. Rezultd cd o prestare de servicii de depozitare precum cea in discutie in
litigiul principal, care nu poate fi consideratd ca privind amenajarea, gestiunea sau
evaluarea unui bun imobil, poate intra in domeniul de aplicare al articolului 47
numai cu conditia ca beneficiarului acestei prestdri sd i se acorde un drept de
utilizare a intregului sau a unei pdrti dintr-un bun imobil determinat in mod
expres”.

in plus, se retine si cazul Curtii Europene de Justitie C-37/08 RCI Europe
impotriva Her Majesty’s Commisioners of Revenue and Customs, cu privire la care
avocatul general Verica Trstenjak a formulat urmatoarele concluzii la data de
02.04.20009:

“110. (...) in Concluziile prezentate in cauza Heger, avocatul general
Sharpston si-a exprimat rezervele fatd de o interpretare a acestei dispozitii exclusiv
din punctul de vedere al continutului sdu. Astfel, aceasta a evidentiat in mod
intemeiat cd o interpretare foarte extensivd a expresiei ,in legdturd cu” nu ar fi
adecvatd, deoarece orice serviciu poate, finalmente, intr-un mod sau altul, sa fie
»1n legdtura” cu un bun imobil, inteles drept un spatiu delimitat. De fapt, in functie
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de prestarea de servicii, o asemenea legdturd cu bunuri imobile poate fi mai mult
sau mai putin strdnsd sau marcatd.

111. Pand in prezent, Curtea nu a precizat conditiile necesare cu privire la
natura si la gradul acestei legaturi. In Hotdrdrea Heger, Curtea a constatat numai cd
doar prestarlle de servicii care prezintd o ,legdturd suficient de directa” cu un bun
imobil intrd in domeniul de aplicare al articolului 9 alineatul (2) litera (a) din A
sasea directivd, cu atat mai mult cu cGt o asemenea legdturd caracterizeazd toate
prestarlle de servicii enumerate in cuprinsul acestei dispozitii.

112. In lumina acestei consideratii, se poate ridica problema dacd
interpretarea articolului 9 alineatul (2) litera (a) sustinutd in prezentele concluzii se
poate intemeia pe pozitia in care se afld in cadrul sistemului prevederilor care
reglementeazd locul prestatiei, precum si, deopotrivd, pe sensul si pe finalitatea
acesteia.

113. Datorita textului clar al articolului 9 alineatul (2) litera (a) (,,inclusiv”,
»precum”), lista de exemple este revelatoare si nu este limitativa, deoarece,
dupa cum a amintit Curtea in Hotdrdrea Heger aceasta da informatii
importante cu privire la natura si la calitatea unei asemenea legaturi.

114. In cadrul mterpretarn articolului 9 alineatul (2) litera (a) din A sasea
directivd trebuie sd se tind seama insd de jurisprudenta Curtii potrivit cdreia, in
lipsa unei definitii explicite sau a unei trimiteri la ordinea juridicd a statelor
membre, notiunile continute in A sasea directiva constituie notiuni autonome de
drept comumtar si, prin urmare, trebu:e sd primeascd o defmltre comunitard.

115. In orice ipotezd, exemplele de prestdri de servicii in legdturd cu
bunuri imobile enumerate la articolul 9 alineatul (2) litera (a) din A sasea
directiva sugereaza ca existenta unei legaturi fizice nu poate constitui un
criteriu imperativ, intrucdt un agent imobiliar si un arhitect pot furniza propriile
servicii chiar si in cazul in care nu au vizitat niciodatd bunul si nu au intrat niciodatd
in acesta. Pentru un agent imobiliar este suficient sa cunoascd bunul, iar pentru
arhitect, sd dispuna de planuri. (...)

117. In schimb, imprejurarea cd elementul central al prestatiei ar fi
imposibil sau nu ar avea sens in lipsa unui bun imobil concret pare
determinantd. in aceastd privinta, orice legatura materiala cu un bun imobil sau
cu parti ale acestui imobil pare a fi suficienta. Aceasta formulare desemneaza,
de exemplu, prestarile de servicii privind folosinta, exploatarea, constructia si
intretinerea unui bun imobil, inclusiv serviciile utile in mod direct acestor
activitati, fara a predomina o alta activitate economica.”

Raportand consideratiile din practica CEJ la speta de fata, rezulta ca, in
ceea ce priveste prestarea de servicii prezentate in contractele enumerate, acestea
au o legatura suficient de directa cu bunurile imobile situate pe teritoriul Romaniei
sunt identificate de parti in ceea ce priveste suprafata exacta si pozitie conform
clauzelor contractuale si constituie obiectul prestarii de servicii, astfel locul prestarii
pentru serviciile respective isi au locul prestarii in Romania, unde sunt situate
bunurile puse la dispozitia beneficiarului, indiferent unde isi are locul stabilit acesta,
iar intre prestarea de servicii si bunurile imobile in cauza exista o legatura suficient
de directa.

Mai mult, organul de solutionare a contestatiei retine si considerentele
Deciziei nr. 777 din 28 noiembrie 2019 referitoare la exceptia de
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neconstitutionalitate a dispozitiilor art.278 alin.4 lit.a din Legea nr.227/2015 privind
Codul fiscal pronuntata de Curtea Constitutionala publicata in Monitorul Oficial nr.
519/17.06.2020 in sensul ca:

“30. Raportat la cauza de fatd, Curtea constatd ca taxarea serviciilor se
realizeazd la locul prestdrii acestora cdtre o persoand impozabild, intrucat sunt
legate in mod esential de bunuri imobile si se asigurd impozitarea la locul de
realizare al serviciului. Astfel de situatii ar trebui sd fie solutionate intotdeauna
intr-un mod care sd asigure cd veniturile din taxa pe valoarea addugata (T.V.A.) revin
statului membru in care este realizat serviciul, tindnd cont de faptul ca serviciile
legate de bunuri imobile sunt considerate a fi realizate la locul unde este situat
bunul imobil.

35. Referirea la o parte specificd a pdmantului inseamnd cd notiunea de ,,bun
imobil“ are in vedere suprafete de teren clar identificate si identificabile in
legdturd cu care se pot dobdndi drepturi de proprietate sau de posesie. Domeniul de
aplicare al termenului ,,pdmant“, din perspectiva fiscald, este larg si include solul
insusi si tot ceea ce se afld pe sau sub acesta, cuprinzdnd, astfel, orice portiune de
pdamdnt, inclusiv acoperitd de apd (de exemplu, marea, rdurile, lacurile si alte
canale navigabile interioare).”

Din analiza documentelor atasate la dosarul cauzei si potrivit constatarilor
organelor de inspectie fiscala, rezulta ca:

1. In perioada decembrie 2019-iunie 2021, societatea petenta, XXS.R.L., a
efectuat livrari de servicii pe teritoriul Romaniei constand in montaj pentru
silozuri si echipamente care fac parte din constructia numita generic silozuri
catre partenerul intracomunitar XXX SRL, din Italia, in suma totala de ZZlei,
consemnate in facturi.

2. Societatea contestatoare nu a colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta
livrarilor efectuate in suma de YY lei, neavand in vedere ca in ceea ce priveste
prestarea de servicii prezentate in contractele enumerate, acestea au o legatura
suficient de directa cu bunurile imobile situate pe teritoriul Romaniei, sunt
identificate de parti in ceea ce priveste suprafata exacta si pozitie conform
clauzelor contractuale, si constituie obiectul prestarii de servicii, astfel locul
prestarii pentru serviciile respective isi au locul prestarii in Roménia, unde sunt
situate bunurile puse la dispozitia beneficiarului, indiferent unde isi are locul stabilit
acesta, iar intre prestarea de servicii si bunurile imobile in cauza exista o legatura
suficient de directa.

3. Prin contestatia formulata, societatea nu aduce niciun argument faptic
ori legal de natura sa combata constatarile organelor fiscale si ignora dispozitiile le-
gale anterior citate care stipuleaza cu suficienta claritate faptul ca avea obligatia
colectarii TVA.

4. Referitor la sustinerea petentei ca pentru prestarile de servicii intraco-
munitare catre beneficiari persoane impozabile locul prestarii este sediu benefici-
arului (art. 278 alin.(2) din Codul fiscal), invederam ca acesta regula nu ii este apli-
cabila petentei, avand in vedere ca petentei i sunt aplicabile prevederile art. 278
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alin.(4) lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si com-
pletarile ulterioare.

Regulile prevazute la art. 278 alin. (2) si alin. (3) din Codul fiscal se aplica nu-
mai in situatia in care serviciile nu se pot incadra in niciuna dintre exceptiile preva-
zute la art. 278 alin. (4) - (7) din Codul fiscal. Daca serviciile pot fi incadrate in una
dintre exceptiile prevazute la art. 278 alin. (4) - (7) din Codul fiscal, intotdeauna ex-
ceptia prevaleaza, nemaifiind aplicabile regulile generale stabilite la art. 278 alin.(2)
si alin.(3) din Codul fiscal.

In plus, societatea XXS.R.L. are incheiate contracte tripartite cu partenerul
XXX SRL din lItalia, in calitate de antreprenor general, si parteneri din Romania, in
calitate de beneficiari ai lucrarilor, si a efectuat prestari de servicii (montat silozuri,
instalatii aferente silozurilor) pentru clienti de pe teritoriul Roméniei, la locatiile
unde acestia isi desfasoara activitatea, si se incadreaza astfel la exceptia prevazuta
la art.278 alin.(4) lit.a) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, societatea avand obligativitatea colectarii TVA in
conformitate cu prevederile cuprinse in Notele explicative ale Comisiei Europene, in
corelatie cu art.193 din Directiva TVA care stipuleaza:

”Obligatiile prestatorilor care ofera servicii legate de bunuri imobile: Ori de
cate ori un prestator ofera servicii care intra sub incidenta art.47 din Directiva TVA
intr-un stat membru, acesta este rdspunzadtor, in general, pentru plata TVA datorata
autoritatilor fiscale din statul membru in care se afla bunul imobil.”

Prin urmare, intrucat petenta nu a motivat pretentiile din contestatia
formulata cu motive de drept si inscrisuri de natura mijloacelor de proba
reglementate de Codul de procedura fiscala care sa infirme situatia de fapt
constatata de inspectia fiscala, respectiv documente justificative si argumente
privind starea de fapt si de drept, fapt pentru care, in temeiul prevederilor art. 279
alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit caruia “Prin decizie contestatia va putea fi admisd,
in totalitate sau in parte, ori respinsa”, coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a)
din Ordinul nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala potrivit caruia:

11.1.Contestatia poate fi respinsd ca:

a) neintemeiatd, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sa modifice cele dispuse prin
actul administrativ fiscal atacat;”
urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata contestatia formulata de societateaXXX SRL
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale stabilite ca
urmare a verificarii documentare nr. YY/21.10.2021 pentru suma de YY lei,
reprezentand TVA colectata.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor legale invocate in
cuprinsul prezentei decizii, se
DISPUNE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de petenta XXS.R.L.
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale stabilite ca
urmare a verificdrii documentare nr. YY/21.10.2021, pentru TVA in suma de YY
lei.
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- prezenta decizie se comunica :
- societatii XXS.R.L.;
- AJFP XX - Inspectie fiscala .

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul XX in termen de 6 luni de
la data comunicarii.

APROBAT,
DIRECTOR GENERAL

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE)
2016/679

23

www.anaf.ro




