DECIZIE nr. 3434/20.06.2019
privind solutionarea contestatiilor formulate de X inregistrate la DGRFP
Timigsoara sub nr. TMR_DGR ... /13.05.2019, respectiv nr. TMR_DGR ...
/13.05.2019

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost
sesizata de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad —
Serviciul Registru Contribuabili Declaratii Fiscale Persoane Fizice cu adresele
... 106.05.2019, respectiv nr. ... /06.05.2019, inregistrate la Directia Regionala
a Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /13.05.2019, respectiv
nr. TMR_DGR ... /13.05.2019, asupra contestatjilor formulate de

X
CNP: ...
cu sediul in localitatea ...., str. ... ... nr. ..., jud. Arad

inregistrate la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad sub nr.
ARG _REG ... /17.04.2019, respectiv ARG_REG ... /17.04.2019 si la Directia
Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /13.05.2019,
respectiv nr. TMR_DGR ... /13.05.2019.

Petentul X formuleaza contestatji impotriva:

- Deciziei de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari
sociale de sanatate aferenta anului 2014 nr. ... din 25.03.2019 emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad (contestatia inregistrata la
AJFP Arad sub nr. ARG_REG ... /17.04.2019;

- Deciziei de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari
sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din 28.03.2019 emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad (contestatia inregistrata la
AJFP Arad sub nr. ARG_REG ... /17.04.2019;

In contestatiile formulate, argumentele petentului sunt identice,
categoria de creante fiscale fiind contributii de asigurari sociale de sanatate,
contestatiile facand trimitere, in principal la modul de stabilire a acestor
contributii.

in drept, Ordinul 3.741 din 23 decembrie 2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala:

“9.5. In situatiile in care organele competente au de solutionat doud
sau mai multe contestatii, formulate de aceeasi persoana fizica sau juridica



impotriva unor titluri de creanta fiscala, ori alte acte administrative fiscale
incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizadnd aceeasi
categorie de obligatii fiscale ori tipuri diferite, dar care sub aspectul
cuantumului se influenteazéa reciproc, se poate proceda la dosarelor, dacéa
prin aceasta se asigura o mai buna administrare si valorificare a probelor in
rezolvarea cauzei.”

In considerarea celor mai sus aritate, in conditile in care actele
administrative emise ,sub aspectul cuantumului se influenteaza reciproc”, in
temeiul prevederilor punctului 9.5 din Ordinul 3.741 din 23 decembrie 2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se vor conexa dosarele
contestatiilor formulate de dl. X, finregistrate la Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad sub nr. ARG _REG ... /17.04.2019, respectiv
ARG REG ... /17.04.2019 si la Directia Regionala a Finantelor Publice
Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /13.05.2019, respectiv nr. TMR_DGR ...
/13.05.2019, in vederea asigurarii unei mai bune administrari si valorificari a
probelor in rezolvarea cauzelor, cu consecinta emiterii unei singure decizii in
solutionarea acestora.

Referitor la obiectul si suma contestata, se retin urmatoarele:

in contestatiile formulate petentul X se indreapta impotriva:

- Deciziei de impunere nr. ... din 25.03.2019 precizand ca prin acest act
administrativ s-a stabilit ca ,pentru anul 2014 datorez suma de ... lei ca si
CASS aferenta veniturilor din cedarea folosintei bunurilor (teren dat in
arenda).” si a

- Deciziei de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari
sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din 28.03.2019, precizand ca
prin acest act administrativ s-a stabilit ca ,pentru anul 2015 datorez suma
de ... lei ca si CASS aferenta veniturilor din cedarea folosintei bunurilor
(teren dat in arenda).”

in ceea ce priveste contestarea sumelor de:

- ... lei reprezentand total contributie de asigurari sociale de sanatate
datorata pentru anul fiscal inclusa la capitolul Il, rd. 2 din Decizia de impunere
anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate aferenta
anului 2014 nr. ... din 25.03.2019, respectiv de

- ... lei reprezentand total contributie de asigurari sociale de sanatate
datorata pentru anul fiscal inclusa la capitolul Il, rd. 2 din Decizia de impunere
anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate aferenta
anului 2015 nr. ... din 25.03.2019,
invederam urmatoarele:



Agentia Nationala de Administrare Fiscala organizeaza, pentru fiecare
contribuabil, evidenta creantelor fiscale si modul de stingere al acestora,
respectiv evidenta obligatiilor fiscale principale si accesorii individualizate prin
titluri de creanta (inclusiv platile efectuate de contribuabili).

Astfel, in cazul petentului X , stabilirea obligatiei anuala de plata a
contributiei de asigurari sociale pentru anii 2014, respectiv 2015, s-a realizat
de catre organul fiscal de administrare prin emiterea Deciziilor de impunere
anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate nr. ... din
25.03.2019, respectiv nr. ... din 28.03.2019, prin care s-au stabilit in sarcina
sa diferente de contributii sociale de sanatate rezultate din regularizarea
anuala stabilite in plus aferente anului 2014, in suma de ... lei, respectiv
aferente anului 2015, in suma de ... lei.

Stabilirea diferentelor de contributii sociale de sanatate rezultate din
regularizarile anuale stabilite in plus aferente anului 2014, in suma de ... lei
prin decizia de impunere, respectiv aferente anului 2015, in suma de ... lei,
contestate, s-a realizat prin regularizarea sumelor datorate cu titlu de plati
anticipate, formularul deciziei de impunere, cod 630 cuprinzand rubrica
referitoare la obligatiile privind platile anticipate stabilite si individualizate prin
titluri de creanta.

Astfel, din documentele existente la dosarul cauzei s-a constatat ca
organul fiscal de administrare a avut in vedere declaratile 112 depuse de
arendasi, astfel:

* pentru anul 2014:

-T ... ,T” intreprindere Individuald, CUI ... , cu declaratia inregistrata
sub nr. INTERNT-... -2015 din data de 13.01.2015 aferent bazei de calcul a
CASS pentru anul 2014 in suma de ... lei a retinut contributia de asigurari
sociale de sanatate in suma de .... lei;

- G ... intreprindere Individuald, CUI ... , cu declaratia inregistrata sub
nr. INTERNT-... -2015 din data de 26.01.2015 aferent bazei de calcul a CASS
pentru anul 2014 in suma de ... lei a retinut contributia de asigurari sociale
de sanatate in suma de ... lei;

* pentru anul 2015:

-T ... ,T” intreprindere Individuald, CUI ... , cu declaratia inregistrata
sub nr. INTERNT-... -2015 din data de 02.12.2015 aferent bazei de calcul a
CASS pentru anul 2015 in suma de ... lei a retinut contributia de asigurari
sociale de sanatate in suma de .... lei;

- G ... intreprindere Individuald, CUI ... , cu declaratia inregistrata sub
nr. INTERNT-... -2016 din data de 25.01.2016 aferent bazei de calcul a CASS
pentru anul 2015 in suma de ... lei a retinut contributia de asigurari sociale de
sanatate in suma de ... lei.



Suma totala de ... lei (... lei + ... lei) se regaseste in actul administrativ
fiscal contestat la cap. Il ,Determinarea contributiei de asigurari sociale de
sanatate”, randul 3 ,Obligatii privind platile anticipate”, aceste obligatii fiscale
fiind inscrise in declaratiile arendasilor T ... ,T” intreprindere Individuala si G
... Intreprindere Individuala, inregistrate la autoritatea fiscald sub nr.
INTERNT-... -2015 din data de 13.01.2015 si respectiv nr. INTERNT-... -2015
din data de 26.01.2015, care reprezinta titlu de creanta prin care s-a
individualizat si stabilit contributia de asigurari sociale de sanatate in suma
totala de ... lei, in conformitate cu dispozitiile art. 85 alin. (1) lit. a) din OG nr.
92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, in vigoare in anul 2015 — data depunerii declaratiilor,
care stipuleaza:

JART. 85

Stabilirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat

(1) Impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declaratie fiscala, in conditiile art. 82 alin. (2) si art. 86 alin. (4);

b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.”

De asemenea, suma de ... lei (22 lei + ... lei) se regaseste in actul
administrativ fiscal contestat la cap. Il ,Determinarea contributiei de asigurari
sociale de sanatate”, randul 3 ,Obligatii privind platile anticipate”, aceste
obligatii fiscale fiind inscrise in declaratiile arendasilor T ... ,T” intreprindere
Individuala si G ... Intreprindere Individuald, inregistrate la autoritatea fiscala
sub nr. INTERNT-... -2015 din data de 02.12.2015 si respectiv nr.
INTERNT-... -2016 din data de 25.01.2016 , care reprezinta titlu de creanta
prin care s-a individualizat si stabilit contributia de asigurari sociale de
sanatate in suma totala de ... lei, in conformitate cu dispozitiile art. 85 alin.
(1) lit. a) din OG nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv art. 93 alin. (2) lit. a) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru declaratia depusa in anul 2016.

Prin urmare, aceste obligatii au fost preluate la randul 3 cap I/
“Obligatiile privind plétile anticipate” din cuprinsul deciziilor de impunere
anuale pentru stabilirea CASS pentru anii 2014 si 2015, fapt care a
determinat stabilirea prin deciziile de impunere contestate a unor diferente
de contributii rezultata din regularizarea anuala stabilita in plus astfel:

- in Decizia nr. ... din 25.03.2019 (aferenta anului 2014), in suma de ...
lei rezultata prin scaderea din total contributie datorata in suma de ... lei a
obligatiilor privind platile anticipate aferente contributiei de asigurari sociale
de sanatate, in suma totala de ... lei si



- in Decizia nr. ... din 28.03.2019 (aferenta anului 2015), in suma de ...
lei rezultata prin scaderea din total contributie datorata in suma de ... lei a
obligatiilor privind platile anticipate aferente contributiei de asigurari sociale
de sanatate, in suma totala de ... lei.

in drept, conform prevederilor art.268 alin.1 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit prezentului titlu.
(...)”

Conform art.269 alin.2 din acelasi act normativ:

“(2) Obiectul contestatiei il constituie NUMAI sumele si masurile
stabilite si inscrise de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul
administrativ fiscal atacat.”

Asa cum s-a retinut in cele ce preced, desi petentul contesta sumele
inscrise in cap. Il, randul 2 ,Total contributie datorata” respectiv ... lei
(inscrisa in Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de
asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2014 nr. ... din 25.03.2019) si ...
lei (inscrisa in Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de
asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din 28.03.2019),
invederam ca prin actele administrativ fiscale contestate s-au stabilit diferente
de contributii rezultate din regularizarea anuala stabilite in plus in suma de ...
lei (pentru anul 2014) si in suma de ... lei (pentru anul 2015), pentru sumele
inscrise in decizile de impunere anuale contestate la cap. Il. Randul 3
,Obligatii privind platile anticipate”, in speta se va face aplicatiunea
prevederilor art. 279 alin. 1 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
cele ale pct.11.1 lit.c) din OPANAF nr.3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, care prevede:

,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

c) fiind fara obiect, in situatia in care sumele si masurile contestate nu au fost
stabilite prin actul administrativ fiscal atacat,”, fapt pentru care se vor
respinge ca fiind fara obiect contestatiile formulate de petent pentru suma
de ... leiinscrisa in Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei
de asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2014 nr. ... din 25.03.2019 si
respectiv ... lei inscrisa in Decizia de impunere anuala stabilirea contributiei
de asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din 28.03.2019.

Fata de cele mai sus prezentate, in considerarea faptului ca, organul
fiscal de administrare a procedat la definitivarea contributiilor de asigurari
sociale de sanatate datorate, prin emiterea Deciziei de impunere anuala
pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate aferenta anului
2014 nr. ... din 25.03.2019 si a Deciziei de impunere anuala pentru stabilirea



contributiei de asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din
28.03.2019, prin care s-au stabilit in sarcina petentului X diferente de
contributii sociale de sanatate rezultate din regularizarile anuale, stabilite in
plus aferente anilor 2014 in suma de ... lei, respectiv 2015 in suma de ... lei,
DGRFP Timisoara ca organ competent in solutionarea contestatiei se va
investi cu solutionarea pe fond a contestatiilor formulate de dl. X , pentru
sumele de:

- ... lei reprezentdnd diferente de contributii sociale de sanatate
rezultate din regularizarea anuala stabilite in plus aferenta anului 2014
stabilite prin Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei
de asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2014 nr. ... din
25.03.2019 si

- ... lei reprezentand diferente de contributii sociale de sanatate
rezultate din regularizarea anuala stabilite in plus aferenta anului 2015
stabilite prin Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei
de asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din
28.03.2019.

Referitor la celelalte elemente de procedura, se retin urmatoarele:

Contestatiile au fost semnate de petent, in conformitate cu art. 269 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Contestatiile au fost depuse in termenul de 45 de zile de la data
comunicarii deciziei contestate prevazut de art. 270 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala (Decizia nr. ... /25.03.2019 fiind
comunicata petentului in spatiul virtual privat in data de 01.04.2019 si
Decizia nr. ... /28.03.2019 fiind comunicata petentului in spatiul virtual privat
in data de 05.04.2019, iar contestatiile fiind depuse la data de 17.04.2019).

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond
a contestatiilor:

I. Tn contestatiile formulate, petentul prezintd motivele pentru care, in
opinia sa, deciziile contestate au fost emise in mod nelegal si netemeinic,
astfel:

Raportandu-se la dispozitiile art. 3 din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal care reglementeaza principiile fundamentale ale impunerii, facand
trimitere expresa la certitudinea impunerii, justetea impunerii $i
predictibilitatea impunerii, petentul considera ca ,orice act emis de catre
autoritatile fiscale si, pe cale de consecinta, orice decizie prin care se
stabileste o creanta fiscala de catre organul fiscal trebuie sa fie intocmita si
trebuie sa aiba un continut guvernat de certitudine, justete si predictibilitate.”

Or, petentul arata ca, in opinia sa, deciziile de impunere contestate nu
respecta dispozitile art. 3 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale
de sanatate aferenta anului 2014 nr. ... din 25.03.2019 si Decizia de



impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate
aferenta anului 2015 nr. ... din 28.03.2019, fiind de fapt decizii de impunere
retroactiva, pentru aceeasi perioada de timp (2014, respectiv 2015), pentru
care a depus declaratii fiscale privind veniturile realizate si am achitat
obligatiile catre bugetul de stat cerute la data respectiva (impozitul pe venit).

De asemenea, petentul face trimitere la dispozitiile art. 12 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, pe care-l citeaza, aratand ca
emiterea deciziilor de impunere contestate la cativa ani de la data depunerii
declaratiei de impunere privind venitul realizat, cu consecinta impozitarii sale
suplimentare, este contrara normelor de buna credinta impuse chiar de
prevederile Legii nr. 207/2015.

Desi, in opinia sa, prevederile Codului fiscal si cele ale Codului de
procedura fiscala nu stabilesc un termen in care ANAF sa aiba obligatia
emiterii deciziilor de impunere de regularizare, petentul invocand buna
credinta reglementata de art. 12 din Legea nr. 207/2015, considera ca
emiterea unor astfel de decizii ar trebui sa se realizeze intr-un termen
rezonabil, independent de termenul de prescriptie de 5 ani.

In caz contrar, in opinia petentului, se creeaza premisele aparent legale
in care ANAF poate oricand proceda la stabilirea unor creante fiscale din
oficiu, in beneficiul sau si in detrimentul contribuabililor, situatie inacceptabila
care contravine nu numai bunei credinte, ci si regulilor imperative care
reclama certitudinea, justetea si legalitatea impunerii, situatie in care se
incalca, in mod vadit, Tnsusi principiul securitatii juridice, reglementat de art. 1
alin. (5) din Constitutie, care statueaza ca ,in Romania, respectarea
Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor este obligatorie ".

Petentul subliniaza ca este de notorietate faptul ca interventia statului
asupra veniturilor contribuabililor a fost consideratd de catre Curtea
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului, in numeroase randuri, o
ingerinta asupra exercitiului dreptului la proprietate privata, cum ar fi de
exemplu in cauza Driha contra Romaniei, in care s-a statuat ca ,bunurile, in
sensul articolului 1 din Protocolul nr. 1 pot fi fie ,bunuri existente" (a se vedea
Van der Mussele contra Belgiei, hotararea din 23 noiembrie 1983, seria A nr.
70, p. 23, § 48, si Malhous contra Republicii Cehe (dec.) [GC], nr. 33071/96,
CEDO 2000-Xll), fie valori patrimoniale, inclusiv creantele, pentru care un
reclamant poate pretinde ca are cel putin o ,speranta legitima" de a le vedea
concretizate. " si ca ,articolul 1 din Protocolul nr. 1 impune, inainte de orice $i
mai ales, ca o ingerinta a autoritatii publice in dispunerea de dreptul la
respectarea bunurilor séa fie legala”.

In concluzie, petentul considerd cd demersul ANAF de a emite decizia
de impunere anuala pentru stabilirea CASS aferenta anului 2014 nr. ...
/25.03.2019 si decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de
asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din 28.03.2019, la



interval 5 ani de la data depunerii declaratiilor fiscale privind veniturile
realizate in acea perioada, constituie o0 masura care contravine dispozitiilor
prevazute de Codul fiscal, Codul de procedura fiscala si Constitutiei, motiv
pentru care solicita anularea acestor decizii.

Il. Prin Decizia de impunere anuala pentru stabilirea CASS aferenta
anului 2014 nr. ... din 25.03.2019 emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad, in sarcina petentului s-a stabilit o diferenta de
contributie de asigurari sociale de sanatate rezultata din regularizarea anuala,
obligatie suplimentara in suma de ... lei.

Prin Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de
asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din 28.03.2019
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad, in sarcina
petentului s-a stabilit o diferenta de contributie de asigurari sociale de
sanatate rezultata din regularizarea anuala, obligatie suplimentara in suma
de ... lei.

lll. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei,
constatarile organelor fiscale, sustinerile contestatorului si prevederile legale
in vigoare pe perioada supusa impunerii, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca dl. X datoreaza diferente de
contributii de asigurari sociale de sanatate rezultate din regularizarea
anuala stabilite in plus in suma de ... lei - pentru anul 2014 si in suma
de ... lei - pentru anul 2015, in conditiile in care in cursul anilor 2014 gi
2015 a realizat venituri din cedarea folosintei bunurilor (arenda) in
legatura cu care legiuitorul a stabilit participarea obligatorie a
contribuabililor la plata contributiei de asigurari sociale de sanatate la
Fondul national unic de asigurari sociale de sanatate.

in fapt, in cursul anilor 2014 si 2015 petentul a obtinut venituri din
cedarea folosintei bunurilor pentru care entitdtle T ... ,T ” intreprindere
Individuala si G ... Intreprindere Individual& au plétit contributia de asigurari
sociale de sanatate, partial.

Prin Decizia de impunere anuala pentru stabilirea CASS pentru 2014 nr.

din 25.03.2019, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad a

stabilit o diferenta de contributie de asigurari sociale de sanatate rezultata din
regularizarea anuala, o obligatie suplimentara in suma de ... lei.

Prin Decizia de impunere anuala pentru stabilirea CASS aferenta anului

2015 nr. ... din 28.03.2019, Administratia Judeteana a Finantelor Publice

Arad, a stabilit o diferenta de contributie de asigurari sociale de sanatate

rezultata din regularizarea anuala, o obligatie suplimentara in suma de ... lei.



in drept, Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, in vigoare in cursul anului 2014:

JART. 2 Impozitele, taxele gi contributiile sociale reglementate de Codul
fiscal
(1) Impozitele si taxele reglementate prin prezentul cod sunt urméatoarele:

(...)

(2) Contributiile sociale reglementate prin prezentul cod sunt urméatoarele:
a) contributiile de asigurari sociale datorate bugetului asiguréarilor sociale
de stat;

b) contributiile de asigurari sociale de sanatate datorate bugetului
Fondului national unic de asiguréri sociale de sanatate;

ART. 296721 Contribuabili

(1) Urmatoarele persoane au calitatea de contribuabil la sistemul public
de pensii si la cel de asigurédri sociale de sanatate, cu respectarea
prevederilor instrumentelor juridice internationale la care Romania este parte,
dupa caz:

(...)

i) persoanele care realizeaza venituri din cedarea folosintei bunurilor.

ART. 296723 Exceptii specifice

(1) Persoanele care realizeaza venituri din activitati agricole,
Silvicultura, pisciculturé prevazute la art. 71 alin. (1), (2) si (8), venituri din
cedarea folosintei bunurilor prevazute la art. 61, venituri dintr-o asociere cu o
persoana juridica contribuabil, potrivit titlului IV, care nu genereaza o
persoana juridica, precum Si cele care realizeaza venituri din asocierile fara
personalitate juridica prevazute la art. 13 Ilit. e) nu datoreaza contributie de
asiguréri sociale.

ART. 296725 Declararea, definitivarea si plata contributiilor sociale

(1) Declararea veniturilor care reprezintd baza Ilunard de calcul al
contributiilor sociale se realizeazad prin depunerea unei declaratii privind
venitul asigurat la sistemul public de pensii, precum $i a declaratiei de venit
estimat/norma de venit prevazuta la art. 81 si a declaratiei privind venitul
realizat prevazuta la art. 83, pentru contributia de asigurari sociale de
sanatate.

(2) Obligatiile anuale de plata ale contributiei de asigurari sociale de
sdnatate se determind pe baza declaratiilor mentionate la alin. (1), prin
aplicarea cotei prevazute la art. 296°18 alin. (3) lit. bA) asupra bazelor de
calcul prevazute la art. 296"22.

(...)

(4) Stabilirea obligatiilor anuale de plata a contributiei de asigurari
sociale de sanatate, precum si incadrarea in plafonul minim prevazut la art.
296°22 alin. (2), (2™M), (2"2), (6) si (6) se realizeaza de organul fiscal
competent, prin decizie de impunere anuala.

(4™) In cazul contribuabililor prevazuti la art. 296°21 alin. (1) lit. i),
stabilirea obligatiilor anuale de plata ale contributiei de asiguréari sociale de
sanatate, precum si incadrarea in plafonul maxim prevazut la art. 296722




alin. (2") si (2°2), se realizeaza de organul fiscal competent, prin decizia de
impunere anuala prevazuta la art. 84 alin. (7"1).

ART. 29628 Stabilirea contributiei

Contributia de asigurari sociale de sanatate prevazuta la art. 296"27
alin. (1) se stabileste de organul fiscal competent, prin decizia de impunere
anuala, pe baza din declaratia privind calcularea si retinerea impozitului
pentru fiecare beneficiar de venit, precum si pe baza informatiilor din
evidenta fiscala, dupa caz.”

Invederam c& Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal a fost modificata
prin OUG nr. 88/2013 privind adoptarea unor masuri fiscal-bugetare pentru
indeplinirea unor angajamente convenite cu organismele internationale, astfel
ca incepand cu data de 1 ianuarie 2014, s-a instituit obligatia de plata a
contributiei de asigurari sociale de sanatate pentru persoanele care
realizeaza venituri din cedarea folosintei bunurilor, indiferent daca acestea
mai realizeaza sau nu si alte venituri, cu conditia plafonarii bazei lunare de
calcul a contributiei, pentru veniturile din cedarea folosintei bunurilor, in limita
a de 5 ori castigul mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurarilor
sociale de stat.

Totodata, prin OUG nr. 102/2013 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal si reglementarea unor masuri financiar-
fiscale, incepand cu data de 1 ianuarie 2014, s-au abrogat prevederile
referitoare la optiunea contribuabililor de a determina venitul net din arenda in
sistem real.

Astfel, incepand cu aceasta data, in cazul persoanelor care realizeaza
venituri din arendarea bunurilor agricole se aplica numai regimul de retinere
la sursa atat pentru impozitul pe venit, cat si pentru contributia individuala de
asigurari sociale de sanatate.

Potrivit prevederilor art. 296225 alin. (4) si alin. (4*1), organul fiscal
competent are obligatia stabilirii prin decizia de impunere anuala prevazuta la
art. 84 alin. (7*) a obligatiilor anuale de plata a contribufiei de asiguari
sociale de sanatate pentru categoria venituri din cedarea folosintei bunurilor.

Conform dispozitiilor art. 296728 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate prevazuta se
stabileste de organul fiscal competent, prin decizia de impunere anuala, pe
baza din declaratia privind calcularea si retinerea impozitului pentru fiecare
beneficiar de venit, precum si pe baza informatiilor din evidenta fiscala, dupa
caz.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca in cursul anilor
2014 si 2015, petentul a realizat venituri din cedarea folosintei bunurilor
(arenda) si din investitii.



Din bazele de date ANAF, organul de administrare competent a
constatat ca pentru anul 2014 s-a depus declaratia 205 pentru dl. X , astfel:

-T ... ,T” Intreprindere Individual&, CUI ... , prin declaratia inregistrata
sub nr. INTERNT-... -2015 din data de 13.01.2015, a declarat o baza de
calcul a CASS pentru anul 2014 in suma de ... lei si a retinut contributia de
asigurari sociale de sanatate in suma de ... lej;

-G .. Tntreprindere Individuala, CUI ... , prin declaratia inregistrata sub
nr. INTERNT-... -2015 din data de 26.01.2015 a declarat o baza de calcul a
CASS pentru anul 2014 in suma de ... lei si a retinut contributia de asigurari
sociale de sanatate in suma de ... lei.

Totodata organul de administrare competent a constatat ca pentru anul
2015 s-a depus declaratia 205 pentru dl. X, astfel:

-T ... ,T” Intreprindere Individual&, CUI ... , prin declaratia inregistrata
sub nr. INTERNT-... -2015 din data de 02.12.2015 , a declarat o baza de
calcul a CASS pentru anul 2015 in suma de ... lei si a retinut contributia de
asigurari sociale de sanatate in suma de -.... lei;

-G .. Tntreprindere Individuala, CUI ... , prin declaratia inregistrata sub
nr. INTERNT-... -2016 din data de 25.01.2016 a declarat o baza de calcul a
CASS pentru anul 2015 in suma de ... lei si a retinut contributia de asigurari
sociale de sanatate in suma de ... lei.

Pe cale de consecinta, AJFP Arad in considerarea dispozitiilor legale
citate la sectiunea ,in drept’ a prezentei a emis Decizia de impunere anuala
pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate aferenta anului
2014 nr. ... din 25.03.2019 prin care a stabilit in sarcina petentului diferente
de contributii de asigurari sociale de sanatate rezultate din regularizarea
anuala stabilita in plus in suma de ... lei si Decizia de impunere anuala
pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate aferenta anului
2015 nr. ... din 28.03.2019 prin care a stabilit in sarcina petentului diferente
de contributii de asigurari sociale de sanatate rezultate din regularizarea
anuala stabilita in plus in suma de ... lei.

Curtea Constitutionala a analizat in repetate randuri constitutionalitatea
instituirii contributiei la asigurarile sociale de sanatate, astfel:

Referitor la contributia de asigurari sociale de sanatate, in jurisprudenta
Curtii Constitutionale, concretizata, spre exemplu, prin Decizia nr. 504 din 30
iunie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 610 din 12
august 2015 (reiterand cele retinute in Decizia nr. 705 din 11 septembrie
2007, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 736 din 31
octombrie 2007, si in Decizia nr. 1.011 din 7 iulie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 547 din 6 august 2009), Curtea a statuat ca
sistemul asigurarilor sociale de sanatate isi poate realiza obiectivul principal
datorita solidaritatii celor care contribuie, astfel incat obligatia de a contribui la



acest sistem reprezinta, de fapt, o expresie a prevederilor constitutionale care
reglementeaza ocrotirea sanatatii si a celor care consacra obligatia statului
de a asigura protectia sociala a cetatenilor. Astfel, Curtea a statuat ca Legea
nr. 95/2006 prevede ca intreaga societate trebuie sa contribuie la efortul
protejarii sanatatii populatiei, in temeiul principiului solidaritatii si al
subsidiaritatii.

Argumente similare sunt refinute de Curtea Constitutionala si in
cuprinsul unor decizii emise mai recent, spre exemplu:

- Decizia nr. 166 din 24 martie 2016 referitoare la exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 296227 si art. 296728 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, in care se prevede:
“22. In acest context, Curtea a retinut ca, potrivit art. 219 din Legea nr.
95/2006 privind reforma in domeniul sénatéatii, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 652 din 28 august 2015, asigurérile sociale de
sanatate reprezintd principalul sistem de finantare a ocrotirii sanatatii
populatiei care asigurd accesul la un pachet de servicii de baza pentru
asigurati. Asigurarile sociale de sanatate sunt obligatorii si functioneazéa ca un
sistem unitar, iar obiectivele sistemului de asiguréri sociale de sanatate se
realizeaza pe baza anumitor principii, printre care si acela al solidaritatii i
subsidiaritatii in constituirea gi utilizarea fondurilor, precum gi pe baza
participarii obligatorii la plata contributiei de asiguréri sociale de séanéatate
pentru formarea Fondului national unic de asigurari sociale de sanatate.

23. Referitor la contributia de asigurdri sociale de sanatate, in
jJurisprudenta sa, concretizata, spre exemplu, prin Decizia nr. 504 din 30 iunie
2015, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 610 din 12
august 2015 (reiterand cele retinute in Decizia nr. 705 din 11 septembrie
2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 736 din 31
octombrie 2007, si in Decizia nr. 1.011 din 7 iulie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 547 din 6 august 2009), Curtea a statuat ca
sistemul asigurarilor sociale de sanatate isi poate realiza obiectivul principal
datorita solidaritétii celor care contribuie, astfel incét obligatia de a contribui
la acest sistem reprezinta, de fapt, o expresie a prevederilor constitutionale
care reglementeaza ocrotirea sanatatii si a celor care consacra obligatia
statului de a asigura protectia sociala a cetatenilor. Astfel, Curtea a observat
ca Legea nr. 95/2006 prevede céa intreaga societate trebuie sa contribuie la
efortul protejarii sanatatii populatiei, in temeiul principiului solidaritatii si al
subsidiaritatir.

24. Asa fiind, Curtea a statuat ca "obligativitatea asigurarii $i a
contributiei la sistemul asigurarilor sociale de sanatate trebuie analizata in
legéaturad cu un alt principiu care stéa la baza acestui sistem, anume cel al
solidaritatii. Astfel, datorita solidaritatii celor care contribuie, acest sistem isi
poate realiza obiectivul principal, respectiv cel de a asigura un minim de
asistentd medicala pentru populatie, inclusiv pentru acele categorii de



persoane care se afla in imposibilitatea de a contribui la constituirea
fondurilor de asigurdari de sanatate”" (a se vedea, in acest sens,
considerentele Deciziei nr. 351 din 24 iunie 2014, publicatéd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 559 din 29 iulie 2014, paragraful 15, si cele
ale Deciziei nr. 335 din 10 martie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 355 din 23 mai 2011).

25. De asemenea, Curtea a statuat ca legea instituie nu doar dreptul
cetatenilor de a beneficia de serviciile sistemului public de sénatate, ci Si
obligatia acestora de a contribui la fondul de asigurari sociale de séanétate.
Persoanele exceptate de la plata acestei contributii sunt prevazute expres in
Legea nr. 95/2006 (si in Codul fiscal), astfel ca, in afara acestora, tuturor
celorlalti cetateni le revine obligatia mai sus amintita. Din momentul in care
se nagte aceasta obligatie, iar asiguratul plateste contributia, legea ii da
acestuia dreptul de a beneficia de pachetul de servicii medicale in sistemul
public de sanatate. Curtea a conchis ca numai legiuitorul este in drept sa
Stabileasca categoriile de venituri pentru care urmeaza a se pléti contributii la
bugetul asigurarilor de sanatate; in lipsa platii acestei contributii, persoana nu
poate dobandi ex officio calitatea de asigurat. Faptul ca legiuitorul are
posibilitatea de a excepta unele categorii de venituri de la plata unor astfel de
contributii reprezinta o chestiune care tine in mod exclusiv de optiunea sa. O
atare exceptare nu este o cerinta de ordin constitutional (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 369 din 26 iunie 2014, publicatad in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 612 din 19 august 2014).”

- Decizia nr. 539 din 13 iulie 2017 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2963 lit. a)si d), art. 296”21, art.
296722, art. 296725, art. 296727 si ale art. 296728 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal:

“19. In acelasi sens este si jurisprudenta Comisiei Europene a
Drepturilor Omului, care, prin Decizia din 14 decembrie 1988, pronuntata in
Cauza Wasa Liv Omsesidigt, Forsakringsbolaget Valands Pensionsstiftelse si
un grup de aproximativ 15.000 de persoane impotriva Suediei, a retinut, in
esenta, ca dispozitiile art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru
apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, referitoare la
protectia proprietétii, recunosc autoritatilor nationale competenta de a decide
perceperea de Iimpozite, alte taxe sau contributii, potrivit aprecierii
necesitétilor politice, economice si sociale. Asa fiind, obligarea unui
contribuabil la plata unui impozit sau a altei contributii nu ar putea fi contrara
dreptului la respectarea bunurilor sale, decat daca cel interesat ar fi obligat la
a suporta o sarcina insuportabila. Asa fiind, prin Decizia nr. 224 din 13 martie
2012, publicata in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 256 din 18
aprilie 2012, Curtea a apreciat ca obligatia de a contribui la fondul asigurarilor
sociale de séanétate cu o cota-parte din veniturile provenind din activitatile
desfasurate nu poate fi considerata ca reprezentand, in sine, o incéalcare a
prevederilor constitutionale referitoare la dreptul de proprietate.”



In considerarea celor mai sus expuse, rezultd ca legea instituie nu doar
dreptul cetatenilor de a beneficia de serviciile sistemului public de sanatate, ci
si obligatia acestora de a contribui la fondul de asigurari sociale de sanatate,
or, in conditiile in care din analiza documentelor existente la dosarul cauzei
nu rezulta faptul ca organul fiscal de administrare a incalcat vreo norma
legala ce reglementeaza in domeniul CASS, DGRFP Timisoara nu poate
constata, pe fondul cauzei, emiterea in mod nelegal a deciziilor de impunere
contestate.

De altfel, din analiza contestatiei a rezultat ca petentul nu a indicat
motive de drept in legatura cu stabilirea si modul de calcul al contributiei de
asigurari sociale de sanatate, cu referire directa la articole din Codul fiscal
aplicabil perioadei pentru care s-a stabilit CASS, obiectijile sale vizand doar
aplicarea principiilor fiscale (art. 3 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal
si art. 12 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald) si
modalitatea in care autoritatea fiscala a aplicat dispozitiile art. 93, art. 95 si
art. 106 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, motivele
petentului urmand a fi analizate in cele ce urmeaza:

Referitor la faptul ca AJFP Arad a incalcat principiile privind certitudinea
impunerii, justetea impunerii si predictibilitatea impunerii (art. 3 din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal), acest argument nu este justificat in conditiile
in care:

- asa cum rezulta din definitia principiului certitudinii impunerii acesta
implica ,elaborarea de norme juridice clare, care sa nu conduca la interpretari
arbitrare, iar termenele, modalitatea si sumele de plata sa fie precis stabilite
pentru fiecare pléatitor, respectiv acestia sa poata urmari si intelege sarcina
fiscala ce le revine, precum si sa poata determina influenta deciziilor lor de
management financiar asupra sarcinii lor fiscale”, or, normele legale citate la
sectiunea ,in drept” referitoare la CASS respecta aceste conditii, fiind clare,
nelasand loc intereptarilor, respectiv fiind stabilite termenele si modalitatea de
calcul, declarare si achitare a sumelor privind CASS;

- principiul justetii impunerii sau al echitatii fiscale in legatura cu aceasta
categorie de obligatie fiscala a fost analizat in numeroase randuri de Curtea
Constitutionala — in cuprinsul prezentei fiind redate extrase din cateva decizii
— astfel, find demonstrat, fara putintd de tagada, respectarea acestui
principiu;

- principiul predictibilitatii impunerii este reglementat doar in Noul Cod
fiscal, ori in considerarea principiului general de drept tempus regit actum,
acesta nu este incident, nefiind prevazut de Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, in vigoare pana 31.12.2015 — subliniem ca primele doua principii au
fost analizate in conditiile in care se regaseau si in vechea reglementare).
Totusi, invederam petentului ca si in situatia analizarii respectarii acestui



principiu care este definit ca asigurand ,stabilitatea impozitelor, taxelor si
contributiilor obligatorii, pentru o perioada de timp de cel putin un an, in care
nu pot interveni modificari in sensul majorarii sau introducerii de noi impozite,
taxe si contributii obligatorii.” se constata ca este indeplinit, normele legale
din sfera CASS fiind in vigoare din 2012 (cand au fost introduse in corpusul
Codului fiscal), constandu-se indeplinita sintagma ,,cel putin un an”.

Referitor la argumentatiile petentului conform carora s-a incalcat
principiul bunei-credinte, analiza starii de fapt fiscale raportate la dispozitiile
legale, respectiv la procedura de emitere a deciziilor contestate, nu confirma
incalcarea acestui principiu.

Este de necontestat faptul ca petentul a realizat venituri din cedarea
folosintei bunurilor (arenda) pentru care exista obligatia legala a retinerii
CASS aferenta / a platii acesteia.

Faptul ca diferentele de contributii sociale de sanatate rezultate din
regularizarile anuale — pentru 2014 si 2015 — in suma de ... lei si respectiv ...
lei au fost stabilite de AJFP Arad intr-o decizie de impunere emisa ,dupa o
perioada de 4 ani de la realizarea si declararea venitului obtinut” nu are nicio
relevanta doarece organele de administrare au respectat termenul de
prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale reglementat de Codul de
procedura fiscala, fapt care rezulta, de altfel, si din cuprinsul contestatiilor.

Mai mult, avand in vedere ca petentul nu a indicat nicio norma legala
care sa oblige organul fiscal sa emita decizia de impunere anula prin care se
efectueaza regularizarea contributiilor intr-un anumit termen — singura
sanctiune prevazuta de legiuitor fiind in situatia Tmplinirii termenului de
prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale - in considerarea principiului
general de drept ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus,
sustinerile sale nu pot fi luate in considerare in solutionarea favorabila a
contestafiei.

Referitor la opinia petentului conform careia deciziile de impunere de
regularizare ar trebui sa fie emise intr-un termen rezonabil — fara a arata ce
implica sub aspect legal aceasta sintagma si fara a preciza vreo norma legala
care sa-l reglementeze in maniera descrisa in contestatie - pe care petentul il
invoca “independent de termenul de prescriptie de 5 ani”, aceasta nu poate fi
luata in considerare in solutionarea favorabila a contestatiei, pentru motivele
mai jos precizate:

- in primul rand, atat contribuabilii, cat si autoritatea fiscala au obligatia
de a respecta dispozitiile legale (de altfel, petentul si invoca art. 1 alin. 5 din
legea fundamentala a Romaniei, Constitutia);

- aplicarea dispozitiilor legale se face in scopul de a produce efecte
juridice, respectiv de a le interpreta conform vointei legiuitorului;

- din analiza doctrinei juridice, notiunea de ,termen rezonabil” se
regaseste la art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului si este in



legatura cu dreptul la un proces echitabil, respectiv cu dreptul unei persoane
la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in mod public si ,intr-un termen
rezonabil’ neavand legatura cu procesul de stabilire a contributiilor.

Referitor la alegatiile petentului conform cé&rora ,in modalitatea in care
dispozitiile art. 93, art. 95 si art. 106 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
proceduré fiscala sunt interpretate de catre A.N.A.F, institutia mentionata
poate oricand proceda la emiterea unor decizii de impunere de regularizare
pe numele contribuabilului, fara ca acesta din urma sa poata interveni in
vreun fel, situatie care incalca in mod vadit insusi principiul securitatii juridice,
reglementat de art. 1 alin. (5) din Constitutie, care statueaza ca ,in Romania,
respectarea Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor este obligatorie ".”,
facem trimitere la analiza si considerentele Curtii Constitutionale, care au fost
redate in cuprinsul prezentei decizii, reluarea acestora aparand ca

redundanta.

in ceea ce priveste invocarea de catre petent a cauzei Driha impotriva
Romaniei, invederam petentului ca aceasta nu este relevanta in cauza in
conditiile in care nu refera la categoria de obligatie fiscala CASS — care face
obiectul contestatiilor.

Astfel Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut in Cauza Driha
impotriva Romaniei, Hotararea din 21 februarie 2008, prin prisma
jurisprudentei divergente a instantelor interne, o incalcare a art. 14 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
aratand astfel:

"37. In lumina articolului 14 din Conventie, o discriminare consta in a
trata in mod diferit, cu exceptia justificarii obiective gi rationale, persoane
aflate in situatii comparabile. (...) lista pe care o cuprinde articolul 14 are un
caracter exemplificativ, si nu limitativ."

Invederam ca in Decizia CEDO cauza Driha impotriva Romaniei, cauza
ce a fost dedusa judecatii a fost discriminarea, definita ca aplicarea unui
tratament diferit unor persoane aflate in situatii comparabile, fara ca acesta
sa se bazeze pe o justificare obiectiva si rezonabila, concluzia CEDO fiind ca
actele comunitare urmaresc inlaturarea pe intreg teritoriul Uniunii a
discriminarilor bazate pe rasa sau origine etnica, precum si pe criterii de sex,
apartenenta religioasa sau convingeri, handicap, varsta sau orientare
sexuala, in ceea ce priveste accesul la incadrarea in munca.

Or, asa cum rezulta din considerentele expuse in cuprinsul prezentei
decizii de solutionare a contestatiei, cauza supusa solutionarii DGRFP
Timisoara a fost legalitatea emiterii deciziilor de impunere anuala pentru
stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate aferente anului 2014 -
nr. ... din 25.03.2019, respectiv aferente anului 2015 - nr. ... din 28.03.2019,
prin care s-au stabilit diferente de contributii de asigurari sociale de sanatate



rezultate din regularizarea anuala stabilita in plus in suma de ... lei (pentru
anul 2014) si ... lei (pentru anul 2015) dupa o perioada de 4 ani de la
realizarea si declararea venitului obtinut — venituri din arenda — in conditiile in
care termenul de prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale
reglementat de Codul de procedura fiscala, nu a fost depasit de autoritatea
fiscala, fapt care rezulta, de altfel, si din cuprinsul contestatiei, iar dispozitiile
legale aplicabile contributiei de asigurari sociale de sanatate au fost
respectate de administratia fiscala.

Prin urmare, in raport de dispozitiile legale in vigoare si de documentele
existente la dosarul cauzei, rezulta ca in mod legal organele fiscale au stabilit
in sarcina petentului suma de ... lei reprezentand diferente de contributii
sociale de sanatate rezultate din regularizarea anuala stabilite in plus
aferenta anului 2014 stabilite prin Decizia de impunere anuala pentru
stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2014 nr.

din 25.03.2019, respectiv sumade ... lei reprezentand diferente de
contributii sociale de sanatate rezultate din regularizarea anuala stabilite in
plus aferenta anului 2015 stabilite prin Decizia de impunere anuala pentru
stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr.

din 28.03.2019 emise de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Arad, urmand a fi respinse ca neintemeiate contestatiile formulate, in baza
prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, potrivit carora:

,(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte,
ori respinsa.”, coroborat cu pct. 11.1 lit. a) din OPANAF nr. 3.741 din 23
decembrie 2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala care stipuleaza:

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;”.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in conformitate cu
dispozitile art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, pct. 11.1 lit. a) din OPANAF nr. 3.741 din 23 decembrie 2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

- respingerea contestatiilor ca fiind fara obiect in legatura cu suma
totala de ... lei reprezentand platile anticipate efectuate de arendasi, stabilite
prin declaratiile fiscale depuse de acestia la autoritatea fiscala, pentru anul
2014 suma de ... lei si pentru anul 2015 suma de ... lei care reprezinta titlu
de creanta, in conditiile legii.



- respingerea ca neintemeiata a contestatiilor formulate de dl. X
impotriva:
- Deciziei de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de
asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2014 nr. ... din 25.03.2019
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad, pentru suma de
. lei reprezentand diferente de contributii sociale de sanatate rezultate din
regularizarea anuala stabilite in plus aferenta anului 2014 si a
- Deciziei de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de
asigurari sociale de sanatate aferenta anului 2015 nr. ... din 28.03.2019
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad, pentru suma de
. lei reprezentand diferente de contributii sociale de sanatate rezultate din
regularizarea anuala stabilite in plus aferenta anului 2015.

- prezenta decizie se comunica la:
-dl. X
- Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Arad,
cu respectarea pct. 7.6 din O.P.A.N.A.F. nr. 3741/2015.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate

fi atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad in termen de 6 luni de
la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,



