MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Vélcea

DECIZIA NR. din .2005

privind modul de solutionare a contestatiei formulate de SC X SA - SUCURSALA
Rm.Vilcea, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea sub
nr. ...

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea a fost sesizata de Structura
de Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal, asupra contestatiei formulate de SC X
SA - Sucursala Rm.Valcea, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Valcea.

Contestatia are ca obiect suma totala de ... lei RON constand in impozit pe venit din
salarii in suma de ... lei, dobanzi aferente impozitului pe veniturile din salarii in suma de ....
lei RON oi penalitati aferente impozitului pe veniturile din salarii in suma de .... lei RON,
stabilita prin raportul de inspectie fiscala din ..., anexa la decizia de impunere nr.... emise de
organele de control ale Structurii de Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal

Contestatia este semnata de directorul societatii.

Petenta a respectat termenul legal de 30 zile prevazut de art.177 alin.1 oi conditiile
prevazute la art. 176 din Codul de procedura fiscala aprobat de OG nr. 92/2003 republicata la
data de 26.09.2005.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.175 alin.(1) oi art. 179,
alin.1 lit.a din Codul de procedura fiscala aprobat de OG 92/2003 republicata, la data de
26.09.2005, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investita sa
solutioneze contestatia formulata de contestatoare.

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a cauzei .

I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se constata urmatoarele:

A. Petenta sustine ca masura dispusa de organele de inspectie fiscala de calculare a
impozitului pe veniturile din salarii oi a acesoriilor aferente acestuia in sarcina sa este greoita
intrucat Sucursala din Rm.Valcea oi Sucursala din Dragaoani au efectuat corect regularizarea
anuala a impozitului pe veniturile din salarii, conform art.27 alin.2 din OG 7/2001 privind
impozitul pe venit.

Petenta arata ca cele doua sucursale sunt sedii secundare ale SC X SA Bucureoti, iar
operatiunile contabile efectuate de acestea nu au influentat obligatiile bugetare de plata oi
nici bugetul statului nu a fost prejudiciat.

B. Din decizia de impunere nr.... oi raportul de inspectie fiscala, anexa la acesta,
rezulta urmatoarele:

Verificarea a cuprins perioada ....2001 - ....2004

Din verificarea actelor oi documentelor puse la dispozitia organelor de control a
rezultat ca pentru perioada august 2001 - februarie 2002, sucursala din Rm. Valcea a
constituit, evidentiat, declarat oi virat, cumulat, inclusiv pentru Sucursala din Dragaoani,
impozit pe veniturile din salarii astfel:

- pentru perioada august 2001 - decembrie 2001 a constituit, evidentiat, declarat oi
virat un impozit pe veniturile din salarii in suma de ... lei

- pentru lunile ianuarie oi februarie 2002 a constituit oi evidentiat un impozit pe
veniturile din salarii in suma de ... lei, dar a declarat oi virat un impozit pe veniturile din salarii
in suma de ... lei. Diferenta de ... lei reprezinta diferenta de restituit urmare regularizarii fioelor
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Incepand cu luna martie 2002 declararea oi virarea s-a efectuat separat pe cele doua
sucursale, dar constituirea oi evidentiarea acestuia s-a realizat numai la nivelul Sucursalei din
Rm.Valcea centralizat (oi pentru Sucursala din Dragaoani), astfel:

- pentru perioada martie 2002 - decembrie 2002 (cumulat pe cele doua sucursale) a
constituit oi evidentiat un impozit pe veniturile din salarii in suma de ... lei, dar a declarat oi
virat la bugetul de stat un impozit pe veniturile din salarii in suma de .... lei (din care ... lei
pentru Sucursala din Rm.Vaélcea oi ... lei pentru Sucursala din Dragaoani). Diferenta de ... lei
reprezinta diferenta de restituit urmare regularizarii fioelor fiscale aferente anului 2001.

- pentru anul 2003 (cumulat pe cele doua sucursale) a constituit oi evidentiat un
impozit pe veniturile din salarii in suma de ... lei, dar a declarat oi virat la bugetul de stat un
impozit pe veniturile din salarii in suma de ... lei (din care ... lei pentru Sucursala din
Rm.Valcea oi ... lei pentru Sucursala din Dragaoani). Diferenta de ... lei reprezinta diferenta
de restituit urmare regularizarii fioelor fiscale aferente anului 2002.

- pentru anul 2004 (cumulat pe cele doua sucursale) a constituit oi evidentiat un
impozit pe veniturile din salarii in suma de .... lei, dar a declarat oi virat la bugetul de stat un
impozit pe veniturile din salarii in suma de ... lei (din care ... lei pentru Sucursala din
Rm.Valcea oi ... lei pentru Sucursala din Dragaoani). Diferenta de ... lei reprezinta diferenta
de restituit urmare regularizarii fioelor fiscale aferente anului 2003.

Platitorii de venituri din salarii, respectiv cele doua sucursale ale SC X SA Bucureoti,
au declarat oi virat in mod eronat obligatia de plata la bugetul de stat constand in impozit pe
veniturile din salarii in lunile in care s-a efectuat regularizarea pentru anii 2001, 2002 oi 2003.

SC X. SA - Sucursala Valcea oi SC X SA -Sucursala Dragaoani au efectuat
regularizarea anuala a impozitului pe veniturile din salarii pentru anii 2001, 2002 oi 2003
corect, dar a declarat-o in mod eronat prin declaratiile lunare, in sensul ca nu s-a tinut cont de
situatiile analitice a impozitului de restituit angajatiilor, respectiv defalcarea pe fiecare
sucursala in parte.

Situatiile analitice defalcate pe fiecare sucursala in parte, a regularizarii impozitului
pentru anii 2001, 2002 oi 2003 oi a impozitului constituit in lunile in care a avut loc
regularizarea a fost pusa la dispozitia organelor de inspectie fiscala de reprezentantii legali ai
Sucursalei din Rm.Valcea, in baza carora s-a recalculat obligatia de plata la bugetul statului a
celor doua entitati, rezultdnd urmatoarele diferente fata de obligatiile de plata declarate:

Luna Anul Obligatie datorata (ROL)
Suc. din Rm. Valcea 03 2002 + ... lei
03 2003 + ... lei
04 2003 + ... lei
03 2004 + . lei
TOTAL + alei
Suc. din Dragaoani 03 2002 - . lei
03 2003 - ... lei
04 2003 0
03 2004 - ... lei
TOTAL
- alei

Pentru diferenta in plus stabilita pentru Sucursala din Rm Vélcea, Au fost calculate
accesorii pana la data de ..., constand in dobé&nzi in suma de .... lei (ROL) oi penalitati de
intarziere in suma de .... lei (ROL).



Il. Luand in considerare constatarile organelor de control, motivatiile invocate de
petenta, documentele existente la dosarul cauzei, precum oi actele normative pe
perioada supusa controlului, se retin urmatoarele :

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Véalcea este investita sa se pronunte
daca debitul suplimentar aferent impozitului pe veniturile din salarii in suma de .... lei (.... lei
RON) este legal stabilit de organele de control fiscal din cadrul Structurii de Administrare
Fiscala Valcea - Activitatea de control Fiscal oi pe cale de consecinta oi accesoriile aferente
acestuia in suma de ... lei (... lei RON).

in fapt, SC X SA are inregistrate la nivelul judetului Valcea in Registrul Comertului 2
sucursale :

- sucursala Rm.Valcea;

- sucursala Dragaoani.

Cele doua sucursale au facut obiectul unei inspectii fiscale care a constat in verificarea
modului de constituire, evidentiere, declarare oi virare a obligatiilor fiscale la bugetul de stat,
reprezentate de impozitul pe veniturile din salarii datorat de fiecare sucursala in parte, pe
perioada ....2001 -....2004.

Evidenta contabila privind impozitul pe veniturile din salarii datorat de fiecare sucursala
in parte, este organizata de Sucursala din Rm.Vélcea pentru ambele unitati, respectiv oi
pentru Sucursala din Dragaoani.

in perioada iulie - decembrie 2001 Sucursala din Rm.Valcea a inregistrat in evidenta
contabila un impozit pe veniturile din salarii in suma de ... lei, cumulat pentru ambele
sucursale, care a fost virat in totalitate la bugetul statului.

in anul 2002, Sucursala din Rm.Valcea a inregistrat in evidenta contabila un impozit
pe veniturile din salarii in suma de ... lei cumulat pentru ambele sucursale oi a efectuat un
virament |la aceasta sursa in suma de ... lei din care: 1... lei pentru Sucursala din Rm.Valcea
oi ... lei pentru Sucursala din Dragaoani.

in luna februarie 2002, Sucursala din Rm.Valcea a constituit in evidenta contabila un
impozit pe venituri din salarii in suma de ... lei, cumulat pe ambele sucursale, pe care nu l-a
declarat oi virat la bugetul de stat, intrucat din regularizarea impozitului pe veniturile din salarii
aferent anului 2001, a rezultat ca aceasta avea de restituit angajatilor un impozit pe veniturile
din salarii in suma de .... lei, din care ... lei aferent Sucursalei din Rm.Valcea oi .... lei aferent
Sucursalei din Dragaoani, efectuénd astfel din proprie initiativa compensarea impozitului pe
veniturile din salarii.

Similar, in luna martie 2002 a constituit in evidenta contabila impozit pe veniturile din
salarii in suma de .... lei,cumulat pe ambele sucursale, pe care nu Il-a declarat in totalitate, ci
numai suma de .... pe care a oi virat-o la bugetul statului (... lei pentru Sucursala din
Rm.Valcea oi .... lei pentru Sucursala din Dragaoani) . Diferenta rezultata din impozitul
constituit oi impozitul virat a acoperit-o cu impozitul rezultat in urma regularizarii impozitului
pe veniturile din salarii aferent anului 2001, efectuand astfel din proprie initiativa
compensarea impozitului pe veniturile din salarii.

in anul 2003, Sucursala din Rm.Valcea a inregistrat in evidenta contabila un impozit
pe veniturile din salarii in suma de ... lei, cumulat pe ambele sucursale din care a efectuat
virament in suma de ... lei .

in luna martie 2003, Sucursala din Rm.Valcea a constituit in evidenta contabila un
impozit pe venituri din salarii in suma de ... lei, cumulat pe ambele sucursale, pe care nu l-a
declarat oi virat la bugetul de stat, intrucat din regularizarea impozitului pe veniturile din salarii
aferent anului 2002, a rezultat ca aceasta avea de restituit angajatilor un impozit pe veniturile
din salarii in suma de .... lei, din care .... lei aferent Sucursalei din Rm.Valcea oi ... lei aferent
Sucursalei din Dragaoani, efectuénd astfel din proprie initiativa compensarea impozitului pe
veniturile din salarii.

in anul 2004, Sucursala din Rm.Valcea a inregistrat in evidenta contabila un impozit
pe veniturile din salarii in suma de ... lei cumulat pe ambele sucursale din care a efectuat
virament in suma de ... lei.



in luna martie 2004, Sucursala din Rm.Valcea a constituit in evidenta contabila un
impozit pe venituri din salarii in suma de .... lei, cumulat pe ambele sucursale, din care a
declarat oi virat la bugetul de stat suma de ... lei , intrucat regularizand impozitul pe veniturile
din salarii de restituit aferent anului 2003 in suma de ..., din care ... lei aferent sucursalei din
Rm. Vélcea oi .... lei aferent sucursalei din Dragaoani.

in sustinerea contestatiei petenta a depus o copie fractionata de pe Regulamentul de
organizare oi functionare al unitatilor teritoriale [...]

Sucursala oraoeneasca este unitatea operativa a sucursalelor judetene oferind
intreaga gama de produse (activ oi pasiv) oi servicii bancare clientilor persoane fizice oi
juridece. Sucursala oraoeneasca are in subordine agentii.

Sucursalele oraoeneoti oi agentiile proprii sunt unitati fara personalitate juridica oi
executa operatiuni conform legilor in vigoare oi in limita competentelor stabilite de centrala ...
oi de sucursala judeteana.”

in drept, art. 5 din OG 11/1996 privind executarea creantelor bugetare aplicabila in
anul 2002 prevede:

" Platitor al obligatiei bugetare este debitorul sau o alta persoana care, in numele
debitorului sau, potrivit legii, are obligatia de a plati, de a retine oi de a varsa, dupa caz,
impozite, taxe, contributii, amenzi oi alte venituri bugetare."

Art.6 alin.2 din OG 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare, operabil de la data
de 01.01.2003, prevede:

“ (2) Pentru persoanele juridice cu sediul in Roméania care au sucursale oi/sau
puncte de lucru, platitor de obligatii bugetare este persoana juridica, atat pentru
activitatea proprie, cat oi in numele sucursalelor oi/sau punctelor de lucru, dupa caz."

Potrivit Normelor metodologice de aplicare a OG 61/2002 aprobate de OMF
1785/23.12.2002 :

" 2.3.1. Pentru persoanele juridice cu sediul in Romania care au organizate
sucursale oi/sau puncte de lucru, platitor de obligatii ale bugetului de stat cu termene de plata
incepand cu 1 ianuarie 2003 este persoana juridica, atat pentru activitatea proprie, cat oi
pentru cea a sucursalelor oi/sau punctelor de lucru, dupa caz.

2.3.2. Pentru impozitul pe venitul din salarii datorat de sucursale oi/sau puncte de
lucru persoana juridica efectueaza plata distinct pentru fiecare sucursala sau punct de lucru la
unitatea de trezorerie oi contabilitate publica a unitatii fiscale in a carei raza se afla sucursala
sau punctul de lucru respectiv. “

Potrivit pct.19 din Legea 232/2003 publicata in MOF 373 din 31.05.2003, pentru
aprobarea OG 36/2003 privind corelarea unor dispozitii din legislatia financiar fiscala “Dupa
articolul IX se introduc doua articole noi, articolele IX*1 oi IX*2, cu urmatorul cuprins:

"ART. 9M

Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 644 din 30 august 2002, aprobata cu modificari
oi completari prin Legea nr. 79/2003, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Alineatul (2) al articolului 6 va avea urmatorul cuprins:

<<(2) Pentru persoanele juridice cu sediul in Roménia care au sucursale oi/sau
puncte de lucru, platitor de obligatii bugetare este persoana juridica atat pentru activitatea
proprie, cat oi in numele sucursalelor oi/sau al punctelor de lucru, dupa caz, cu exceptia
impozitului pe venitul din salarii, pentru plata caruia persoana juridica poate
imputernici sucursalele oi/sau punctele de lucru.>>

Art. 26 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aplicabil incepand cu
data de 01.01.2004, mentioneaza:

" (1) Platitor al obligatiei fiscale este debitorul sau persoana care, in numele
debitorului, conform legii, are obligatia de a plati sau de a retine oi de a plati, dupa caz,
impozite, taxe, contributii, amenzi oi alte sume datorate bugetului general consolidat.

(2) Pentru persoanele juridice cu sediul in Romania, care au sedii secundare, platitor
de obligatii fiscale este persoana juridica, cu exceptia impozitului pe venitul din salarii,




pentru care plata impozitului se face, potrivit legii, de catre sediile secundare ale
persoanei juridice."

Din coroborarea textelor de lege anterior mentionate se retine ca persoanele juridice
platitoare de impozit pe veniturile din salarii au obligatia de a retine, inregistra oi vira toate
impozitele si taxele datorate bugetului de stat, putand imputernicii sediile sale secundare,
respectiv sucursalele oi / sau punctele de lucru pentru tinerea evidentei oi efectuarea platii
impozitului pe veniturile din salarii aferent acestora la unitatile fiscale teritoriale in raza careia
oi au sediul.

Din documentele anexate la dosarul cauzei se retine ca cele doua sucursale sunt sedii
secundare ale SC X SA Bucureoti, subordonate acesteia, care au evidentiat oi efectuat plata
impozitului pe venitul din salarii in anii 2002, 2003, 2004 .

Totodata, se retine ca in aceoti ani, in lunile februarie - martie, Sucursala din
Rm.Valcea a efectuat regularizarea impozitului pe veniturile din salarii oi pentru Sucursala din
Dragaoani, evidentiind in acelaoi timp oi obligatia de plata la impozitul pe veniturile din salarii ,
dupa compensarea efectuata din proprie initiativa a impozitului pe veniturile din salarii datorat
cu cel de restituit.

in drept, art.27 alin. 2 din OG 7/2001 privind impozitul pe venit, mentioneaza:
Diferentele de impozit rezultat din operatiunile de regularizare influenteaza obligatia de plata
pentru bugetul de stat a impozitului pe veniturile din salarii, a angajatorului, pentru luna in
care are loc regularizarea, rezultand impozitul de virat pentru luna respectiva."

DECIZIA Comisiei Fiscale Centrale nr.9/11.11.2004, aprobata prin OMF
1926/27.12.2004, potrivit careia " Pentru contribuabilii persoane juridice la care sediile
secundare au efectuat plati catre bugetul general consolidat, [...], folosind codul de
identificare fiscala al persoanei juridice, dar au depus declaratii privind obligatiile de plata la
bugetul general consolidat folosind codul de identificare fiscala propriu sau indicand un cont
bugetar necorespunzator, plata obligatiilor fiscale se considera ca fiind efectuata in
termen de catre persoana juridica, fara calcul de obligatii fiscale accesorii dupa data
efectuarii platii de catre sediile secundare. "

Avand in vedere prevederile legale anterior mentionate, se apreciaza ca urmare
operatiunilor contabile oi platilor efectuate de catre petenta, respectiv compensarea
impozitului de plata aferent Sucursalei din Rm.Valcea cu cel platit in plus de Sucursala din
Dragasani, privit in ansamblu, bugetul statului nu a fost prejudiciat, cu atat mai mult cu cat
cele doua sucursale au sediul pe raza judetului Valcea.

Avand in vedere aspectele anterior mentionate contestatia petentei apare ca
intemeiata la acest capat de cerere.

in ceeace priveote suma de ... lei reprezentand dobanzi oi penalitati de intarziere
aferente impozitului pe venitul din salarii

Speta supusa solutionarii este daca acestea sunt legal datorate in conditile in care
stabilirea de dobéanzi oi penalitati de intarziere reprezinta o masura accesorie in raport cu
debitul care le-a generat conform principiului de drept “accesorium sequitur principale ".

in consecinta, intrucat potrivit considerentelor prezentate anterior s-a retinut ca petenta
nu datoreaza debitul in suma de ... lei reprezentand impozit pe veniturile din salarii, pe cale
de consecinta se retine ca aceasta nu datoreaza oi dobanzile oi penalitati de intarziere
aferente debitului care le-a generat, in suma totala de .... lei, urménd ca, contestatia sa fie
admisa oi la acest capat de cerere.

Asupra contestatiei formulata de SC X SA - Sucursala Rm.Valcea, serviciul juridic din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Valcea prin adresa nr... opiniaza "
[...] Fata de cele prezentate consideram ca bugetul de stat nu a fost prejudiciat.

Raportat la incasarile lunare vis-a-vis de declaratii, intradevar ajungem la o diferenta,
dar consideram ca analiza se poate face in extensie pe total buget - luand in calcul bugetul
administrat pe teritoriul judetului Valcea.

Din actul de control reiese ca avem doua sucursale:

- sucursala Rm.Valcea
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S-a stabilit cu certitudine ca regularizarea s-a efectuat in mod corect.

Faptul ca la Sucursala Dragaoani nu exista evidenta cheltuielilor cu forta de munca
salariata (aceasta fiind tinuta de Sucursala Rm.Valcea) nu este de natura sa, consideram
neindeplinite conditiile prevazute de Decizia nr.9/11.11.2004 oi Decizia nr.2/19.09.2005.

Consideram ca insaoi legiuitorul a emis aceste decizii mai sus mentionate tocmai
pentru a preintdmpina situatii de acesta natura.

Diferentele constatate de ... lei vechi, in plus declarati de o sucursala oi .... lei vechi
nedeclarati de cealalta sucursala in conditile in care numai una gestioneaza evidentele cu
forta de munca ale ambelor, demonstraza ca nu a existat elementul de vinovatie in conditiile
in care sumele au fost totuoi virate.

Singurul lucru care ramane in discutie ar fi modul in care s-a efectuat reglarea
evidentei analitice pe platitori.

Fata de cele constatate oi prezentate in punctul de vedere se considera ca se impune
admiterea contestatiei ca intemeiata.”

Pentru considerentele aratate mai sus oi in temeiul prevederilor art. 175 alin.(1); art.
179 alin.(1) lit.a) ; art. 180 oi art.181 oi art.184 alin.1 lit.b din OG 92/2003, republicata la data
de 26.09.2005, privind Codul de procedura fiscala se :

DECIDE

Admiterea in totalitate a contestatiei formulate de Sucursala Rm.Vélcea a SC X SA
Bucureoti ca intemeiata pentru suma de ... lei (... lei RON) reprezentand impozit venit din
salarii oi ... lei (.... lei RON) reprezentand accesorii aferente.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac oi poate fi atacata la
Tribunalul Valcea in termen de 180 de zile de la comunicare

DIRECTOR EXECUTIV,
Ec. Gheorghe Gogarnoiu



