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S-a luat in examinare recursul declarat de S.C. .X. .X. S.A.
impotriva Sentintei civile nr. .X. din 25 noiembrie 2011 a Curtii de
Apel X. - Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal se prezinta recurenta-reclamanta S.C. .X.
X. S.A., prin avocat X si intimata-paratd Agentia Nationala de
Administrare Fiscald, prin consilier juridic X, lipsind intimata-
parata Autoritatea Nationald a Vamilor - Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale .X..

Procedura completa.

Se prezintd referatul cauzei, magistratul asistent aratand ca
recursul este declarat si motivat in termen, dar este netimbrat, desi
recurenta a fost citata cu mentiunea achitarii taxelor de timbru.

Apadratorul ales al recurentei-reclamante arata cd va complini
taxa de timbru pana la sfarsitul sedintei de judecata.

Nemaifiind alte cereri de formulat, Inalta Curte constati
pricina in stare de judecatd si acordd cuvantul partilor prezente in
raport cu recursul declarat.

Apdratorul ales al recurentei-reclamante solicitd admiterea
recursului astfel cum a fost formulat, casarea sentintei atacate si
trimiterea cauzei spre rejudecare, pentru motivele expuse pe larg in
cererea de recurs.



Consilierul juridic al intimatei-parate Agentia Nationald de
Administrare Fiscald solicitd respingerea recursului ca nefondat si
mentinerea sentintei recurate ca fiind temeinica si legala.

Inainte de sfarsitul sedintei de judecatd, recurenta-reclamanta
depune la dosar taxa de timbru aferenta recursului declarat.

INALTA CURTE,

Asupra recursului de fata;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:

Prin actiunea formulatd, reclamanta S.C. .X. .X. S.A. a chemat
in judecatda paratii Agentia Nationald de Administrare Fiscala si
Autoritatea Nationald a Vamilor - Directia Regionald pentru Accize
si Operatiuni Vamale .X., solicitind anularea deciziei nr.
X/07.07.2011, emisa de Agentia Nationald de Administrare Fiscala,
anularea deciziei de impunere nr. X/14.06.2011, emisa de
Autoritatea Nationald a Vamilor - Directia Regionald pentru Accize
si Operatiuni Vamale .X. si obligarea paratilor la plata cheltuielilor
de judecata.

Reclamanta a ardtat ca in cauza sunt aplicabile dispozitiile art.
14 alin. 5 din Legea nr. 554/2004, astfel ca nu mai este necesard
plangerea prealabild pentru contestarea noii decizii de impunere,
cat timp actul are acelasi continut ca si decizia de impunere ce a fost
atacatd de societate pe cale administrativa.

Prin intdmpinarea depusd la dosarul cauzei, parata
Autoritatea Nationald a Vamilor - Directia Regionalad pentru Accize
si Operatiuni Vamale .X. a invocat exceptia inadmisibilitatii actiunii
reclamantei, aratdnd ca reclamanta nu a urmat procedura
contestatiei administrative impotriva deciziei de impunere nr.
X/14.06.2011, a cdrei anulare o solicitd prin prezenta cerere.

Prin Sentinta civild nr. .X. din 25 noiembrie 2011 Curtea de
Apel X. - Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal a respins
actiunea formulatd de reclamanta S.C. X. .X. S.A., in contradictoriu
cu paratele Agentia Nationald de Administrare Fiscala si
Autoritatea Nationald a Vamilor - Directia Regionald pentru Accize
si Operatiuni Vamale .X., ca inadmisibila.

Pentru a pronunta aceastd solutie, instanta de fond a retinut,
in esentd, faptul cd in perioada 09.02.2010-08.09.2010 reclamanta a



format obiectul unei inspectii fiscale, finalizatd cu emiterea
raportului de inspectie fiscala nr. X/05.10.2010 si a deciziei de
impunere nr. X/06.10.2010; cd prin aceastd decizie s-a stabilit in
sarcina societdtii reclamante o creanta in valoare de X lei, cu titlu de
accize si accesorii aferente acestora; cd, impotriva deciziei de
impunere nr. X/06.10.2010, societatea reclamantd a formulat
contestatie administrativd, in conditiile art. 205 din Codul de
procedura fiscala, fiind de observat ca pana la solutionarea acestei
contestatii de cdtre Agentia Nationald de Administrare Fiscald,
Autoritatea Nationald a Vamilor - Directia Regionalad pentru Accize
si Operatiuni Vamale .X. a retractat decizia de impunere nr. X/2010
si a emis un nou act administrativ fiscal, respectiv decizia de
impunere nr. X/14.06.2011 si cd, avand in vedere retractarea actului
administrativ contestat in procedura administrativa, Agentia
Nationald de Administrare Fiscald a respins contestatia societatii
reclamante ca rdmasa fdrd obiect, astfel cum atestd continutul
deciziei de solutionare a contestatiei nr. X/07.07.2010.

Instanta de fond a constatat ca prin dispozitiile art. 205 din

O.G. nr. 92/2003, legiuitorul impune contribuabilului nemultumit
de actul administrativ fiscal obligatia de a se adresa organului fiscal
cu contestatia administrativd, in termenul si conditiile prevadzute de
art. 205 si urmatoarele Cod procedura fiscald, ca aceasta contestatie
administrativd reprezintd un recurs gratios sau ierarhic, in functie
de organul competent sia o solutioneze si nu o jurisdictie
administrativd, astfel cd parcurgerea acestei proceduri este
obligatorie si constituie o conditie de admisibilitate a actiunii in
contencios fiscal, asa cum rezulta din prevederile art. 7 din Legea
nr. 554 /2004.
Instanta a apreciat cd, in ipoteza in care autoritatea publicd emite un
act administrativ cu acelasi continut, dupa epuizarea procedurii
contestatiei administrative si in cursul solutiondrii actiunii in
contencios administrativ, devine discutabild obligatia de a urma o
noud procedura prealabild, insd o atare ipoteza nu se regaseste in
cauza de fatd.

Curtea a luat act de sustinerile reclamantei, in sensul cad a
formulat, pe parcursul solutiondrii prezentei cauze, contestatie
administrativd impotriva deciziei de impunere nr. X/14.06.2011,
insd a apreciat ca si in conditiile in care o atare imprejurare ar fi fost



dovedita, actiunea in contencios administrativ nu este admisibild,
cat timp recursul administrativ nu a fost inregistrat anterior
investirii instantei si nu a fost finalizat cu emiterea actului
administrativ cenzurabil in contencios fiscal, respectiv decizia de
solutionare a contestatiei.

Fatd de aceste considerente, in temeiul art. 137 C.proc.civ. si
art. 7 din Legea nr. 554/2004, coroborat cu prevederile art. 205 din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, curtea a
respins ca inadmisibild prezenta actiune, ludnd act ca prin cererea
de chemare in judecatd reclamanta urmadreste anularea unei decizii
de impunere pentru care nu a formulat, in prealabil investirii
instantei, contestatia administrativa.

Impotriva acestei hotarari a declarat recurs reclamanta S.C.
X. X.S.A,, criticand-o pentru nelegalitate si netemeinicie.

In motivarea recursului formulat, intemeiat pe dispozitiile
art. 304 pct.9 si art. 304! Cod procedura civild, recurentul -reclamant
a sustinut in cauzd cd instanta de fond a ficut o gresitd
interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 14 alin.(5) din Legea nr.
554/2004, apreciind in mod eronat cd aceste dispozitii nu sunt
incidente in cauzd, motivand ca acestea opereaza exclusiv numai
pentru a nu permite autoritatii publice eludarea obligatiei de a se
abtine dela executare.

Considera recurentul ca instanta de fond a interpretat in mod
restrictiv dispozitiile art. 14 alin.5 din Legea contenciosului
administrativ, in sensul ca ar fi aplicabile numai in cauzele avand
ca obiect suspendarea executdrii actului administrativ fiscal.

Totodata recurentul-reclamant a sustinut cd solutia instantei
de fond este nelegalda, intrucat aceasta a parcurs procedura
prealabild prevazutd de Titlul IX din Codul de procedura fiscala
impotriva primului act administrativ fiscal, respectiv Decizia de
impunere nr. X/06.10.2010 iar ca urmare a solutionarii contestatiei
a fost emisd Decizia nr.X/07.07.2011 a Agentiei Nationale de
Administrare Fiscald.

Astfel fiind, recurentul apreciazda cd prin aceasta decizie,
Agentia Nationald de Administrare Fiscald, s-a pronuntat asupra
contestatiei, chiar daca solutia a fost de respingere ca fiind ramasa
fara obiect,si in consecinta a fost satisfdcuta exigenta legala a



parcurgerii procedurii prealabile administrative prevazute de
Titlul IX din Codul de procedura fiscala.

Prin urmare, recurentul-reclamant sustine cd, in mod gresit s-
a dispus prin sentinta atacatd admiterea exceptiei de
inadmisibilitate, avand in vedere faptul ca actul administrativ fiscal
atacat (decizia de impunere nr. X/14.06.2011) are acelasi continut
cu cel emis anterior (decizia de impunere nr.X/16.10.2010) si in
consecintd nu mai era necesard parcurgerea procedurii prealabile.

Examinand sentinta atacata in raport de criticile formulate, de
dispozitiile incidente in cauza cat si in temeiul art. 304! Cod
procedura civild, Inalta Curte constati cd recursul formulat in cauzi
este nefondat.

Codul de procedura fiscald reglementeaza in mod amanuntit
procedura contestdrii actelor administrativ fiscale conform
dispozitiilor Titlului IX, aceastd cale administrativa de atac fiind
obligatorie si nu facultativd, urmand a fi exercitata in termenul si
conditiile prevazute de dispozitiile art. 205 si urmatoarele din OG
nr. 92/2003.

Criticile recurentului cu privire la incidenta in cauza a
dispozitiilor art. 14 alin.(5) din Legea nr. 554/2004 sunt nefondate,
intrucat aceste dispozitii prin care s-a instituit o exceptie de la
principiul obligativitatii parcurgerii procedurii prealabile, vizeaza
doar situatiile in care autoritatea emitentd a unui act administrativ
suspendat printr-o hotdrare judecdtoreascd, emite un act
administrativ cu acelasi continut.

In cauzi recurentul-reclamant nu a urmat procedura
prealabild obligatorie in cazul deciziei de impunere nr. X/14.06.2011
emisd de Autoritatea Nationald a Vamilor-Directia Regionald
pentru Accize si Operatiuni Vamale .X. si nici nu a fdcut dovada
solicitatd de cdtre instanta de fond, a suspenddrii executarii
deciziei de impunere nr. X/06.10.2010, ceea ce exclude incidenta
in cauzd a dispozitiilor art. 14 alin.(5) din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.

Cum recurentul-reclamant a inteles sd formuleze direct la
instantd contestatie impotriva deciziei de impunere nr. X/14.06.2011
cat si a deciziei cu nr. X/07.07.2011 prin care a fost solutionata
contestatia sa formulatd impotriva altui act administrativ fiscal,
respectiv decizia de impunere nr. X/06.10.2010, instanta de control



judiciar constata ca in mod corect s-a retinut prin sentinta atacata
cd actiunea in contencios administrativ nu este admisibila.

Astfel fiind, Inalta Curte constatd ci sentinta pronuntatid de
cdtre instanta de fond este legald si temeinica, urmand a fi
mentinutd si in temeiul art. 312 alin.1 Cod procedura civild va
respinge recursul formulat, ca nefondat.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge recursul declarat de S.C. .X. .X. S.A. impotriva
Sentintei civile nr. .X. din 25 noiembrie 2011 a Curtii de Apel .X. -
Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal, ca nefondat.

Irevocabila.

Pronuntatd, in sedinta publicd, astdzi 4 decembrie 2012.
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