DECIZIA nr.3355/25.04.2018
privind solutionarea contestatiilor depuse de
persoana fizica LN,
inregistrate la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. TMR_DGR ...... , nr.
TMR_DGR .......... , hr. TMR_DGR ....... ,hr. TMR_DEC ........
si respectivnr. TMR_DEC .........

D.G.R.F.P. Timisoara a fost sesizata de Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, cu adresele nr. A_SLP ....... , nr. A_SLP 2901/06.12.2017, nr.
A SLP ... , nr. A SLP ... si respectiv nr......... , inregistrate la
D.G.R.F.P. Timigsoara sub nr. TMR DGR ....... , nr. TMR_DGR ....... , nr.
TMR_DGR ....... , nr. TMR_DEC ...... si respectiv nr. TMR_DEC .......
asupra delegarii competentei de solutionare a contestatiilor depuse de DI.
L.N., in favoarea D.G.R.F.P. Timisoara, cu consecinta transmiterii catre
DGRFP Timisoara a dosarelor contestatiilor formulate de DI. L.N in
scopul reluarii procedurii de solutionare a contestatiei formulata impotriva
Deciziilor de impunere nr........ /22.11.2016, nr........ [22.11.2016 si nr......... /
22.11.2016 suspendata in baza Deciziei nr. ......... /27.02.2017 emisa de
catre Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor si a solutionarii
contestatiilor formulate impotriva Deciziilor referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere, respectiv
penalitai de nedeclarare nr......... /13.10.2017, nr....../13.10.2017,
nr..../12.01.2018 si nr....... /12.01.2018. Competenta de reluare a
procedurii solutionarii contestatiei formulata impotriva Deciziilor de
impunere nr........ [22.11.2016, nr......... /22.11.2016 si nr........ /22.11.2016 a
fost delegata D.G.R.F.P Timisoara conform O.P.A.N.A.F nr. 3740/2015,
in considerarea Ordonantei de clasare din data de .....06.2017 pronuntata
de Parchetul de pe langa Tribunalul Arad in dosar nr. ........ /2016, ramasa
definitiva, in temeiul dispozitiilor art.277 alin. (3) din Legea nr.207/2015
privind Codul de Procedura Fiscala. DGRFP Timigsoara este astfel legal
investita cu solutionarea contestatiilor formulate de

DI. LN
cu domiciliul in jud. Arad,
si cu domiciliul procesual ales la
Societatea Profesionala de Avocati .................

inregistrate la AJFP Arad - Inspectia Fiscala Arad sub nr.
........ /28.12.2016, la AJFP Arad sub nr......../31.10.2017,
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nr......... /16.11.2017, nr. ......... /29.01.2018 si nr......... /06.08.2018, si la

D.G.R.F.P. Timigoara inregistrate sub nr. TMR_DGR ......... /28.11.2017,
nr. TMR_DGR ......... /12.12.2017, nr. TMR_DGR ........ [27.12.2017, nr.
TMR_DEC  ......... /05.03.2018 Si respectiv nr. TMR_DEC

......... /13.03.2018 constatand urmatoarele:

Persoana fizica LN prin Societatea Profesionala de Avocati

CU......... formuleaza contestatji, astfel:
» contestatia Tinregistrata la Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad sub nr. ......... /.12.2016 a fost formulata impotriva:

- Deciziei de impunere privind impozitul pe venit si contributiile
sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ......... /11.2016 avand ca obiect
suma de xxxxx lei, reprezentand impozit pe venit pentru anul 2016,

- Deciziei de impunere privind impozitul pe venit si contributiile
sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ...... /11.2016 avand ca obiect
suma de xxxxx lei, reprezentand impozit pe venit pentru anul 2015,

- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiilor fiscale la
persoane fizice nr. ........ 0/22.11.2016 avand ca obiect suma de xxxxx lei
reprezentand TVA, emise de catre organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad in baza Raportului
privind inspectia fiscala nr. ....... [22.11.2016 pentru suma totala de
XXXxxxx lei reprezentand:

- xXxxxxxxx lei reprezentand impozit pe venit stabilit suplimentar
pentru anul 2016

- XXXXXxX lei reprezentand impozit pe venit stabilit suplimentar
pentru anul 2015

- xxxxxx lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar.

» contestatia Tinregistrata la Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad sub nr. ...... /31.10.2017 a fost formulata impotriva
Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si
penalitati de intarziere nr. ........ /13.10.2017, pentru accesorii in suma
totala de xxxxxxx lei reprezentand:

- xxxxx lei dobanzii aferente TVA;
- xxxxx lei penalitati de intarziere aferente TVA, calculate pentru
perioada 30.06.2017 — 30.09.2017.

» contestatia inregistrata la Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad sub nr. ... /16.11.2017 a fost formulata
impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr. ...... /13.10.2017 in suma totala de xxxxxx lei
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reprezentand penalitati de nedeclarare pentru obligatii fiscale principale
nedeclarare sau declarate incorect si stabilite de organul de inspectie
fiscala prin decizii de impunere, calculate pentru perioada 30.06.2017 —
30.09.2017.

> contestatia finregistrata la Administratia Judetieana a
Finantelor Publice Arad sub nr......... /29.01.2018 a fost formulata
impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. ....... /12.01.2018 pentru accesoriile
in suma totala de xxxxxxx lei reprezentand:

- xXxxxxx lei dobanzii aferente TVA;
- xxx lei penalitati de intarziere aferente TVA, calculate pentru
perioada 30.09.2017 — 31.12.2017.

» contestatia inregistrata la Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad sub nr. ...... /06.02.2018 a fost formulata impotriva
Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitati
de nedeclarare nr. ..... /12.01.2018 in suma totala de xxxxxx lei
reprezentand penalitati de nedeclarare pentru obligatii fiscale principale
nedeclarare sau declarate incorect gi stabilite de organul de inspectie
fiscala prin decizii de impunere, calculate pentru perioada 30.09.2017 —
31.12.2017.

Suma totala contestata este xxxxxx lei compusa din :

- xxxxxxxlei reprezentand impozit pe venit stabilit suplimentar pentru
anul 2016 stabilit suplimentar prin Decizia de impunere privind impozitul
pe venit si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr.
....... 122.11.2016;

- XxXxxxxX lei reprezentdnd impozit pe venit stabilit suplimentar
pentru anul 2015 stabilit suplimentar prin Decizia de impunere privind
impozitul pe venit si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspeciiilor fiscale la persoane fizice
nr. ... /22.11.2016

- xxxxxx lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar stabilita suplimentar prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr.
........ 122.11.2016 emise de catre organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad in baza Raportului
privind inspectia fiscala nr. ....... 122.11.2016;

- Xxxxxx lei reprezentand dobanzii aferente TVA in suma de xxxx lei
si penalitati de intarziere aferente TVA in suma de xxx lei, calculate
pentru perioada 30.06.2017 — 30.09.2017 prin Decizia referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere

www.anaf.ro 3



nr. ... /13.10.2017 emisa de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Arad;

- Xxxxxx lei reprezentadnd penalitati de nedeclarare pentru obligatii
fiscale principale nedeclarare sau declarate incorect si stabilite de organul
de inspectie fiscala prin decizii de impunere, calculate, pentru perioada
30.06.2017 — 30.09.2017, prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr. ..... /13.10.2017
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad;

- xxxxx lei reprezentand dobanzii aferente TVA in suma de xxxx lei
si penalitati de intarziere aferente TVA in suma de xxx lei, calculate
pentru perioada 30.09.2017 — 31.12.2017 prin Decizia referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere
nr. ... /12.01.2018 emisa de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Arad;

- XXXxxxx lei reprezentand penalitati de nedeclarare pentru obligatii
fiscale principale nedeclarare sau declarate incorect si stabilite de organul
de inspectie fiscala prin decizii de impunere, calculate, pentru perioada
30.09.2017 — 31.12.2017, prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr. ...../13.10.2017 emisa
de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad.

in contestatiile formulate, argumentele reprezentantului legal al
petentului sunt similare, deciziile prin care au fost stabilite accesoriile -
Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si
penalitati de Tintarziere nr. ... /13.10.2017, Decizia referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr. ...... /
13.10.2017, Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. ... /12.01.2018 si Decizia
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentdnd penalitati de
nedeclarare nr. .../12.01.2018, derivand din titlurile de creanta principala -
Decizia de impunere privind impozitul pe venit gi contributiile sociale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor
fiscale la persoane fizice nr...../[22.11.2016, Decizia de impunere privind
impozitul pe venit si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr.
..... /22.11.2016, Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiilor
fiscale la persoane fizice nr. ..... 122.11.2016, sub aspectul cuantumului
influentandu-se reciproc.

In drept, in speta sunt incidente prevederile OPANAF nr.3741/2015

privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care la pct.9.5. precizeaza:
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,9.5. In situatiile in care organele competente au de solutionat doud
sau mai multe contestatii, formulate de aceeasi persoanéd fizica sau
juridica impotriva unor titluri de creanta fiscala, ori alte acte administrative
fiscale incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizand
aceeasi categorie de obligatii fiscale ori tipuri diferite, dar care sub
aspectul cuantumului se influenteaza reciproc, se poate proceda la
conexarea dosarelor, dacd prin aceasta se asigurd o mai bunéa
administrare si valorificare a probelor in rezolvarea cauzei.”

In considerarea celor mai sus aratate, in conditile in care actele
administrative emise ,sub aspectul cuantumului se influenteaza reciproc”,
in temeiul prevederilor punctului 9.5 din Ordinul 3.741 din 23 decembrie
2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se vor conexa
dosarele contestatiilor formulate de DI. LN prin reprezentatul sau legal
Societatea Profesionala de Avocati cu Raspundere Limitata, inregistrate
la AJFP Arad - Inspectia Fiscala Arad sub nr. ...... /28.12.2016, la AJFP
Arad sub nr........ /31.10.2017, nr....... /16.11.2017, nr. ...... /29.01.2018 si
nr......... /06.08.2018 si la D.G.R.F.P. Timigsoara inregistrate sub nr.
TMR_DGR ....... /28.11.2017, nr. TMR_DGR ....... [12.12.2017, nr.
TMR DGR ........ [27.12.2017, nr. TMR_DEC ....... /05.03.2018 si respectiv
nr. TMR_DEC ...... /13.03.2018, cu consecinta emiterii de catre D.G.R.F.P.
Timisoara, a unei singure decizii in solutionarea acestor cinci contestatii.

Prin Decizia nr.xx/27.02.2017 emisa de Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor s-a dispus suspendarea solutionarii
contestatiei formulata de persoana fizica LN impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit si contributile sociale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoane fizice nr. ....... [22.11.2016, a Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspecitiilor fiscale la persoane fizice nr.
6569/22.11.2016 si a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ...... /22.11.2016, emise in baza
Raportului privind inspectia fiscala nr. ...... /22.11.2016 de catre organele
de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice Arad pentru suma totala de xxxxx lei, reprezentand impozit pe
venit in suma de xxxxxx lei si taxa pe valoarea adaugata in suma de
XXxXxX lei, pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, in
cauza existand indiciile savarsirii unei infractiuni, procedura administrativa
urmand a fi reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea,
in conditiile legii.

www.anaf.ro 5



in  considerarea Incheierii nr......... 11.10.2017 in  Dosarul
nr......... /2017 al Tribunalului Arad, definitiva, prin care s-a respins ca
nefondata, plangerea penala formulata de D.G.R.F.P Timisoara -
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad, impotriva Ordonantei
de clasare din data de 06.2017 emisa de Dosarul nr.......... /P/2016 al
Parchetului de pe langa Tribunalul Arad mentinuta prin Ordonanta prim
procurorului din data de august 2017, emisa in Dosarul nr.......... /2017 al
Parchetului de pe langa Tribunalul Arad, precum si a delegarii
competentei de solutionare a contestatiilor depuse de DI. LN, in favoarea
D.G.R.F.P. Timisoara, la data prezentei, D.G.R.F.P. Timisoara ca organ
competent in solufionarea contestatilor se va investi cu reluarea
procedurii de solutionare a contestatiei formulate impotriva Deciziei de
impunere  nr. ... [22.11.2016, nr. ....... [22.11.2016 si  nr.
......... /22.11.2016, precum si cu solutionarea contestatiilor formulate
impotriva  Deciziilor referitoare la obligatile fiscale accesorii
nr........ /13.10.2017, nr......... /13.10.2017, nr...../12.01.2018 Si
nr........ /12.01.2018, in conditiile legii.

Contestatjile au fost semnate de Societatea Profesionala de Avocati

cu Raspundere Limitata .......... , la dosarele contestatiilor fiind anexate in
original, imputernicirile avocatiale cu seria ........ nr. ... din data de
21.12.2016, cu seria ........ nr........ din data de 26.10.20174 si seria cu

AR ........ nr. 291.4 din data de 10.11.2017 ultimele doua depuse la dosarul
cauzei urmare solicitarilor DGRFP Timigsoara continute in adresele
nr.......... h/22.12.2017 si nr. ........ /03.01.2018, precum si imputernicirile
avocatjale cu seria AR ........... nr. ...... din data de 25.01.2018 si cu seria
AR ........ nr. ...din data de 01.02.2018, fiind respectate prevederile art.269
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Fata de data comunicarii actelor administrative fiscale contestate,
contestatiile au fost depuse in termenul prevazut de art. 270 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe
fond a contestatiilor:

l. In ceea ce priveste contestatia formulata de persoana fizica
LN impotriva Deciziei de impunere nr. ...... 122.11.2016 si Deciziei de
impunere nr. ...... 122.11.2016 privind impozitul pe venit si contributiile
sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice, precum si Decizia de impunere
nr. ... 122.11.2016 privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor
fiscale la persoane fizice emise de Administratia Judeteana a
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Finantelor Publice Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala, petentul,
prin reprezentantul sau legal prezinta urmatoarele argumente :

Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Arad au stabilit in sarcina petntului impozit pe venit
anual suplimentar in suma de xxxxx lei pentru anul 2015, xxxxxx lei
pentru anul 2016 si xxxxxx lei TVA suplimentara de plata, justificat de
faptul ca organele de politie ale Inspectoratului de Politie Judetean Arad
au gasit in posesia sa, la data de 30.06.2016, cantitatea de 10 baxuri
tigarete marca MR a ...... pachete/bax, ...... bax figarete marca ..........
a.... pachete/bax, ... baxuri {igarete marca ....... a 500 de pachete/bax, 2
baxuri figarete marca ........ a ... pachete/bax, 15 baxuri tigarete
marca ............ a ... de pachete/bax, .. baxuri {igarete marca .............. a
250 de pachete/bax, gasite in autoturismul ........ condus de o alta
persoana.

Persoana fizica LN sustine ca ulterior prezentarii sale la sediul IPJ
Arad, organele de politie au comunicat ANAF _ AJFP Arad adresa
nr. ........ /28.07.2016 inregistrata la ANAF sub nr. ........ /29.07.2016 prin
care a solicitat desfasurarea unei inspecitii fiscale asupra sa si asupra a
inca doua persoane fizice in interesul verificarilor ce se efectueaza ,in
lucrarea cu numarul”, contestatarul sustinand ca numarul dosarului penal
la care se face referire lipseste din cuprinsul adresei, si mai mult decat
atat, adresa acestora emisa in afara unui dosar penal nu poate constitui
act de cercetare penala si nu poate angaja ANAF la a desfasura vreo
activitate de inspectie conform art. 113 alin. (3) din Codul de procedura
fiscala.

Totodata, petenta afirma ca urmare controlului efectuat la societatea
LL S.R.L. din Targu Jiu ........ , organele de politie (conform adresei
nr. ......... /07.2016 inregistrata la AJFP sub nr. ....../.07.2016) si mai apoi
organele de inspectie fiscala din cadrul AJFP Arad au ,extras din
vanzarile agentului (ambulant) CC, angajat al LL S.R.L. doar vanzarile
mai spectaculoase”, ultima dintre vanzari fiind singura care i se poate
imputa, respectiv cea in suma de xxxxx lei din data de 30.06.2016. Tns3,
organele de inspectie fiscala au stabilit ca persoana fizica contestatara s-
a sustras de la declararea masei impozabile in cuantum de xxxxxx lei si
de la plata impozitului pe profit si a TVA aferente acestei sume.

Totodata, persoana fizica LN enumera probele care au stat la baza
convingerii organelor de inspectie fiscala de ,justetea” impunerii acestuia,
respectiv adrese, copii proces verbal de constatare, copii situatie incasari
casa de marcat pentru anii 2015 si 2016 ale agentului CC la LLSRL, note
explicative, copie declaratie data in fata organelor de politie a agentului
de vanzari CC si a persoanei fizice LN, copii file Registru de casa, adresa
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nr. ....... /04.10.2016 a PT S.R.L., nota explicativa a persoanei fizice PI,
nota explicativa a persoanei fizice G.R.A.

Referitor la constatarile organelor de inspectie fiscala, persoana
fizica sustine urmatoarele:

- recunoaste ca ftigaretele care fac obiectul procesului verbal
....... /30.06.2016 1i apartin si ca le-a cumparat pentru consum propriu
impreuna cu cumnatul sau Prodan lon;

- referitor la nota explicativa data in data de 10.2016 si declaratia
data in fata organelor de politie de catre agentul de vanzari al LL SRL
CC, persoana fizica sustine ca cele refinute sunt partial adevarate cu
mentiunea ca in data de 30.06.2016, nu se afla in tara, motiv pentru care
tigarile nu-i puteau fi vandute.

- referitor la verificarea situatiei incasarilor pe perioada 01.01.2015-
31.08.2016, persoana fizica afirma ca aceasta il priveste doar in ceea ce
priveste suma de xxxx lei aferenta vanzarilor catre LN, si nu fac dovada
ca vanzarile ,sporadice” intre xxxxx lei si xxxxx lei au fost efectuate catre
acesta.

- referitor la constatarea organelor de inspectie fiscala conform
careia ,din toate aceste documente se poate observa cu usurinta faptul
cad atét dl. LN cét si domnul CC, igsi recunosc partial faptele, intre ei
existand o legatura pentru aceste tranzactii de tigari (...)”, persoana fizica
LN afirma ca nu stie la ce fapta se face referire ca ar fi recunoscut-o si ca
organele de inspectie fiscala nu au putut demonstra valoarea masei
impozabile, ci s-au bazat pe presupunerea ca contestatarul ar fi folosit
camioanele societatii PL S.R.L. pentru a vinde in Anglia tigari in valoare
de xxxxxxxlei.

Se sustine ca organele de inspectie fiscala au retinut nigte fapte in
lipsa unor dovezi care sa le sustina aprecierea si invoca in acest sens
prevederile art. 6 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare. Mai mult, persoana fizica
LN, sustine ca in cazul sau au fost doar probe care constata o situatie
contrara prezumtiilor adoptate de organul de control, respectiv faptul ca
partile s-au intalnit de doua ori si doar o data LN a achizitionat tigarete de
la CC, iar singura proba clara este ca anterior lunii iunie 2016 nu au
vandut sau nu au cumparat tigari.

Chiar intr-o interpretare prevazuta de alin. (2) al art. 6 din Codul de
procedura fiscala, contestatarul sustine ca organele de inspectiie fiscala
trebuie sa dea curs unei aprecieri rezonabile, iar mijloacele de proba in
domeniul fiscal sunt prevazute la art. 55 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala.

Persoana fizica precizeaza ca decizia de impunere trebuie motivata
in baza mijloacelor de proba admise de lege si in baza propriilor
constatari invocand in acest sens prevederile art. 55 lit. d) si e) din Legea
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nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, precum si prevederile
art. 113 din acelasi act normativ.

Referitor la modul de stabilire a masei impozabile iIn suma de
XXXXXX lei asupra careia s-a aplicat impozitul de 16%, persoana fizica
contesta cuantumul acesteia intrucat din insumarea veniturilor obtinute in
anul 2015 de xxxx lei cu cele aferente anului 2016 de xxxxxx lei nu
rezulta aceasta valoare.

Totodata, persoana fizica precizeaza ca, intrucat tigaretele au fost
achizitionate la pretul la care se vand in magazine, pretul de véanzare al
acestora nu putea fi mai mare decat cel de achizitie astfel incat, organele
de inspecitie fiscala nu puteau aprecia care este venitul obtinut de aceasta
din moment ce nu se cunoaste daca au fost vandute si cu ce pret.

Persoana fizica arata ca punerea de catre organele de inspectie
fiscala a egalitatii dintre valoarea cifrei de afaceri si cea a masei
impozabile este nesustinuta de nici o norma echivalenta pentru asimilarea
acestor sume intre ele, motiv pentru care stabilirea masei impozabile este
nelegala.

Totodata, persoana fizica precizeaza ca, in speta, nu sunt aplicabile
prevederile invocate de organele de inspectie fiscala, respectiv art. 106
din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, in sensul ca organele de
inspectie fiscala nu pot stabili modalitatea de apreciere a veniturilor in
conditiile in care nu exista dovezi legale ca persoana fizica a achizitionat
toate aceste figarete si nici dovada ca acestea au fost vandute si la ce
pret, precum nici prevederile art. 152 alin. (2) si (6) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala in ceea ce priveste
activitatea "economica” desfasurata pe teritoriul altei tari.

De asemenea, persoana fizica arata ca nu exista dovada dobandirii
de catre acesta a sumei de bani necesara pentru achizitfionarea de
tigarete.

Avand in vedere cele prezente in contestatia formulata, persoana
fizica LN solicita anularea actelor administrativ fiscale contestate, precum
si masurile dispuse prin acestea.

In ceea ce priveste contestatiile formulate de persoana fizica
LN impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ......... /13.10.2017,
Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr. ...... /13.10.2017, Deciziei referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de
intarziere nr. ..../12.01.2018, precum si Deciziei referitoare Ila
obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr.
...... /12.01.2018 emise de Administratia Judeteana a Finantelor
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Publice Arad, petentul, prin reprezentantul sau legal prezinta
urmatoarele argumente :

Arata ca, impotriva sa, ca urmare emiterii Deciziilor de impunere
nr......[22.11.2016, ...... [22.11.2016 si nr....... /22.11.2016, s-a promovat
plangere penala pentru infractiunea de evaziune fiscala prin ascunderea
masei impozabile si sustragere de la plata obligatiilor datorate Statului
Roman.

Dosarul penal format ca urmare a acestei plangeri penale a ANAF
s-a solutionat cu Ordonanta de clasare a procurorului din data
de .06.2017 de clasare emisa in dosarul penal nr....... 2016 al Parchetului
de pe langa Tribunalul Arad, ulterior plangerea ANAF fiind respinsa de
catre primul Procuror al Tribunalului Arad prin Ordonanta din data de
08.2017 din dosarul nr....../2017 si ulterior acesteia fiind respinsa in mod
definitiv si plangerea promovata de ANAF impotriva ordonantei primului
procuror prin incheierea penala nr........ 11.10.2017 a Tribunalului Arad
sectia penala pronuntata in dosarul nr........ 12017 .

Sustine ca, toate aceste Ordonante si Sentinte penale consfintesc
faptul ca cele reclamate nu sunt adevarate, si prin urmare nu a savarsit
faptele de care este acuzat si implicit nici obligatiile fiscale de natura
impozitului suplimentar si TVA de plata.

In aceste conditii, sustine c&, in conditiile in care masa impozabil&
nu exista nu se pot percepe nici penalitati de intarziere pentru o suma
care nu este, in opinia sa, datorata.

Pentru toate aceste motive solicita anularea deciziilor de accesorii
contestate.

Il. Prin Raportul privind inspectia fiscala nr. ...... incheiat la data
de 22.11.2016, care a stat la baza emiterii Deciziilor de impunere
privind impozitul pe venit gi contributiile sociale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor
fiscale la persoane fizice nr. ...../22.11.2016 si nr....../22.11.2016 si a
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor
fiscale la persoane fizice nr. ..... /22.11.2016, organele de inspectie
fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad,
au constatat urmatoarele:

Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Arad au efectuat inspectie fiscala la persoana fizica LN
avand ca obiectiv verificarea veniturilor realizate din activitati neautorizate
de comercializare tigarete cu caracter de continuitate si inregistrarea in
scopuri de TVA a acestuia pentru perioada 01.01.2011-31.08.2016.
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Inspectia fiscala a fost initiata urmare adresei nr. ....... /28.07.2016 a
Inspectoratului de Politie a Judetului Arad, Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice, in baza constatarilor Procesului-verbal de
constatare nr. ........ 0/30.06.2016, conform carora:

- in data de 06.2016, organele de politie ale Inspectoratului de
Politie a Judetului Arad, Serviciul de Investigare a Criminalitatii
Economice au depistat in trafic autoutilitara marca ..... cu nr. de
inmatriculare ......... , proprietatea numitului MS Stelian, fiind condusa in
acel moment de numitul DS, in care a fost gasita o cantitate mare de
tigarete, respectiv xx baxuri tigarete marca ......... a 500 pachete/bax; 1
bax de {igarete marca .......... a 500pachete/bax; 37 baxuri de tigarete
marca ......... a 500 pachete/bax; 2 baxuri de tigarete marca .......... a
500 pachete/bax; 15 baxuri de tigarete marca .......... MASTER BLEND
BLUE a 250 pachete/bax; 13 baxuri de {igarete marca ........ a 250
pachete/bax, marfuri ce au fost ridicate in vederea efectuarii
cercetarilor.

- Referitor la documentele justificative care atesta provenienta
acestor marfuri persoana RG a inmanat soferului autoutilitarei, pentru a
prezenta organelor de politie, o rola cu bonuri fiscale emise de LL SRL pe
care erau inscrise codul de operare al agentului de vanzari al acestei
societati, respectiv CC.

- Prin declaratia data de organelor de politie din data de 05.07.2016,
persoana fizica LN precizeaza ca tigaretele gasite in autoutilitara
mentionata mai sus sunt ale lui, cumparate impreuna cu cumnatul sau
Pl pentru consumul propriu de la un agent de vanzari al LL SRL.

Avand in vedere aceste informatii, organele de inspecitie fiscala din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad au procedat la
efectuarea de constatari la fata locului concretizate prin emiterea
Procesului-verbal nr. ...... /05.10.2016 incheiat la LL SRL.

Organele de inspectie fiscala invoca in speta aplicatiunea
prevederilor art. 125*1 alin. (1) pct. 18, art. 127 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare
si prevederile HG nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a art. 127 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal in sensul ca
contribuabilul LN este persoana impozabila din punct de vedere al taxei
pe valoare adaugata, iar operatiunile efectuate de aceasta, se
incadreaza in categoria operatiunilor impozabile din punct de vedere al
taxei pe valoarea adaugata.

Totodata, organele de inspectie fiscala precizeaza ca persoana
fizica supusa inspectiei fiscale nu a fost inreqgistrata la organul fiscal
competent ca platitoare de impozite si taxe, pentru activitatea
neautorizata de comercializare de {igarete pe perioada verificata, nu a
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organizat si nu a condus evidenta contabila in partida simpla conform
prevederilor legale.

Pentru stabilirea veniturilor obtinute de contribuabil, organele de
inspectie fiscala au avut in vedere o serie de documente, anexate la
raportul de inspectie fiscala, respectiv adrese, procese verbale de
constatare ale Inspectoratului de Politie a Judetului Arad, Serviciul de
Investigare a Criminalitatii Economice, notele explicative date de
persoanele fizice LN, Pl, GR, CC (agent de vanzari la LL SRL), situatiile
privind Tncasarile prin intermediul casei de marcat, registru de casa iar,
din analiza acestora, au constatat urmatoarele:

- Persoana fizica LN, prin notele explicative din data de
15.09.2016, din data de 13.10.2016 si din data de 31.10.2016, precum
si din declaratia data in fata organelor de politie din data de 05.07.2016,
recunoaste faptul ca il cunoaste pe agentul de vanzari al LL SRL, in
persoana domnului CC, I-a intalnit de doua ori si ca a cumparat de la
acesta tigarete, dar nu poate preciza suma si cantitatea.

De asemenea, LN recunoaste ca tigaretele care fac obiectul
Procesului-verbal de constatare nr. ....0/30.06.2016 incheiat de catre
organele de politie ale Inspectoratului de Politie a Judetului Arad sunt
ale lui gi le-a cumparat pentru consumul propriu.

- Prin nota explicativa data in data de 04.10.2016 si declaratia
data in fata organelor de politie din data de 13.07.2016, domnul CC,
agent de vanzari la LL SRL, recunoaste faptul ca a vandut {igari catre
numitul LN si faptul ca cel putin una din vanzarile mari de tigarete a fost
catre acesta.

- Din situatiile incasarilor pe perioada 01.01.2015-31.08.2016 ale
agentului de vanzari al LL SRL, in persoana domnului CC, se observa
faptul ca vanzarile acestuia erau in medie zilnica de aproximativ de
XXXXX - Xxxxx lei, iar incepdnd cu data de 17.07.2015 si pana la
30.06.2016, a inregistrat incasari sporadice intre xxxxx lei si xxxxxx lei,
ultima suma fiind si cea recunoscuta de catre acesta ca vanduta catre
domnul LN, iar dupa data de 30.06.2016, data cand organele de politie
au retinut tigaretele, incasarile-vanzarile domnului CC au revenit la cele
de pana la data de 01.07.2015, respectiv media zilnica de xxxx - xxx lei.

Astfel, organele de inspectie fiscala retin ca persoanele fizice LN si
CC, isi recunosc partial faptele, intre ei existand o legatura pentru aceste
tranzactii de tigari, si considera ca vanzarile de tigarete mari si sporadice
ale domnului CC, agent de vanzari la LL SRL, sunt de fapt vandute
direct sau prin diferite persoane catre persoana fizica LN.

in spetd, organele de inspectie fiscald precizeaza ca persoana
fizica LN a incalcat prevederile art.15 din OG nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru perioada 01.01.2015-31.12.2015 respectiv,
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prevederile art.15, din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, pentru perioada 01.01.2016-31.12.2016 si au stabilit ca
persoana fizica LN a realizat in luna octombrie 2015 o cifra de afaceri in
suma de xxxx lei astfel incat, incepand cu 01.12.2015 a devenit platitor
de TVA.

Astfel, pentru perioada 01.12.2015-31.08.2016, organele de
inspectie fiscala, in baza prevederilor art. 152, alin. (6) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, coroborat cu pct. 62, alin. (2) lit. a) din
HG nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Leqii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv art. 310 alin. (6) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, coroborat cu prevederile pct.
84 alin. (2), lit. a) din HG nr. 1/2016 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, au
stabilit in sarcina persoanei fizice LN, TVA de plata in suma totala de xxxxxxx
lei.

Totodata, intrucat persoana fizica LN a desfasurat activitafi
neautorizate de comercializare tigarete, ob{inand venituri impozabile pe
care nu le-a declarat, nu a calculat si nu a achitat obligatiile fiscale,
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina acestuia pentru
perioada 01.01.2015-31.12.2015 impozit pe venit in suma de xxxx lei,
iar pentru perioada 01.01.2016-15.09.2016, organele de inspectie
fiscala au stabilit in sarcina acestuia impozit pe venit in suma de xxxx
lei.

Pentru faptele constatate pe parcursul inspectiei fiscale efectuate la
persoana fizica LN, organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Arad au intocmit si transmis Parchetului de
pe langa Tribunalul Arad, Sesizarea penala nr. ..../07.12.2016 ale carei
constatari se regasesc si in Raportul de inspectie fiscala nr.
...... /22.11.2016 care a stat la baza emiterii Deciziilor de impunere privind
impozitul pe venit si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspecitiilor fiscale la persoane fizice nr.
..... [22.11.2016 si nr. ....../[22.11.2016 si Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspecitiilor fiscale la persoane fizice nr. ...../22.11.2016,
contestate, in vederea constatarii existentei sau inexistentei elementelor
constitutive ale vreunei infractiuni prevazute de Legea nr. 241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. ...... din 13.10.2017 organele fiscale
din cadrul Administratiei Judeteana a Finantelor Publice Arad, in
conformitate cu prevederile art. 98 lit. ¢) si art. 173 alin.5 din Legea nr.
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207/2015 privind Codul de procedura fiscala, au stabilit in sarcina
petentului suma totala de xxxxx lei reprezentand:

- dobanzi aferente TVA — xxxxx lei

- penalitati de intarziere aferente TVA — xxx lei
calculate pentru perioada 30.06.2017 — 30.09.2017 conform Anexei la
aceasta decizie.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr. ..... din 13.10.2017 organele fiscale din
cadrul Administratiei Judeteana a Finantelor Publice Arad, in conformitate
cu prevederile art. 98 lit. ¢) si art. 181 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, au stabilit in sarcina petentului suma totala de
xxxxXx lei reprezentand penalitati de nedeclarare pentru obligatii fiscale
principale nedeclarare sau declarate incorect si stabilite de organul de
inspectie fiscala prin decizii de impunere, calculate, pentru perioada
30.06.2017 — 30.09.2017 conform Anexei la aceasta decizie.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. .... din 12.01.2018 organele fiscale
din cadrul Administratiei Judeteana a Finantelor Publice Arad, in
conformitate cu prevederile art. 98 lit. ¢) si art. 173 alin.5 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, au stabilit in sarcina
petentului suma totala de xxxxx lei reprezentand:

- dobanzi aferente TVA — xxxxx lei

- penalitati de intarziere aferente TVA —xxx lei
calculate pentru perioada 30.09.2017 — 31.12.2017 conform Anexei la
aceasta decizie.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr. .. din 12.01.2018 organele fiscale din cadrul
Administratiei Judeteana a Finantelor Publice Arad, in conformitate cu
prevederile art. 98 lit. c) si art. 181 din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, au stabilit in sarcina petentului suma totala de xxxx
lei reprezentand penalitati de nedeclarare pentru obligatii fiscale
principale nedeclarare sau declarate incorect gi stabilite de organul de
inspectie fiscala prin decizii de impunere, calculate, pentru perioada
30.09.2017 — 31.12.2017 conform Anexei la aceasta decizie.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de persoana fizica, documentele
existente la dosarul cauzei, precum si actele normative invocate de
contestatar si organele de inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

1. Referitor la contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere nr. ... 122.11.2016 si Deciziei de impunere nr.
..... 122.11.2016 privind impozitul pe venit si contributiile sociale
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aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice, precum si Decizia de impunere
nr. ... 122.11.2016 privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiilor
fiscale la persoane fizice emise de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala, se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Agentia Nationala de
Administrare Fiscala prin Directia Regionala a Finantelor Publice
Timisoara se poate pronunta asupra legalitatii stabilirii suplimentare
a obligatiilor fiscale de natura impozitului pe venit si a taxei pe
valoarea adaugata in sarcina D-lui LN, in conditiile in care, in
legatura cu realitatea si legalitatea activitatii desfasurate de
persoana fizica LN, activitate din care au rezultat venituri impozabile
nedeclarate la bugetul statului, organele de cercetare penala prin
solutiile pronuntate, nu au putut stabilii cu certitudine ca obiectul
impunerii apartine in fapt persoanei impozabile LN.

in fapt, urmare adresei nr. ....... /28.07.2016 a Inspectoratului de
Politie a Judetului Arad, Serviciul de Investigare a Criminalitatii
Economice, organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Arad au efectuat inspectie fiscala la
persoana fizica LN.

In urma verificarilor efectuate si pe baza probelor administrare in
cauza, organele de inspectie fiscala au retin ca persoanele fizice LN si
CC, isi recunosc partial faptele, intre ei existand o legatura pentru aceste
tranzactii de tigari, si au considerat ca vanzarile de tigarete mari si
sporadice ale domnului CC, agent de vanzari la LL SRL, sunt de fapt
vandute direct sau prin diferite persoane catre persoana fizica LN

Astfel, s-a stabilit ca obiectul impunerii apartine, in fapt,
persoanei fizice LN care este persoana impozabila din punct de
vedere al taxei pe valoare adaugata, iar operatiunile efectuate de
aceasta, se incadreaza in categoria operatiunilor impozabile din
punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata si ca aceasta a
realizat venituri impozabile din activitati economice neautorizate si
nedeclarate organelor fiscale, eludand scopul legii fiscale, cu
consecinte asupra obligatiilor fiscale datorate bugetului de stat, fiind
stabilita suplimentar de plata suma de xxxxxxx lei, reprezentand impozit
pe venit si TVA, prin deciziile de im punere contestate.

Deoarece contribuabilul, nu a solicitat inregistrarea in scopuri de
TVA, nu a declarat la organul fiscal TVA colectata si nu a achitat la
bugetul de stat TVA datorata, organele de inspectie fiscala au determinat
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TVA colectata, avand in vedere la determinarea bazei de impozitare
veniturile realizate din tranzacfjile neautorizate cu tigarete.

Fata de aspectele prezentate, organele de inspectie fiscala au
stabilit, in baza prevederilor art. 15 din OG nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, art. 43 alin. (1), art. 81 alin. (1), art. 83 alin. (1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, valabile pentru perioada 01.01.2015-31.12.2015,
respectiv art. 15 din Legea nr. 207 din Codul de procedura fiscala, art. 64 alin.
(1) lit. @), art. 120 alin. (1), art. 122 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, valabile pentru perioada 01.01.2016 - 15.09.2016, impozit pe venit de
plata in suma de xxxxxx lei iar, in baza art. 126 alin. (1), art. 152 alin. (1), (2) i
(6) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, valabil pentru perioada
01.01.2015-31.12.2015, respectiv art. 310 alin. (6) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, valabil pentru perioada 01.01.2016 - 31.08.2016, TVA de
plata in suma de xxxxxx lei.

Avand in vedere aceste constatari, organele de inspectie fiscala din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad au intocmit i
transmis Parchetului de pe langa Tribunalul Arad Sesizarea penala
nr. ....... /07.12.2016, ale carei constatari se regasesc si in Raportul de
inspectie fiscala nr. ....... /22.11.2016 care a stat la baza emiterii Deciziilor
de impunere privind impozitul pe venit si contributiile sociale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiilor fiscale la
persoane fizice nr. ...... 122.11.2016 si nr. ...../22.11.2016 si a Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice
nr. ....... 122.11.2016, contestate, in vederea constatarii existentei sau
inexistentei elementelor constitutive ale vreunei infractiuni prevazute de
Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Prin Decizia nr....../27.02.2017, Directia Generala de Solutionare
a Contestatiilor, in temeiul art.277 alin.(1) lit. a) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala a suspendat solutionarea contestatiei
formulata de catre DI. LN deoarece, in spetd, au existat suspiciuni de
evaziune fiscala prin neevidentierea in actele contabile a unor tranzactii,
respectiv s-a ridicat problema existentei unor fapte de comert constand in
achizitii de bunuri (tigari) care ulterior au fost vandute fiind obtinute astfel
venituri cu caracter de continuitate care nu au fost declarate organelor
fiscale in vederea impozitarii, de catre persoana impozabila LN, ceea ce a
indicat _existenta elementelor constitutive ale infractiunilor prevazute si
pedepsite de art.9 alin.(1) lit. a) din Legea 241/2005 pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, care stipuleaza:

»(1) Constituie infractiuni de evaziune fiscala si se pedepsesc cu
inchisoare de la 2 ani la 8 ani si interzicerea unor drepturi urmatoarele
fapte savérsite in scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale:
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a) ascunderea bunului ori a sursei impozabile ;”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca, prin
Ordonanta de clasare din data de 06.2017 a Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad din Dosar nr....../P/2016, in temeiul disp. art.315 alin.1
lit.b, alin.2, lit.b si alin.5 C.pr.pen. cu referire la art.314 al.1, lit. a C.pr.pen
si art.16 alin.1 lit. a lit. b din C.pr.pen. s-a dispus:

1. Clasarea cauzei privind fapta de evaziune fiscala, prev de
art.9 al.1 lit.a din Legea nr.241/2005, intrucét fapta nu exista.

2. Restituirea catre numitul LN a cantitatii de xxx pachete de
tigarete marcile xxxxxx, Xxxxxx $i xxxxxxx ridicate de céatre organele de
politie in data de ....06.2016 si predate Camerei de corpuri delicte din
cadrul IPJ Arad cu dovada seria Hnr........ din 01.07.2016

3. Restituirea catre numitul DS a sumei de xxxx lei ridicata de
organele de politie in data de ...... 06.2016 si depusa la Trezoreria
Municipiului Arad cu chitanta seria ........ nr........... din data de 22.12.2016.

Se retine ca solutia de clasare pronuntata de procuror s-a
intemeiat pe prevederile art. 315 alin.1 lit.b alin.2 lit.b si alin.5 C.pr.pen cu
referire la art.314 alin.(1) lit.a), raportat la art.16 alin.(1) lit. a din Codul de
procedura penala, potrivit carora:

, ART. 315

Clasarea
(1) Clasarea se dispune cénd:

(...)
b) exista unul dintre cazurile prevazute la art. 16 alin. (1).
(2) Ordonanta de clasare cuprinde mentiunile prevazute la art. 286
alin. (2), precum si dispozitii privind:
(...)
b) restituirea bunurilor ridicate sau a cautiunii,”
ART.314
» Solutiile de neurmarire si netrimitere in judecata
(1) Dupéa examinarea sesizarii, cand constata ca au fost strénse
probele necesare potrivit dispozitiilor art. 285, procurorul, la propunerea
organului de urmdarire penald sau din oficiu, solutioneaza cauza prin
ordonanta, dispunand:

a) clasarea, cand nu exercita actiunea penala ori, dupa caz,
stinge actiunea penala exercitata, intrucat exista unul dintre cazurile
prevazute la art. 16 alin. (1)(...);”

ART.16

“Cazurile care impiedica punerea in miscare $i exercitarea actiunii
penale

(1) Actiunea penala nu poate fi pusa in miscare, iar cadnd a fost puséa
in miscare nu mai poate fi exercitata daca:
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a) fapta nu exista;”

impotriva ordonantei de clasare din ....... 06.2017, Agentia Nationala
de Administrare Fiscala prin Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Arad, a formulat plangere la prim-procurorul Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad, care a fost respinsa ca neintemeiata prin Ordonanta
din ....... august 2017 in Dosarul nr........ /2017 .

Se retine ca Ordonanta pronuntata de prim-procurorul Parchetului
de pe langa Tribunalul Arad in data de 10 august 2017 in Dosarul nr........ /
2017 a fost atacata de catre ANAF — DGRFP Timisoara - Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Arad la Tribunalul Arad — Sectia Penala
care prin incheierea penald nr. ....... /C.P pronuntata in data de ...... 1
octombrie 2017 in Dosarul nr. ........ /2017, definitiva, a respins ca
nefondata plangerea formulata de Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timigoara - Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Arad si a mentinut ordonantele atacate.

Astfel, prin incheierea penala mai sus indicata, instanta penala, a
apreciat, legale si temeinice actele de urmarire penala emise de procuror
prin care s-a dispus clasarea cauzei sub aspectul savarsirii de evaziune
fiscala prevazute de art.9 alin.1 lit. a din Legea 241/2005 savarsite de DI.
LN, in sensul ca fapta constdand in ascunderea bunului ori a sursei
impozabile si taxabile, nu exista, statudnd in cuprinsul acesteia ca
» Bonurile fiscale, atéat cele prezentate de DS in data de 30.06.2016, céat si
cele existente in evidenta contabild a punctului de lucru din municipiul
Arad, a societadtii comerciale LL SRL permit identificarea certd a
sortimentelor de tigarete comercializate, a valorii acestora si a agentului
comercial care a realizat vanzarea fara a face posibila identificarea certa
a cumpdratorului, cu toate ca inspectorii fiscali opineazad ca ” acele
vanzari de tigarete, mari si sporadice ale domnului CC, agent de vanzari
la SC LL SRL, in valoare totala de xxxxx in perioada iulie — decembrie
2015 si xxxxxx lei, in perioada ianuarie — iunie 2016, sunt de fapt vanzari
directe sau prin diferite persoane céatre domnul LN, fiind considerate
Lvenituri nedeclarate la organul fiscal ale acestuia si obtinute dintr-o
activitate autorizata” desi nu existd probe prin care sa sustina aceasta
ipoteza, respectiv ca toate acele cantitati de tigarete cu marcaj fiscal de
Roménia vandute de agentul de vanzari CC au fost cumpdarate de LN si
foate au fost vandute ulterior pe teritoriul Marii Britanii”

in drept, in conformitate cu art. 277 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala :
ART. 277
» Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale
administrativa
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(...)

(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupéa caz, la expirarea termenului stabilit de
organul de solutionare competent potrivit alin. (2), indiferent daca motivul
care a determinat suspendarea a incetat sau nu.

(4) Hotararea definitiva a instantei penale prin care se solutioneaza
actiunea civila este opozabild organelor fiscale competente pentru
solutionarea contestatiei, cu privire la sumele pentru care statul s-a
constituit parte civila.”

coroborat cu pct. 10.4 si urmatoarele din Ordinul nr. 3741/2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata

,10.4. La reluarea procedurii administrative, organul de solutionare
competent poate solicita organului fiscal care a sesizat organele de
urmarire Si cercetare penald punctul de vedere privind solutionarea
contestatiei in raport cu solutia organelor penale/hotarérea instantei de
Judecata.

10.5. La solutionarea contestatiilor, organele de solutionare se vor
pronunta si in raport cu motivarea rezolutiilor de scoatere de sub urmdarire
penala, neincepere sau incetare a urmaririi penale, expertizelor efectuate
in cauza, precum gi in raport cu considerentele cuprinse in hotaréarile
pronuntate de instanta de judecata, in masura in care au implicatii asupra
aspectelor fiscale.”

In conformitate cu aceste prevederi legale, procedura de solutionare
a contestatiei pe cale administrativa este reluata la incetarea motivului
care a determinat suspendarea, organele de solutionare a contestatiilor
pronuntdndu-se si in raport de motivarea organelor penale cuprinsa in
rezolutiile de scoatere de sub urmarire penala, neincepere sau incetare a
urmaririi penale, expertizelor efectuate in cauza, precum si in raport cu
considerentele cuprinse in hotararile pronuntate de instanta de judecata,
in masura in care au implicatii asupra aspectelor fiscale.

Invederdm ca Decizia nr....... /27.02.2017, a fost emisa de Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor, in baza normelor legale
precitate, cat si in considerarea principiului general de drept penalul tine
in loc civilul.

Astfel, Codul de Procedura Penala din 12 noiembrie 1968,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, dispune:

Autoritatea hotararii penale in civil si efectele hotararii civile si
penale

ART. 22

(1) Hotérérea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru
judecat in fata instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la
existenta faptei, a persoanei care a savarsit-o si a vinovatiei acesteia.”
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Referitor la autoritatea hotararii penale in procesul civil si efectele
hotararii civile in procesul penal, Noul Cod de procedura penala dispune:

JART. 28

Autoritatea hotararii penale in procesul civil si efectele hotararii civile in

procesul penal

(1) Hotarérea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru
judecat in fata instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la
existenta faptei si a persoanei care a savarsit-o. Instanta civild nu este
legata de hotararea definitiva de achitare sau de incetare a procesului
penal in ceea ce priveste existenta prejudiciului ori a vinovatiei autorului
faptei ilicite.”

Analizand raportul de inspectie fiscala care a stat la baza emiterii
deciziilor de impunere, contestate, a rezultat ca, organele de inspectie
fiscala din cadrul AJFP Arad, cu ocazia efectuarii inspectiei fiscale la
contribuabilul LN, au apreciat ca, in baza mai multor documente, anexate
la raportul de inspectie fiscala, respectiv adrese, procese verbale de
constatare ale Inspectoratului de Politie a Judetului Arad, Serviciul de
Investigare a Criminalitatii Economice, notele explicative date de
persoanele fizice LN, Pl, GR, CC (agent de vanzari la LL SRL), situatiile
privind incasarile prin intermediul casei de marcat, registru de casa, DI.
LN, a efectuat, direct sau prin diferite persoane, in perioada 01.01.2015 -
15.09.2016, achizitii de marfuri (tigari) de la DI. CC (agent de vanzari la
LLSRL), pe care ulterior le-a vandut realizand venituri in bani nedeclarate
organelor fiscale in vederea impozitarii efectuand astfel activitate
economica in scopul realizarii de venituri, motiv pentru care au sesizat
Parchetul de pe langa Tribunalul Arad cu privire la savarsirea de catre DI.
LN a unor fapte ce ar putea intruni elementele constitutive ale infractiunii
de evaziunii fiscala.

Asadar, organele de inspectie fiscala au considerat ca petentul LN
este persoana responsabila de activitatea desfasurata, si reprezinta
spersoand impozabila” in sensul dispozitilor art. 127 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, respectiv:

“Persoane impozabile si activitatea economica

ART. 127

(1) Este considerata persoand impozabild orice persoand care
desfasoara, de o maniera independenta si indiferent de loc, activitati
economice de natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau
rezultatul acestei activitati.

(2) in sensul prezentului titlu, activitdtile economice cuprind activitétile
producaétorilor comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv
activitatile extractive, agricole si activitatile profesiilor libere sau asimilate
acestora. De asemenea, constituie activitate economicad exploatarea
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bunurilor corporale sau necorporale in scopul obtinerii de venituri cu
caracter de continuitate.”
incadrandu-se in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata, asa cum
este reglementata la art. 126 alin. (1) din Codul fiscal, respectiv:
,Operatiuni impozabile

ART. 126

(1) Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in Roméania
cele care indeplinesc cumulativ urméatoarele condiii:

a) operatiunile care, in sensul art. 128-130, constituie sau sunt
asimilate cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei,
efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este
considerat a fi in Romania, in conformitate cu prevederile art. 132 si 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizatda de o
persoand impozabila, astfel cum este definitéa la art. 127 alin. (1),
actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2);” si care nu s-a
inregistrat la organul fiscal ca platitor de impozite si taxe, si nu a organizat
si condus evidenta contabila Tn partida simpla conform dispozitiilor
Ordinului nr. 1040/2004.

Ori, asa cum s-a retinut la situatia de fapt, asupra existentei faptei
de evaziune fiscala sesizatd de organele de inspectie fiscala si a
persoanei care a savarsit-o, in cauza s-au pronuntat, in cadrul activitatilor
specifice desfasurate, organele de urmarire si cercetare penala, prin
Ordonanta de clasare nr....... /2016 din data de 29.06.2016 a Parchetului
de pe langa Tribunalul Arad, confirmata prin Incheierea penald pronuntata
de judecatorul de camera preliminara de la Tribunalul Arad la data de 11
octombrie 2017 in Dosarul penal nr....... /2017, definitiva, dispunand, in
legatura cu suspectul LN - subiect al impunerii realizata de organele de
inspectie fiscala, clasarea cauzei pentru savarsirea infr. prev.de art.9 al.1
lit. a din Legea nr.241/2005 ,, intrucét fapta nu exista”

Avand in vedere starea de fapt si temeiurile legale incidente in
speta, se retine ca urmare Ordonantei de clasare pronuntata in data de
27.07.2015 in Dosar nr. ..... /2013 al Parchetului de pe langa Tribunalul
Arad, definitivd prin incheierea penala nr. ...... pronuntata in data de 11
octombrie 2017 in Dosarul nr. ....... /2017, privind pe suspectul LN,
organele de urmarire si cercetare penala s-au pronuntat cu privire la fapta
de evaziune fiscala, dispunand in legatura cu LN clasarea cauzei pentru
savarsgirea infr. prev.de art.9 al.1 lit.a din Legea nr.241/2005, deoarece
fapta constand in ascuderea bunului ori a sursei impozabile si taxabile, nu
exista, fiind aplicabile prev.art.16 al.1 lit.a C.p.p., in motivarea Incheierii
penale din data de octombrie 2017 a Tribunalului Arad in Dosarul penal
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nr........ /2017, organele penale statuand referitor la concluzia organelor de
inspectie fiscala inserata in cuprinsul raportului de inspecitie fiscala care a
stat la baza emiterii actelor de impunere, contestate, ca, obiectul
impunerii apartine in fapt persoanei impozabile LN, respectiv ca,
acele vanzari de tigarete, mari si sporadice ale domnului CC, agent de
vanzari la SC LL SRL, in valoare totala de xxxxx in perioada iulie —
decembrie 2015 si xxxxx lei, Tn perioada ianuarie — iunie 2016, au fost de
fapt vanzari directe sau prin diferite persoane catre domnul LN, fiind
considerate ,venituri nedeclarate la organul fiscal ale acestuia si obtinute
dintr-o activitate autorizata” nu este probata.

In acest sens, organul de solutionare a contestatiei urmeaza a emite
decizia de solutionare a acesteia si in raport de retinerile si
considerentele procurorului care a dispus clasarea cauzei, pronuntata
prin Ordonanta de clasare nr....... /2013 din data de 27.07.2013 fata de
suspectul LN si subiect al impunerii realizata de organele de inspectie
fiscala, precum si retinerile instantei penale, care a apreciat, legale si
temeinice actele de urmarire penala emise de procuror, conform pct.10.3
din  OPANAF nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata.

Prin urmare, in conditile in care, Activitatea de Inspectie Fiscala
Arad din cadrul AJ.F.P Arad a formulat Sesizarea penala nr.
..... /07.12.2016, iar din documentele existente la dosarul cauzei, respectiv
sesizarea penala nr....... /2016 rezulta ca, desi Statul Roman s-a constituit
parte civila pentru intreaga suma din actele de control, respectiv Deciziile
de impunere nr. ...... [22.11.2016, nr. ...../22.11.2016 si nr. ...../22.11.2016,
instanta penala nu a solutionat actiunea civila, astfel ca, prin solutia
penala definitiva nu a fost analizata legalitatea obligatiilor stabilite in
sarcina petentului prin Deciziile de impunere nr. ..../22.11.2016, nr.
...... [22.11.2016 si nr. ....../22.11.2016, avand in vedere dispozitiile
exprese ale art. 28 din Codului de Procedura penala, coroborat cu art.277
alin.4 din Codul de procedura fiscala, DGRFP Timisoara, cu adresa
nr....../18.01.2018, a solicitat Activitatii de Inspectie Fiscala Arad din
cadrul A.J.F.P Arad, cu adresa nr....../18.01.2018, completarea referatului
cu propuneri de solutionare a contestatiei cu punctul sau de vedere
privind solutionarea contestatiei in raport cu incheierea penala nr...... din
11 octombrie 2017 pronuntata de Tribunalul Arad — Sectia Penala din
Dosar nr. ....... 12017.

Pana la data prezentei, A.J.F.P Arad Activitatea de Inspectie Fiscala
nu a comunicat raspunsul sau.

Astfel, D.G.R.F.P. Timigoara, ca organ competent in solutionarea
contestatiei, luand act de imprejurarea ca atat instanta penala de control
judiciar cat si organele de urmarire penala ale Ministerului Public, au
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stabilit definitiv ca persoana fizica LN, considerata de organele de
inspectie fiscala subiect al impunerii prin stabilirea in sarcina sa a
obligatiilor fiscale de natura impozitului pe venit si a taxei pe valoarea
adaugata prin actele de impunere ce fac obiectul cauzei, nu a savarsit
fapta de evaziune fiscala si {inand cont de faptul ca actiunea penala are
intdietate fata de actiunea civila deoarece, pe de o parte, cauza materiala
unica a celor doua actiuni este savarsirea infractiunii sau existenta
indiciilor savarsirii unei infectiuni, iar pe de alta parte, solutionarea actiunii
civile este conditionata de solutionarea actiunii penale in privinia
existentei faptei si a persoanei care a savarsit-o, premisa organelor de
inspectie fiscala in legatura starea de fapt constatata si stabilita urmare
inspectiei fiscale desfasurate la contribuabilul LN nu este fundamentata
de administrarea probelor specifice in etapa procesuala penala.
Avand in vedere considerentele prezentate mai sus, Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Timigsoara se afla in
imposibilitatea antamarii fondului cauzei, sub aspectul analizarii bazei
impozabile suplimentare stabilita de organele de inspectie fiscala, in
conditiile in care starea de fapt constatatd de organele fiscale nu a fost
confirmata de mijloace de proba administrate in etapa procesual penala |,
conform celor aratate anterior, starea de fapt stabilita initial de organele
fiscale nefiind confirmatda de constatarile organelor de urmarire si
cercetare penala.
Conform art. 55, art. 113 respectiv art. 118 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, se prevad urmatoarele:
“ART. 55
Mijloace de probé
(1) Constituie proba orice element de fapt care serveste la constatarea
unei stari de fapt fiscale, inclusiv inregistrari audiovideo, date si informatii
aflate in orice mediu de stocare, precum si alte mijloace materiale de
probd, care nu sunt interzise de lege.
(2) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in
conditiile legii, administreaza mijloace de proba, putand proceda la:
a)solicitarea informatiilor, de orice fel, din partea
contribuabilului/platitorului si a altor persoane;
b) solicitarea de expertize;
c) folosirea inscrisurilor;
d) efectuarea de constatari la fata locului;
e) efectuarea, in conditiile legii, de controale curente, operative i
inopinate sau controale tematice, dupéa caz.
(3) Probele administrate vor fi coroborate si apreciate tindndu-se
seama de forta lor doveditoare recunoscuta de lege.”
ART. 113
“ Obiectul inspectiei fiscale
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(1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca obiect verificarea
legalitéatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legaturd cu stabilirea obligatiilor fiscale de catre
contribuabil/pléatitor, respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile,
verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impozitare gi a situatiilor
de fapt aferente, stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.

(2) In scopul efectudrii inspectiei fiscale, organul de inspectie fiscald
procedeaza la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al
contribuabilului/platitorului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu cele
din evidenta contabila si fiscala a contribuabilului/platitorului;

c) analiza gi evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntarii
declaratiilor fiscale cu informatiile proprii sau din alte surse si, dupéa caz, a
descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legislatiei fiscale;

d) verificarea, constatarea si investigarea fiscald a actelor gi faptelor
rezultand din activitatea contribuabilului/platitorului supus inspectiei sau
altor persoane privind legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale,
corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor prevazute de legislatia
fiscala si contabila;

e) solicitarea de informatii de la terti;

f) verificarea locurilor unde se realizeaza activitati generatoare de
venituri impozabile ori unde se afla bunurile impozabile;

g) Solicitarea de explicatii scrise de la reprezentantul legal al
contribuabilului/platitorului sau imputernicitul acestuia ori de la persoanele
prevazute la art. 124 alin. (1), dupa caz, ori de céate ori acestea sunt
necesare in timpul inspectiei fiscale, pentru clarificarea si definitivarea
constatarilor;

h) informarea reprezentantului legal al contribuabilului/platitorului sau
a imputernicitului acestuia, dupa caz, cu privire la constatarile inspectiei
fiscale, precum si discutarea acestora;

i) stabilirea corecta a bazei de impunere, a diferentelor datorate in plus
sau in minus, dupa caz, fata de obligatia fiscala principalé declarata de
catre contribuabil/platitor si/sau stabilita, dupéa caz, de organul fiscal;

J) sanctionarea potrivit legii a faptelor reprezentand incélcari ale
legislatiei fiscale gi contabile constatate si dispunerea de masuri pentru
prevenirea si combaterea abaterilor de la prevederile legislatiei fiscale si
contabile;

k) dispunerea masurilor asiguratorii in conditiile legii;

l) aplicarea de sigilii asupra bunurilor, infocmind in acest sens proces-
verbal.”

ART. 118
»Requli privind inspectia fiscala
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(...)

(5) Inspectia fiscala are in vedere examinarea tuturor stéarilor de
fapt si raporturile juridice care sunt relevante pentru impozitare sau
verificarea modului de respectare a altor obligatii prevazute de legislatia
fiscala si contabila.”

In ceea ce priveste sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt
fiscale, dispozitile Noului Cod de procedura fiscala precizeaza:

ART. 72

“ Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative si  evidentele  contabile  ale
contribuabilului/platitorului  constituie probe la stabilirea bazei de
impozitare. In cazul in care existd si alte acte doveditoare, acestea vor fi
luate in considerare la stabilirea bazei de impozitare.”

ART. 73

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Pléatitorul are sarcina de a dovedi actele gi faptele
care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate
organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva actele administrative
fiscale emise pe baza de probe sau constatari proprii.”

Astfel, din contextul legal citat, rezulta ca in vederea clarificarii starii
de fapt fiscale a unui contribuabil, organul de inspectie are competenta de
a verifica documentele justificative si evidentele contabile ale acestuia,
precum si de a utiliza informatiile provenite de la alte persoane cu care
acesta are sau a avut raporturi juridice, relevante pentru impunere, in
scopul motivarii deciziei sale de impunere.

in raport de cele prezentate mai sus, se retine ca, in conditjiile Tn
care starea de fapt fiscala cuprinsa in deciziile de impunere contestate nu
a fost confirmata de constatarile organelor de urmarire si cercetare
penala, in sensul in care, in legatura cu realitatea si legalitatea activitatii
desfasurate de persoana fizica LN, activitate din care au rezultat venituri
impozabile nedeclarate la bugetul statului, organele de urmarire si
cercetare penala prin solutiile pronuntate, nu au putut stabili cu certitudine
ca, obiectul impunerii apartine in fapt persoanei impozabile LN, estimarea
bazei de impunere a TVA si a impozitului pe venit in ceea ce priveste
presupusele venituri obtinute de catre petentul LN, in perioada 2015 —
2016, apare ca insuficient fundamentata avand in vedere ca ipoteza
considerari de catre inspectia fiscala ca petentul LN a obtinut venituri
nedeclarate nu a fost confirmata de administrarea mijloacelor de proba in
etapa procesual penala, organele de urmarire si cercetare penala
statuand ca , nu existd probe prin care s& sustind aceasta ipoteza,
respectiv cé toate acele cantitéti de tigarete cu marcaj fiscal de Roménia
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vandute de agentul de vanzari CC au fost cumpdarate de LN si toate au
fost vandute ulterior pe teritoriul Marii Britanii”.

Mai mult, organul de solufionare a contestatiei constata ca, organul
fiscal care a efectuat activitatea de inspectie fiscala emitand deciziile
atacate, in temeiul art. 276 coroborat cu pct. 10.4 din OPANAF nr.
3.741/2015, desi avea obligatia legala la solicitarea expresa a DGRFP
Timisoara continuta de adresa nr....... /18.01.2018 de a completa referatul
cu propuneri de solutionare a contestatiilor cu punctul sau de vedere
privind solutionarea contestatiilor in raport cu solutia organelor de
urmarire penala confirmata definitiv de instanta penala, nu a facut-o pana
la data emiterii prezentei; referatul cu propuneri de solutionare a
contestatiilor nu a fost completat cu vreo propunere vizand relevanta
eventualelor mijloace de proba si dovezi administrate de organele de
inspectie fiscala, cu ignorarea dispozitilor exprese ale pct. 10.4 din
OPANAF nr. 3.741/2015.

In consecinta, avand in vedere prevederile art. 279 alin.3 din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform carora:

“(3) Prin decizie se poate desfiinfa total sau partial, actul
administrativ atacat in situatia in care din documentele existente la dosar
si in urma demersurilor intreprinse la organul fiscal emitent al actului
atacat nu se poate stabili situatia de fapt in cauza dedusa solutionarii prin
raportare la temeiurile de drept invocate de organul emitent gi de
contestator. In acest caz, organul emitent al actului desfiintat urmeazéa sa
incheie un nou act administrativ fiscal care trebuie sa aiba in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare a contestatiei. [...]” coroborate cu
cele ale art. 279 alin. 4 din acelasi act normativ care prevede:

“(4) Solutia de desfiintare este pusa in executare in termen de 30
de zile de la data comunicarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal
emis vizeaza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al contestatiei
pentru care s-a pronuntat solutia de desfiintare.”, se va desfiinta Decizia
de impunere nr. ... 122.11.2016 si Decizia de impunere nr.
...... 122.11.2016 privind impozitul pe venit si contributiile sociale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiilor fiscale la
persoane fizice, precum si Decizia de impunere nr. ....... 122.11.2016
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice emise
de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad - Activitatea de
Inspectie Fiscala, pentru suma de xxxxxxx lei reprezentand:

- xxxxxx lei impozit pe venit, debit stabilit prin Decizia de
impunere nr. ...... /22.11.2016 privind impozitul pe venit si contributiile
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sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspecitiilor fiscale la persoane fizice nr. ...... 122.11.2016;
- xxxxxx lei impozit pe venit, debit stabilit prin Decizia de

impunere nr. ..... /22.11.2016 privind impozitul pe venit si contributiile
sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ....... 122.11.2016;

- xxxxx lei taxa pe valoarea adaugata, debit stabilit prin Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
de impozitare stabilite Tn cadrul inspeciiilor fiscale la persoane fizice
nr. ........... /22.11.2016.

Urmare desfiintarii deciziilor de impunere organele de inspectie
fiscala, printr-o alta echipa decat cea care a intocmit actele de control
contestate, vor proceda la o noua verificare a aceleiasi perioade si
acelorasi tipuri de impozit, in functie de situatia de fapt ce va fi constatata
si vor efectua incadrarea corecta a acesteia avand in vedere prevederile
legale aplicabile in speta si totodata sa aiba in vedere si sa analizeze
toate documentele relevante pentru impunere, aprecierea organelor de
inspectie fiscala cu privire la starea de fapt constatata fiind infirmata de
organele competente prin respingerea definitiva a plangerii formulate de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad impotriva Ordonantei
din data de ..... 06.2017 a Parchetului de pe langa Tribunalul Arad in
Dosarul  nr....../2016, mentinuta prin  Ordonanta nr....... 12017
din ....08.2017 a primului procuror al aceluiasi parchet si confirmata prin
incheierea penala pronuntata de judecatorul de camera preliminara de la
Tribunalul Arad la data de octombrie 2017 in dosarul penal nr....... 12017,
definitiva.

2. Referitor la contestatiile formulate impotriva Deciziei
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si
penalitati de intarziere nr. ...... /13.10.2017, Deciziei referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr.
...... /13.10.2017, Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ...... /12.01.2018,
precum si Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand penalitati de nedeclarare nr. ...... /13.10.2017 emise de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad, se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca accesoriile calculate prin
actele administrativ fiscal contestate sunt legal datorate in
cuantumul stabilit de organele fiscale, in conditiile in care titlurile de
creanta principale — Decizia de impunere nr. ...../22.11.2016 si Decizia
de impunere nr. ..... /22.11.2016 privind impozitul pe venit si
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contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice, precum si
Decizia de impunere nr. ...... /22.11.2016 privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice emise de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Arad - Activitatea de Inspectie
Fiscala — au fost desfiintate.

in fapt, urmare verificarii perioadei 01.01.2011 — 15.09.2016 s-a
emis Decizia de impunere nr. ...... /22.11.2016 si Decizia de impunere
nr. ...... /22.11.2016 privind impozitul pe venit si contributiile sociale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor
fiscale la persoane fizice, precum si Decizia de impunere
nr. ... 0/22.11.2016 privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoane fizice emise de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie
fiscala ..../22.11.2016, prin care organele de inspectie fiscala au stabilit in
persoanei fizice LN un impozit pe venit suplimentar in suma totala de
XXXXxX lei gi 0 taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma de xxxxx
lei.

impotriva Decizilor de impunere nr. ... /22.11.2016, nr.
...... [22.11.2016 si nr. ......./22.11.2016, petentul a formulat contestatie
inregistrata la AJFP Arad sub nr. ARG_AIF ...... /28.12.2016 si la Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ...... /25.01.2017.

Urmare reluarii procedurii de solutionare a contestatiei formulata
impotriva Deciziilor de impunere nr........ /22.11.2016, nr........ 122.11.2016
si nr......... [22.11.2016 suspendata in baza Deciziei nr. ..../[27.02.2017
emisa de catre Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor, aceasta
contestatie a fost analizata la pct. 1 al prezentei, DGRFP Timisoara
dispunand desfiintarea Deciziilor de impunere nr. 6568/22.11.2016 si
Decizia de impunere nr. 6569/22.11.2016 privind impozitul pe venit i
contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite n
cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice, precum si a Deciziei de
impunere nr. ..... /22.11.2016 privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoane fizice emise de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru suma totala de xxxx lei
reprezentand:

- impozit pe venit in suma de xxxxx lei;

- taxa pe valoarea adaugata in suma de xxxxx lei.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. ...... /13.10.2017 emisa de
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Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul fiscal
nr. ... , organele fiscale din cadrul AJFP Arad, in considerarea
prevederilor art. 98 lit. ¢) si art. 173 alin.5 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, au stabilit in sarcina petentului, suma totala
de xxxxx lei reprezentand:

- dobanzi aferente TVA — xxxxx lei

- penalitati de intarziere aferente TVA — xxx lei, accesorii calculate
pentru debitul reprezentand TVA stabilit prin Decizia de impunere
nr....../[22.11.2016 , pentru perioada 30.06.2017 — 30.09.2017 conform
Anexei la Decizia nr. ...... /13.10.2017.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr....... /13.10.2017 emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Arad — in dosarul fiscal nr. 54982,
organele fiscale din cadrul AJFP Arad, in considerarea prevederilor art.
98 lit. ¢) si art. 173 alin.(5) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, au stabilit in sarcina petentului, suma totala de xxxx lei
reprezentand penalitati de nedeclarare pentru obligatii fiscale principale
nedeclarate sau declarate incorect si stabilite de organul de inspectie
fiscala prin decizii de impunere, accesorii calculate pentru debitul
reprezentand TVA stabilit prin Decizia de impunere nr....../22.11.2016
pentru perioada 30.06.2017 — 30.09.2017 conform Anexei la Decizia
nr. ...../13.10.2017.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. .../12.01.2018 emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in dosarul fiscal
nr.54982, organele fiscale din cadrul AJFP Arad, in considerarea
prevederilor art. 98 lit. ¢) si art. 173 alin.5 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, au stabilit in sarcina petentului, suma totala
de xxxx lei reprezentand:

- dobanzi aferente TVA — xxxxx lei

- penalitati de intarziere aferente TVA — xxxx6 lei, accesorii
calculate pentru debitul reprezentdand TVA stabilit prin Decizia de
impunere nr....../22.11.2016, pentru perioada 30.09.2017 — 31.12.2017
conform Anexei la Decizia nr...../12.01.2018.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr....../12.01.2018 emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Arad — in dosarul fiscal nr....... , organele
fiscale din cadrul AJFP Arad, in considerarea prevederilor art. 98 lit. c) i
art. 173 alin.(5) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, au stabilit in sarcina petentului, suma totala de xxxxx lei
reprezentand penalitati de nedeclarare pentru obligatii fiscale principale
nedeclarate sau declarate incorect si stabilite de organul de inspectie
fiscala prin decizii de impunere, accesorii calculate pentru debitul
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reprezentand TVA stabilit prin Decizia de impunere nr.6570/22.11.2016,
pentru perioada 30.09.2017 — 31.12.2017 conform Anexei la Decizia
nr. ...../12.01.2018.

in drept, cu privire la deciziile referitoare la obligatiile fiscale
accesorii, referitor la dobanzi si penalitati de intarziere sunt incidente
prevederile art.173 -175 din Legea 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, care prevad urmatoarele:

Art.173

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de céatre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati
de intéarziere.

(2) Nu se datoreazd dobanzi si penalitdti de intarziere pentru
sumele datorate cu titlu de amenzi de orice fel, obligatii fiscale accesotrii
stabilite potrivit legii, cheltuieli de executare silita, cheltuieli judiciare,
sumele confiscate, precum si sumele reprezentand echivalentul in lei al
bunurilor si sumelor confiscate care nu sunt gasite la locul faptei.

(3) Pentru diferentele de obligatii fiscale stabilite prin declaratii de
impunere rectificative sau decizii de impunere, nu se datoreaza obligatii
fiscale accesorii pentru suma platita in contul obligatiei fiscale principale,
daca, anterior stabilirii obligatiilor fiscale, debitorul a efectuat o plata, iar
suma plétita nu a stins alte obligatii. Aceste dispozitii sunt aplicabile si in
situatia in care debitorul a efectuat plata obligatiei fiscale, iar declaratia
de impunere a fost depusa ulterior efectuérii platii.

(4) Dobénzile si penalitatile de intarziere se fac venit la bugetul
cdaruia il apartine creanta principala.

(5) Dobanzile si penalitétile de intarziere se stabilesc prin decizii, cu
exceptia situatiei prevazute la art. 227 alin. (8).”

ART.174

“(1) Dobénzile se calculeazd pentru fiecare zi de intéarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la
data stingerii sumei datorate inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din
corectarea  declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere,
dobénzile se datoreazd incepand cu ziua imediat urméatoare scadentei
creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pana la data stingerii
acesteia inclusiv.

(3) In situatia in care diferentele rezultate din corectarea
declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere sunt negative in
raport cu sumele stabilite initial, se datoreazéd dobénzi pentru suma
datorata dupa corectare ori modificare, incepdnd cu ziua imediat
urmatoare scadentei si pana la data stingerii acesteia inclusiv.

(7) Nivelul dobénzii este de 0,02% pentru fiecare zi de intarziere.”
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ART.175
“(1) Penalitdtile de intarziere reprezinta sanctiunea pentru
neindeplinirea obligatiilor de plata la scadenta si se calculeaza pentru
fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv. Dispozitiile
art.174 alin.(2) - (6) sunt aplicabile in mod corespunzétor.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere este de 0,01% pentru fiecare zi
de intarziere.

(3) Penalitatea de intadrziere nu inlaturd obligatia de plata a
dobéanzilor.”

Cu privire la deciziile referitoare la obligatiile fiscale accesorii,
referitor la penalitatile de nedeclarare, sunt incidente prevederile art.181
din Legea 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care prevad
urmatoarele:

"ART. 181

Penalitatea de nedeclarare in cazul creantelor fiscale administrate
de organul fiscal central

(1) Pentru obligatiile fiscale principale nedeclarate sau declarate
incorect de contribuabil/platitor si stabilite de organul de inspectie fiscala
prin decizii de impunere, contribuabilul/platitorul datoreaza o penalitate de
nedeclarare de 0,08% pe fiecare zi, incepadnd cu ziua imediat urmatoare
scadentei si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv, din obligatiile
fiscale  principale  nedeclarate @ sau  declarate  incorect de
contribuabil/platitor si stabilite de organul de inspectie fiscala prin decizii
de impunere.”

Referitor la accesoriile in suma totala de 201.016 lei
reprezentand:

- dobanzi de intarziere in suma de xxxx lei si penalitati de intarziere
in suma de xxx lei, aferente TVA, calculate prin Decizia referitoare la
obligatile de plata accesorii reprezentand dobénzi si penalitati de
intarziere nr. ...... /13.10.2017, pentru perioada 30.06.2017 — 30.09.2017;

- penalitati de nedeclarare pentru obligatii fiscale principale
nedeclarate sau declarate incorect si stabilite de organul de inspectie
fiscala prin decizii de impunere in suma de xxxx lei aferente TVA,
calculate prin Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii nr.
....... /13.10.2017, pentru perioada 30.06.2017 — 30.09.2017;

- dobanzi de intarziere in suma de xxxx lei si penalitati de intarziere
in suma de xx lei, aferente impozitului pe venit, calculate prin Decizia
referitoare la obligatile de plata accesorii reprezentadnd dobénzi si
penalitati de intarziere nr...../12.01.2018, pentru perioada 30.09.2017 —
31.12.2017;

- penalitati de nedeclarare pentru obligatii fiscale principale
nedeclarate sau declarate incorect si stabilite de organul de inspectie
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fiscala prin decizii de impunere in suma de xxxxx lei aferente TVA,
calculate prin Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii nr.
.../12.01.2018, pentru perioada 30.09.2017 — 31.12.2017, avand in vedere
ca documentul prin care s-au individualizat sumele de plata il reprezinta
Decizia de impunere nr. ... /22.11.2016 privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala, iar potrivit celor
prezentate la pct. 1 din decizie urmeaza a se pronunta solutia de
desfiintare a Deciziei de impunere nr. ...... /22.11.2016, emisa de A.J.F.P.
Arad, in baza Raportului de inspectie fiscala nr....../22.11.2016 pentru
capatul de cerere privind suma de xxxxxxx lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar, si faptul ca in considerarea
principiului de drept “accesorium sequitur principale”, obligatia accesorie
urmeaza soarta obligatiei fiscale principale, se va face aplicatiunea
prevederilor art.50 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, potrivit carora:

‘ART. 50

Anularea, desfiintarea sau modificarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal poate fi anulat, desfiintat sau modificat de
catre organul fiscal competent in conditiile prezentului cod.

(2) Anularea ori desfiintarea totala sau partiala, cu titlu definitiv, potrivit
leqii, a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale
principale atrage anularea, desfiintarea sau modificarea, totald sau
partiala, atat a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante
fiscale accesorii aferente creantelor fiscale principale individualizate in
actele administrative fiscale anulate, desfiintate ori modificate, cat si a
actelor administrative fiscale subsecvente emise in baza actelor
administrative fiscale anulate, desfiintate sau modificate, chiar dacéa
actele administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii
sau actele administrative fiscale subsecvente au ramas definitive in
sistemul cailor administrative de atac sau judiciare ori nu au fost
contestate. In acest caz, organul fiscal emitent, din oficiu sau la cererea
contribuabilului/platitorului, emite un nou act administrativ fiscal, prin care
desfiinteaza sau modificd in mod corespunzator actele administrative
fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau actele
administrative fiscale subsecvente.”,

coroborate cu prevederile art.279 alin.(3) (4) si (7) din Codul de
procedura fiscala, care precizeaza:

“ (3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial, actul
administrativ atacat in situatia in care din documentele existente la dosar
si in urma demersurilor intreprinse la organul fiscal emitent al actului
atacat nu se poate stabili situatia de fapt in cauza dedusa solutionarii prin
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raportare la temeiurile de drept invocate de organul emitent gi de
contestator. In acest caz, organul emitent al actului desfiintat urmeazé sa
incheie un nou act administrativ fiscal care trebuie sa aiba in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare a contestatiei. Pentru un tip de
creanta fiscala si pentru o perioada supusa impozitéarii desfiintarea actului
administrativ fiscal se poate pronunta o singura data.

(4) Solutia de desfiintare este pusa in executare in termen de 30
de zile de la data comunicarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal
emis vizeaza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al contestatiei
pentru care s-a pronuntat solutia de desfiintare.

(7) In cazul solutiilor de desfiintare, dispozitiile art.129 alin. (3) se
aplica in mod corespunzator pentru toate categoriile de acte administrativ
fiscale contestate, chiar dacé la data refacerii inspectiei/controlului
termenul de prescriptie ar fi implinit”,

avand in vedere si faptul ca in legatura cu explicitarea acestui
articol, la pct. 11.4 si 11.5 din O.P.AN.A.F. nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, arata ca:

“11.4. Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ fiscal atacat. Inaintea emiterii deciziei cu solutie de
desfiintare, organul de solutionare competent va intreprinde demersurile
necesare, daca se impune, la organul fiscal emitent al actului atacat,
respectiv: pentru clarificarea unor situatii contestate, completarea
punctului de vedere cu privire la documentele depuse de contestatar,
dispunerea unei cercetdri la fata locului etc. In situatia in care se pronunt
o solutie de desfiintare totalda sau partialda a actului atacat, in
considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care au condus la
desfiintare.

11.5. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform
considerentelor deciziei de solutionare, nu se pot stabili in sarcina
contestatorului obligatii fiscale mai mari decéat cele din actul desfiintat,
acesta putand fi contestat potrivit legii. In mod corespunzétor nu poate fi
diminuata pierderea fiscalda cu o suma mai mare decét cea inscrisa in
actul desfiintat.”.

Pe cale de consecinta, se vor desfiinta total :

- Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
reprezentand dobénzi si penalitati de intarziere nr. ..... /13.10.2017
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul
fiscal nr. ....., pentru suma totala de xxxxx lei reprezentand:

- dobanzi aferente TVA — xxxxx lei
- penalitati de intarziere aferente TVA — xxx lei

- Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii

reprezentand penalitati de nedeclarare nr....../13.10.2017 emisa de
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Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul fiscal
nr. ...... , pentru suma totala de xxxxx lei reprezentadnd penalitati de
nedeclarare pentru obligatii fiscale principale nedeclarate sau declarate
incorect si stabilite de organul de inspectie fiscala prin decizii de impunere

- Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ..... /12.01.2018
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul
fiscal nr......, pentru suma totala de xxxxx lei reprezentand:

- dobanzi aferente TVA — xxxx lei
- penalitati de intarziere aferente TVA — xxx lei

- Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
reprezentand penalitatii de nedeclarare nr..../12.01.2018 emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul fiscal
nr...... , organele fiscale din cadrul AJFP Arad, pentru suma totala de
xxxx lei reprezentand penalitaii de nedeclarare pentru obligatii fiscale
principale nedeclarate sau declarate incorect si stabilite de organul de
inspectie fiscala prin decizii de impunere, urmand ca organele fiscale din
cadrul AJFP Arad, in functie de rezultatele reanalizarii starii de fapt ce va
fi efectuata de organele de inspectie fiscala, sa procedeze la reanalizarea
situatiei de fapt pentru aceeasi perioada si aceleasi creante fiscale
accesorii, In conformitate cu prevederile legale incidente in speta, si cele
precizate in prezenta decizie.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 277 alin. 3 si alin.4,
art. 279 alin.(3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, , pct. 10.4 din Ordinul nr. 3.741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, Codul de Procedura Penala, cu modificarile si
completarile ulterioare coroborat cu Ordonanta din data de ....06.2017 a
Parchetului de pe langa Tribunalul Arad in Dosarul nr....../2016, mentinuta
prin Ordonanta nr...../2017 din .....08.2017 a primului procuror al aceluiasi
parchet si confirmata prin incheierea penala pronuntatd de judecatorul de
camera preliminara de la Tribunalul Arad la data de 11 octombrie 2017 in
dosarul penal nr....... 8/2017, definitiva, se,

DECIDE

- desfiintarea urmatoarelor acte administrativ fiscale:

- Decizia de impunere nr. ...../22.11.2016 privind impozitul pe
venit si contributile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite Tn cadrul inspeciiilor fiscale la persoane fizice, pentru suma de
xxxxxx lei reprezentand impozit pe venit;
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- Decizia de impunere nr. ...... 122.11.2016 privind impozitul pe
venit si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite Tn cadrul inspeciiilor fiscale la persoane fizice, pentru suma de
xxxxxlei reprezentand impozit pe venit;

- Decizia de impunere nr. .....0/22.11.2016 privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn
cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice, pentru suma totala de
xxxxxx lei reprezentdnd taxa pe valoarea adaugata, urmand ca
organele de control sa procedeze la reanalizarea starii de fapt care va
avea in vedere strict considerentele deciziei de solutionare.

- Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ..... /13.10.2017
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul
fiscal nr. ...... , pentru suma totala de xxxx lei reprezentand:

- dobanzi aferente TVA — xxx lei

- penalitati de intarziere aferente TVA — xxxxx lei

- Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
reprezentand penalitati de nedeclarare nr....... /13.10.2017 emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul fiscal
nr. ..... , pentru suma totala de xxxxx lei reprezentdnd penalitati de
nedeclarare pentru obligatii fiscale principale nedeclarate sau declarate
incorect si stabilite de organul de inspectie fiscala prin decizii de
impunere;

- Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ..... /12.01.2018
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul
fiscal nr......, pentru suma totala de xxxxxx lei reprezentand:

- dobanzi aferente TVA — xxxxx lei
- penalitati de intarziere aferente TVA — xxx lei,

- Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
reprezentand penalitati de nedeclarare nr...../12.01.2018 emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — in Dosarul fiscal
nr.54982, pentru suma totala de xxxxx lei reprezentand penalitati de
nedeclarare pentru obligatii fiscale principale nedeclarate sau declarate
incorect si stabilite de organul de inspectie fiscala prin decizii de
impunere, urmand ca organele fiscale din cadrul AJFP Arad, in functie de
rezultatele reanalizarii starii de fapt ce va fi efectuata de organele de
inspectie fiscala, sa procedeze la reanalizarea situatiei de fapt pentru
aceeasi perioada si aceleasi creante fiscale accesorii, in conformitate cu
prevederile legale incidente in speta, si cele precizate in prezenta decizie.

- prezenta decizie se comunica la:

- Societatea Profesionala
de Avocati cu Raspundere Limitata
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- AJFP Arad - Inspecitie fiscala
- AJFP Arad - Evidenta Platitori Persoane Fizice,
cu respectarea pct. 7.6 din O.P.A.N.A.F. nr. 3741/2015.
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi atacata potrivit prevederilor legale la Curtea de Apel Timisoara in
termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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