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DECIZIA NR. 3917/22.11.2016
privind solutionarea contestatiei formulate de
dl. Y din lalJi
inregistrata inilJial la Directia Generala a Finantelor Publice lasi sub nr.dg/11194 din
03.05.2011 Lli reinregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi
sub nr. ISR_REGI.......ccccceeruus

Directia Generald Regionala a Finantelor Publice lagi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii, a fost sesizata de dl. Y, domiciliat in lalli, ............. ) rreeeeean judelul lalli, cod
numeric personal 1............. , prin avocat ............... in baza Imputernicirii avocaliale existenta
in original la dosarul cauzei, cu privire la reluarea procedurii de solutionare a contestatiei
formulate de acesta impotriva Deciziei de impunere nr. aif/.............. privind impozitul pe venit
stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr.aif/................ , de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Direcl liei Generale a
Finan(elor Publice a Judellului lalli, cu denumirea actuala Administrallia Judelleana a
Finan[Jelor Publice lalli — Activitatea de Inspecllie Fiscala.

Solicitarea d-lui Y s-a facut in baza Ordonantei de scoatere de sub urmarire penala din
08.10.2010 emisa de catre Parchetul de pe langa Tribunalul lalJi, in dosarul nr. 1594/P/2010,
prin care s-a dispus scoaterea acestuia de sub urmarire penala pentru savarllirea
infracUiunii prevazuta de art.9 lit.a) din Legea nr.241/2005 pentru prevenirea []i combaterea
evaziunii fiscale, cu modificarile (i completarile ulterioare, precum [li neinceperea urmaririi
penale falla de acesta sub aspectul savarilirii infraclliunii prevazuta de art.215 alin.(1) din
Codul penal, deoarece nu sunt intrunite elementele constiturive ale infracliunii.

Contestallia are ca obiect suma totala de S lei, reprezentand:

- S lei - impozit pe venit;

- S lei - obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit,
stabilita in sarcina contestatorului prin Decizia de impunere nr. aifl................ privind
impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in baza Raportului
de inspectie fiscala nr. aifl............. , de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Direclliei
Generale a Finanljelor Publice a Judellului lalli, cu denumirea actuala Administrallia
Judelleana a FinanlJelor Publice lalli — Activitatea de Inspecllie Fiscala, urmare inspectiei
fiscale efectuate la persoana fizica Y, ce a avut drept obiectiv verificarea perioadei
01.01.2007-31.12.2008 in ceea ce priveste impozitul pe venit, in baza documentelor puse la
dispozillie de catre Inspectoratul de Politie Judetean lagi - Serviciul de Investigare a
Fraudelor.

Exemplarul 4/4

Operator de date cu caracter personal 759

Viorica Amarandi/consilier superior/ Serviciul Solutionare Contestatii
decizii 2016.doc

Data: 21.11.2016, ora:14

- ey .



Ca raspuns la adresa Direclliei Generale a Finan[Jelor Publice a Judelului lalli nr.
DG .o prin care se solicita Inspectoratului de Polillie Judellean lalli sa comunice
daca s-a intocmit dosar penal pe numele Y [Ji in cazul in care raspunsul este afirmativ, sa se
comunice care este stadiul cercetarilor, prin adresa nr.................... Inspectoratului de Polillie
JudelJean lalli — Serviciul de Investigare a Fraudelor a comunicat faptul ca numitul Y este
cercetat in dosarul penal nr................ , Inregistrat la Parchetul de pe langa Tribunalul lalli,
falla de care la data de 10.02.2011, s-a dispus inceperea urmaririi penale sub aspectul
savarllirii infractiunii de evaziune fiscala prevazuta si pedepsita potrivit art.9 alin.(1) lit.a) din
Legea nr.241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

Avand in vedere ca intre stabilirea obligatiilor bugetare constatate de organele de
inspectie fiscala prin Raportul de inspectie fiscala nr.aif/6068 din 30.03.2010, care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr.aif/6069 din 30.03.2010 contestata, si stabilirea
caracterului infractional al faptelor savérsite existd o strdnsa interdependentd de care
depinde solutionarea cauzei pe cale administrativa, Directia Generala a Finan(elor Publice a
JudelJului lalli, prin Serviciul Solutionare Contestatii, in temeiul prevederilor art.214 alin.(1)
lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, prin Decizia nr. .............. , @ suspendat solutionarea
cauzei pentru suma totala de S lei reprezentand: S lei, impozit pe venit si S lei accesorii
aferente impozitului pe venit, procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea cu
caracter definitiv a motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor
retinute Tn decizie.

Prin Rezolutia de scoatere de sub urmarire penala din data de 08.10.2013 Parchetul
de pe langa Tribunalul lalli a dispus in dosarul nr.1594/P/2010 neinceperea urmaririi penale
pentru savargirea infractiunii prevazute de art.9 lit.a) din Legea nr.241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale fata de Y, precum L[li neinceperea urmaririi penale
falla de acesta sub aspectul savarllirii infraclJiunii prevazuta de art.215 alin.(1) din Codul
penal, deoarece nu sunt intrunite elementele constiturive ale infraciunii.

Avand in vedere Rezolutia de scoatere de sub urmarire penala din data de
08.10.2013 a Parchetului de pe langa Tribunalul lalli in dosarul nr.1594/P/2010, definitiva,
rezulta ca motivul care a determinat suspendarea solutionarii contestatiei formulate de
persoana fizica Y a incetat definitiv.

Constatand ca in spella sunt intrunite condilliile prevazute de art.272 alin.(2) i art.
277 alin.(3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscla, cu modificarile (i
completarile ulterioare, Directia Generalad Regionald a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, este legal investita sa reia solullionarea contestalliei formulate de
persoana fizica Y.

LY,CNP .......... contesta obligatiile fiscale in suma totala de S lei reprezentand:

- S lei - impozit pe venit;

- S lei - obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit,
stabilite in sarcina sa prin Decizia de impunere nr. aif/............. privind impozitul pe venit
stabilit de inspectia fiscald, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. aif/.............. , de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Direclliei Generale a
Finan(lelor Publice a Judellului lalli, cu denumirea actuala Administrallia Judelleana a
FinanlJelor Publice lalli — Activitatea de Inspecllie Fiscala, motivdnd in sustinerea cauzei
faptul ca, in mod gresit, organele de inspectie fiscala au stabilit aceasta obligatie de plata,
intrucat suma de S lei nu provine din nicio activitate de comert, ci aceasta reprezinta strict o
datorie personala a directorului S.C. “Pension Broker Poolplata” S.R.L. Bucuresti, dl. Moldova
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Dinu, cu care avea o relatie personala si de amicitie, suma pe care acesta i-a restituit-o in luna
decembrie 2007.

Mai precizeaza faptul ca nu exista niciun contract de colaborare cu aceasta societate,
nu a fost niciodata angajatul acestei societati, precum si faptul ca pe ordinul de plata, la rubrica
“referinte” nu se face referire la existenta vreunui contract, a unei facturi, pentru a se deduce
ca plata provine dintr-o activitate de comert. Faptul ca transferul acestei sume s-a efectuat din
contul societatii pe care debitorul sdu o conduce si nu de catre respectiva persoana fizica, nu
este o chestiune care sa ii fie imputabila. Mai mult, daca aceasta suma ar fi provenit dintr-o
activitate de comert, cum sustin organele de inspectie fiscala, atunci ar fi existat si obligatia
angajatorului sa achite partea sa de impozite si taxe aferente sumei virate.

Contestatorul sustine faptul ca, deoarece desfasoara activitate de brokeraj, obtinand
venituri din comisionul realizat, ii sunt aplicabile dispozitile legale privind impozitarea cu
retinerea la sursa cu 10% a acestui venit, respectiv dispozitile art.52 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si nu cu 16% asa cum au
procedat organele de inspectie fiscala.

Ca urmare, contestatorul solicita admiterea contestatiei $i anularea Deciziei de impunere
nr. aif/............ privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care
realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. aif/........................

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului lagi - Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane
Fizice, urmare verificarii efectuate in baza documentelor puse la dispozitie de catre
Inspectoratul de Politie Judetean lasi - Serviciul de Investigare a Fraudelor, precum si a celor
existente la dosarul fiscal al contribuabilului DL X, pentru perioada 01.01.2007 - 31.12.2008, au
constatat ca acesta, pentru anul 2007, a declarat venituri impozabile in suma de S lei si nu in
suma de s lei aga cum rezulta din incasarile din extrasele de cont, deci o diferenta in minus de
s lei.

Deoarece, persoana fizica X, desi sustine faptul ca suma de S lei nedeclarata ca venit
realizat in anul 2007 reprezinta o datorie personala a d-lui Moldovan Dinu, director general al
S.C. “Pension Broker Poolplata” S.R.L. Bucuresti catre dansul, nu prezinta niciun inscris care
sa ateste acest fapt, in baza prevederilor art.48 alin. (1) si alin.(2) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala au
considerat aceastd suma venit impozabil, stabilind astfel obligatia de plata a impozitului pe
venit in suma de S lei si accesorii aferente in suma de S lei prin Decizia de impunere nr.
aif/.......... privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care
realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala, motivatiile
contestatorului documentele existente la dosarul cauzei, precum si prevederile actelor
normative in vigoare in perioada verificata, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii, se mai poate investi cu solullionarea
pe fond a contestalliei formulate de DL X impotriva Deciziei de impunere nr.
aifl........eee.. privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice
care realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor
fiscale prin care s-a stabilit in sarcina sa obligallii fiscale in suma totala de S lei
reprezentand:

- S lei - impozit pe venit;
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- S lei - obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit,
in conditiile in care organele de cercetare penala s-au pronunilat definitiv pe latura
civila cu privire la aceasta suma, in sensul nedatorarii acesteia, iar hotararea definitiva a
instan(]ei penale prin care se solul/ioneaza aclliunea civila este opozabila organelor de
solullionare competente, cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit parte
civila.

in fapt, prin adresa nr. VON/12209/P/621943/08 din 12.02.2010, Inspectoratul de
Polillie Judellean lalli — Serviciul de Investigare a Fraudelor a solicitat DireclJiei Generale a
Finan(elor Publice a Judellului lalli - Activitatea de Control Fiscal, sa comunice ”... dacéa
sumele derulate prin contul bancar 01201403264 - titular DL X, CNP - ................ , In perioada
2007 — 2008, constituie baza de impozitare/venituri impozabile obllinute de susnumit in
calitate de contribuabil’, anexand in acest sens extrasele de cont, iar in situallia in care
sumele incasate nu se regasesc in declaralliile privind veniturile realizate sau alte situallii
financiare aferente anilor 2007, 2008, s& se constate “... existenlla/inexisten’la vreunui
prejudiciu cauzat de X prin ascunderea acestei sursei impozabile ca obiect al infraclliunii de
evaziune fiscala, prev. (i ped. de art.9, alin.(1), lit. a) din Legea 241/2005.”

Urmare inspeclliei fiscale efectuate la persoana fizica DL X pentru perioada 01.01.2007
— 31.12.2008, in baza extraselor de cont puse la dispozillie de catre Inspectoratul de Polillie
Judellean lalli — Serviciul de Investigare a Fraudelor []i a celor existente la dosarul fiscal al
contribuabilului, organele de inspectie fiscala au constatat faptul ca aceasta a incasat in anul
2007, conform extraselor de cont, suma totala de S lei [li a declarat la organul fiscal ca venit
impozabil suma de S lei. Diferenlla falla de veniturile declarate in anul 2007, de S lei, a
rezultat in baza extraselor de cont.

Organele de inspecllie fiscala au considerat suma de S lei (S lei — S lei) venit impozabil
suplimentar, stabilind astfel prin Decizia de impunere nr. aif/6069 din 30.03.2010 privind
impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale, obligatia de plata privind
impozitul pe venit in suma de S lei si accesorii aferente in suma de S lei.

DL X a contestat Decizia de impunere nr. aif/............... privind impozitul pe venit stabilit
de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale, sustindnd ca suma de S lei (S lei — S lei),
nedeclarata ca venit realizat in anul 2007, reprezinta o datorie personala a d-lui Moldovan
Dinu, director general al S.C. “Pension Broker Poolplata” S.R.L. Bucuresti catre dansul, insa
nu prezinta niciun inscris care sa ateste acest fapt.

Avand in vedere ca prin adresa nr.VMB/............ din 02.08.2011 Inspectoratul de Polillie
Judellean lalli — Serviciul de Investigare a Fraudelor comunica Direclliei Generale a
Finan[_elor Publice a Judellului lalJi faptul ca numitul DL X este cercetat in dosarul penal
inregistrat la Parchetul de pe langa Tribunalul lalli sub nr.1594/P/2010, falla de care la data
de 10.02.2011, s-a dispus inceperea urmaririi penale sub aspectul savarlirii infractiunii de
evaziune fiscala prevazuta si pedepsita art.9 alin.(1) lit. lit.a) din Legea nr.241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, prin Decizia nr. DGc ............... , Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii, a dispus
suspendarea solutionarii contestatiei formulate de domnul X, pentru impozitul pe venit in
suma de S lei si accesorii aferente in suma de S lei, pana la pronuntarea definitiva a unei
solutii pe latura penala.

In Rezolutia de scoatere de sub urmarire penald din data de 08.10.2013 dat& de catre
Parchetul de pe langa Tribunalul lalli in dosarul nr. 1594/P/2010, privind pe DL X, se
men(lioneaza urmatoarele:
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"Din cercetarile efectuate a rezultat faptul ca invinuitului Nistor Catéalin-Mihai la data de
21.12.2007, I-a fost virata suma de 168.000 lei in contul sdu bancar de catre S.C. PENSION
BROKER POOL S.R.L. Bucurellti, drept platd comision, delli la acea data nu avea relallii
contractuale cu aceasta societate, astfel ca poate fi considerata o plata necuvenita. Aceasta
operalliune a fost inreqistrata in evidenlla contabilda a societdllii in contul 622-Cheltuieli cu
comisioane in luna decembrie 2007, impozitul fiind rellinut la sursa de catre societate,
obligallie legala prevazuta de art.52 lit.c din Legea 571/2003 privind Codul fiscal modificata
prin OUG nr.138/2004 (in vigoare la 21.12.2007) (...) astfel c&, Ui in ipoteza in care suma de
bani trebuia incasata de catre invinuit, din punct de vedere legal, Nistor Catalin-Mihai nu
trebuia sa plateasca impozit aferent, deoarece acesta este un impozit cu rellinere la sursa.

Falla de invinuitul X se va dispune scoaterea de sub urmdrirea penald pentru
savérilirea infraclliunii prev. de art.9 lit.a din Lg. nr.241/2005, deoarece nu sunt intrunite
elementele constitutive in ceea ce privellte latura obiectiva, invinuitul neavand obligallia
rellinerii [1i declararii impozitului pe venitul rezultat din prestarea serviciilor in baza contractului
de agent, raportat la prevederile art.52 lit.c din Lg. nr. 571/2003.”

in drept, art. 277 alin. (4) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

»,Hotararea definitiva a instantei penale prin care se solutioneaza actiunea civila
este opozabila organelor de solutionare competente, cu privire la sumele pentru care
statul s-a constituit parte civila.”

Potrivit prevederilor legale invocate reiese ca in situatia in care pe rolul instantei penale
a existat un dosar penal, hotararea definitiva a instantei penale prin care se solutioneaza
actiunea civila este opozabila organelor de solutionare competente, cu privire la sumele pentru
care statul s-a constituit parte civila.

Din documentele aflate la dosarul cauzei reiese ca inspecllia fiscala materializata prin
emiterea Deciziei de impunere nr. aif/................. privind impozitul pe venit stabilit de inspectia
fiscald, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati economice
nedeclarate organelor fiscale, a fost inilliata in baza adresei Inspectoratului de Polillie
JudelJean lalli — Serviciul de Investigare a Fraudelor nr. VON/12209/P/621943/08 din
12.02.2010, prin care s-a solicitat sa se constate “... existen(a/inexistenla vreunui prejudiciu
cauzat de DL X prin ascunderea acestei surse impozabile ca obiect al infraclliunii de evaziune
fiscal, prev. [1i ped. de art.9, alin.(1), lit. a) din Legea 241/2005.”

Organele de inspeclie fiscala au considerat suma de S lei (S lei — S lei) venit impozabil
suplimentar, stabilind astfel prin Decizia de impunere nr. aif/6069 din 30.03.2010 privind
impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale, obligatia de plata privind
impozitul pe venit in suma de S lei si accesorii aferente in suma de S lei.

Prin adresa nr.VMBI/.......... din 02.08.2011, Inspectoratul de Politie Judetean lasi -
Serviciul de Investigare a Fraudelor a comunicat Direclliei Generale a FinanlJelor Publice a
Judeului lalli faptul ca numitul DL X este cercetat in dosarul penal nr.1594/P/2010, fal’a de
care la data de 10.02.2011, s-a dispus inceperea urmaririi penale sub aspectul savar(lirii
infractiunii de evaziune fiscala prevazuta si pedepsita art.9 alin.(1) lit. lit.a) din Legea
nr.241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile [Ji completarile
ulterioare.

Prin Rezolutia de scoatere de sub urmarire penala din data de 08.10.2013, Parchetul de
pe langa Tribunalul lali, in dosarul nr. 1594/P/2010, examinand actele de urmarire penala
efectuate fata de DL X, a constatat urmatoarele:

"Din cercetarile efectuate a rezultat faptul ca invinuitului DL X la data de 21.12.2007, I-a

fost viratda suma de S lei in contul sau bancar de catre S.C. PENSION BROKER POOL S.R.L.
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Bucureti, drept platd comision, delli la acea datd nu avea relallii contractuale cu aceastéa
societate, astfel ca poate fi consideratd o platd necuvenitd. Aceasta operalliune a fost
inregistrata in evidenla contabild a societallii in contul 622-Cheltuieli cu comisioane in luna
decembrie 2007, impozitul fiind rellinut la sursad de céatre societate, obligallie legala prevazuta
de art.52 lit.c din Legea 571/2003 privind Codul fiscal modificata prin OUG nr.138/2004 (in
vigoare la 21.12.2007) (...) astfel c&, Ui in ipoteza in care suma de bani trebuia incasata de
catre invinuit, din punct de vedere legal, Nistor Catalin-Mihai nu_trebuia sad plateasca impozit
aferent, deoarece acesta este un impozit cu rellinere la sursa.

Falla de invinuitul X se va dispune scoaterea de sub urmdrirea penald pentru
savérilirea infraclliunii prev. de art.9 lit.a din Lg. nr.241/2005, deoarece nu sunt intrunite
elementele constitutive in ceea ce privellte latura obiectiva, invinuitul neavand obligallia
rellinerii [1i declararii impozitului pe venitul rezultat din prestarea serviciilor in baza contractului
de agent, raportat la prevederile art.52 lit.c din Lg. nr. 571/2003.”

in speta sunt aplicabile si prevederile pct.10.2. si 10.5. din Instructiunile pentru aplicarea
titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015,

“10.2. Daca prin decizie se suspenda solutionarea contestatiei pana la rezolvarea
cauzei penale, organul de solutionare competent va relua procedura administrativa, in
conditiile art. 276 alin. (1) din Codul de procedura fiscala, numai dupa incetarea
definitiva si executorie a motivului care a determinat suspendarea, la cererea
contestatarului sau a organului fiscal. Aceasta trebuie dovedita de catre organele fiscale
sau de contestator printr-un inscris emis de organele abilitate. Solutia data de organele
de cercetare si urmarire penala trebuie insotita de rezolutia motivata, atunci céand
suspendarea a fost pronuntata pana la rezolvarea cauzei penale. Daca solicitarea de
reluare a procedurii de solutionare apartine imputernicitului contestatorului, altul decéat
cel care a formulat contestatia, acesta trebuie sa faca dovada calitatii de imputernicit,
conform legii.”

”10.5. La solutionarea contestatiilor, organele de solutionare se vor pronunta si in
raport cu motivarea rezolutiilor de scoatere de sub urmarire penala, neincepere sau
incetare a urmaririi penale, expertizelor efectuate in cauza, precum si in raport cu
considerentele cuprinse in hotararile pronuntate de instanta de judecata, in masura in
care au implicatii asupra aspectelor fiscale.”

Din interpretarea textelor de lege redate mai sus, rezulta ca hotararea instantei penale
cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila trebuie respectata in
solutionarea contestatiei de la data ramanerii acesteia definitive.

in cadrul procesului penal, pentru solutionarea laturii civile partile au avut dreptul s&
propuna probe, sa sustina cauza, astfel incat investirea Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice lagi, prin Serviciul Solutionare Contestatii, cu solutionarea pe fond a
contestatiei, ar constitui o reluare a faptelor care au facut obiectul judecatii laturii civile din
cadrul procesului penal.

Avand in vedere faptul ca prin Rezolullia de scoatere de sub urmarire penala din
08.10.2013 Parchetul de pe langa Tribunalul la’li a retinut, cu caracter definitiv, faptul ca “din
punct de vedere legal, DL X nu trebuia sa plateasca impozit aferent, deoarece acesta este un
impozit cu rellinere la sursd.”, “invinuitul neavand obligallia rellinerii (i declararii impozitului
pe venitul rezultat din prestarea serviciilor in baza contractului de agent, raportat la prevederile
art.52 lit.c din Lg. nr. 571/2003”, in cauza nu s-a putut dovedi existenta vreunei tranzactii
paguboase pentru bugetul de stat, astfel ca nu mai poate fi analizata contestallia in procedura
prealabila, organul de solullionare competent urmand sa constate autoritatea de lucru judecat.

Astfel, luand act de solullia pronuni]ata prin Rezolullia de scoatere de sub urmarire
penala din 08.10.2013 de catre Parchetul de pe langa Tribunalul lalli, in temeiul prevederilor
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art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, se constata autoritatea de lucru judecat, urmand a se admite
contestatia formulata de DL X pentru suma de S lei reprezentand impozit pe venit [li pentru
suma de S lei reprezentand obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit, stabilite in
sarcina contestatorului prin Decizia de impunere nr. aif/............ privind impozitul pe venit
stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. aif/............... , de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Direclliei Generale a
Finan[elor Publice a Judelului lalli, cu denumirea actuala Administrallia Judelleana a
Finan(lelor Publice lalli — Activitatea de Inspecllie Fiscala, cu consecinta anularii deciziei de
impunere, respectiv pentru aceste sume.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul prevederilor art. 273 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directorul General al Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi,

DECIDE:

Art. 1. Constatarea autoritatii de lucru judecat, admiterea a contestatiei formulate de
DL X si anularea Deciziei de impunere nr. aif/.............. privind impozitul pe venit stabilit de
inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
aifl........... , de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Direclliei Generale a Finanlelor
Publice a Judellului lalli, cu denumirea actuala Administrallia Judelleana a Finanlelor
Publice lalli — Activitatea de Inspecllie Fiscala, pentru suma totala de S lei reprezentand:

- S lei - impozit pe venit;

- S lei - obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit.

Art. 2 Serviciul Solullionare Contestallii va comunica prezenta decizie contestatorului
si Activitallii de Inspectie Fiscala, din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice
lalli, spre a fi dusa la indeplinire.

In conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.
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