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ROMANIA

CURTEA DE APEL BRASOV

- Sectia de contencios administrativ §i fiscal

DECIZIA CIVILANR.. - ' DOSAR NR.C
Sedinta publicd din data de:- - ~ 2009
Pregedinte:- : ’ - judecator

- judecdtor
- judecdtor
- grefier

Pentru astdzi fiind aménatd pronuntarea asupra recursului declarat de reclamanta sC”

) ~ JRL-Brasov impotriva Sentintei civile nr. - din - 2008,
pronuntata de Tribunalul Brasov - Sectia de contencios administrativ 10 dosarul
or. __ ,avandca obiect ,,anulare act de control taxe si impozite”.
La apelul nominal facut in sedintd publicd, la pronuntare, S€ constata lipsa partilor.
Procedurd indeplinita.

S-afacut referatul cauzel, dupa care:
- Dezbaterile in cauza de fatd au avut loc asupra recursului in sedinta publica din data de
. 2009, cand partile prezente au pus concluzii, conform celor consemnate prin

incheierea de sedintd din acea Z1, care face parte integranta din prezenta decizie.

Pentru a da posibilitatea partilor de 2 depune concluzii scrise, instanta a aménat

pronuntarea pentru data de ~- 1009, cand, avand aceeasi componentd si pentru aceleasi
motive, a aménat pronuntarea pentru astdzi, 2009. )
CURTEA:

Asupra recursului de fata:
Constati ca prin Sentinta civila nr y noiembrie 2008, s-a respins actiunea in
contencios administrativ formulatd de reclamanta sC.. sgR.L. Brasov, in
contradictoriu cu paratele Directia Generald a Finantelor Publice Brasov §i Directia
Controlului Fiscal Brasov. ‘ 4

Pentru a pronunta aceastd solutie, prima instant a retinut urmétoarele:

in fapt, la data de ~ . .2004, reclamanta a inregistrat profit in cuantum de
. ) ROL, pe care l-a repartizat in totalitate la dividende, conform bilantului
contabil §i pentru care s-2 retinut impozitul pe dividende in cotd de 5%, in sumd de

"ROL.

Societatea reclamantd a fost constituitd ca societate comerciald cu raspundere limitata
cu asociat unic, iar in acest context, asociatul unic in calitate de administrator, 2 adoptat 1a
data de 7004, hotérarea de dizolvare a societatii, prin transmiterea universald a
patrimoniului citre asociatul unic, £4r3 lichidare la data de. +2004.

Potrivit acestel hotarari, la data de -5 2004 urma sa fie inventariat intreg
patrimoniul societatii, sd fie inregistrate toate veniturile si cheltuielile acestei perioade, sa fie
intocmite situatiile financiare si sa fie repartizat profitul.

Potrivit actului de dizolvare a societatii reclamante, autentificat la Biroul Notarului
Public,, .. .- ladatade - 2005 s-a hotarét modificarea statutului

in sensul dizolvarii societatii fard lichidare, iar menunerea dizolvarii societatil reclamante, s-a
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efectuat la Registrul Comertului la-data de "~ .. ... 2005, asa cum rezultd din informatiile

furnizate de Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Brasov.

in spet, desi asociatul unic al societitii a procedat la distribuirea dividendelor anterior
incheierii exercitiului financiar pe anul 2004, aceastd operatiune este nelegald, nu produce
consecinte din punct de vedere fiscal, cu atat mai mult cu cét actul autentic de modificare a
statutului §i mentinerea in Registrul Comertului s-au efectuat in luna martie 2005.

in drept, potrivit art.19, alin3 din Legea nr.82/1991 ,repartizarea profitului se
inregistreazi in contabilitate pe destinatii dupd aprobarea situatiilor financiare anuale”, iar in
acest sens sunt si prevederile art.272, alin.5 din Legea nr.31/1990, care stipuleazid ca este
interzisa incasarea sau plata de dividende sub orice formd, din profituri fictive care nu puteau
£ distribuite in lipsa de situatii financiare (bilant contabil), ori contrar celor rezultate din
acestea”. ,

Potrivit dispozitiilor art.67 alin.2 din Legea nr.31/1990, dividendele se plateasca in
termenul stabilit de Adunarea Generald a Actionarilor, dar nu mai tarziu de 8 luni de la data
probirii situatiei financiare anuale aferente exercitiului financiar incheiat.

Toate aceste prevederi conduc la concluzia logicd conform céreia in spetd, numai
dupa incheierea exercitiului financiar 2004, dupa data de 31 decembrie 2004, asociatul unic
putea distribui dividendele aferente din profitul net real anului 2004, in acest sens fiind si
art.27 alin.1 i 2 din Legea nr.82/1991, republicata. ,

fn acest sens sunt §i concluziile expertului judiciar contabil =~ 1, potrivit
carora exercitiul financiar 2004 s-a incheiat abia la data de 31 decembrie 2004 ora 24,
repartizarea profitului net in'sumd de . " ROL nefiind legald in cadrul aceluiasi an
financiar.*

~_ Potrivit Ordinului ministrului finantelor publice nr.306/2002, situatiile financiare
aferente anului 2004 nu puteau fi intocmite pand la - ° -, 2004 inclusiv pentru a
asigura reflectarea reald a tuturor operatiunilor economice si financiare efectuate in cursul
anului financiar, inclusiv cele din data de 31 decembrie 2004.
Instanta a inlaturat concluziile expertului judiciar = v si ale consilierilor
experti, relativ la situatia speciald in care s-a aflat societatea reclamanti privind procesul de

<

dizolvare potrivit art.221, alin.1, lit.d din Legea nr.31/1990 si necesitatea impozitarii cu
procentul de 5% a dividendelor incasate.

Astfel, dupa data dizolvarii societdtii hotdrata de asociatul unic la data de
2004, s-a incheiat intre societate si administratorul asociat unic Contractul de imprumut cu
termen de scadentd 1 an \ ~ decembrie 2005), reclamantei revenindu-i obligatia de plata a.
dobanzii, calculatd la suma de ™ © .. Mlei, reprezentdnd valoarea imprumutului.

Pe cale de consecintd, dupd data de S ~ 2005, societatea reclamantd a
efectuat acte de comert, alte operatiuni dect cele ale procesului de dizolvare, dizolvarea fiind
hotdrata fird operatiune de lichidare.

in acest sens, sunt si alte activitati de naturd economica efectuate de reclamanti dupa

data de 2004, respectiv incasarea de venituri din operatiuni cu titlul de
plasament in cuantum de YRON prin S.C.” S.A.-Brasov, lichidate abia in luna
ianuarie, . 2005, aspect retinut i de expert | -

in spetd, nu are relevantd dacé dupa datade ! _.e 2004 societatea reclamanta a

mai desfisurat acte de comert specifice obiectului de activitate, ci daci a efectuat operatiuni
economico-financiare, respectiv dacd a efectuat cheltuieli sau a incasat venituri ce au
modificat profitul real al societétii.

Cum impozitarea dividendelor se face in conformitate cu prevederile art.71, alin.1 din
Legea nr.571/2003 modificatd prin art.52 al Ordonantei de Urgentd nr.83/2004 si pct.144 din
Hotirdrea de Guvern nr.84/2005, instanta a inldturat sustinerile reclamantei privind
retroactivarea prevederilor legale din anul 2005, pentru anul 2004.
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De asemenea, pentru considerentele expuse, distribuirea dividendelor la finele anului
2004 pentru exercitiul financiar 2004 este artificiald §i nelegald, incercindu-se astfel a se
eluda prevederile legale precitate, care stipulau un procent de impozitare de 10% pentru
dividende in anul 2005.

impotriva acestei sentinte 2 declarat recurs reclamanta S.C. . S.R.L,
criticand-o pentru nelegalitate i netemeinicie. in dezvoltarea motivelor de recurs S€ aratd ca:
sentinta este datd cu interpretarea gresitd a legii, fard suport in materialul probator administrat
in cauzd, cu incdlcarea dispozitiilor date de instanta de control judiciar, s€ citeaza prevederile
art.19 alin.3 din Legea nr.82/1991, art.67 alin.2 si art.272, alin.5 din Legea nr.31/1990 si
art.27 alin.l si 2 din Legea nr.82/1991, concluzionand cd, in mod gresit a retinut prima
instanta cd repartizarea dividendelor nu se poate face decét dupd 31 decembrie 2004, ca s€

.

poate realiza dupi aprobarea situatiilor financiare contabile, care in spetd erau aprobate in

data de 1 2004, nu se prescrie obligatia distribuirii dividendelor ulterior datei de
- dereguld” exercitiul financiar coincide cu anul calendaristic, dar in cazul sdu s-a
hotarat dizolvarea {nainte §i s-a incheiat exercitiul financiar in 2004; prima instantd si-a

fundamentat solutia exclusiv pe raportul de expertizad tehnica Serban, desi concluziile
suplimentului la raportul de expertizd intocmit de expertul non-desemnat 11 erau favorabile.
Acest raport a fost ignorat cu desavarsire fard o motivare. Reclamanta s-a aflat in proces de
dizolvare i nu a mai efectuat acte de comert specifice obiectului de activitate, deci impozitul
pe dividendele aferente anului 2004 este de 5%. Societatea S€ afla in situatia speciald de
dizolvare prevazutd de art.227, alin.1, 1it.d din Legea ar.31/1990; hotéréarea de dizolvare isi
produce efectele specifice din 30.12.2004. Societatea a intarziat trimiterea hotarrii” 1a
Registrul,Comertului, dats fiind situatia ivita in urma controlului fiscal efectuat la cererea Sa.
Termenele prevazute de art.62 din lege pentru curgerea opozitiei, Curg de la data efectudrii
publicitatii pentru cei care nu avut cunostintd de hotararea societatii.

Operatiunile efectuate dupd dizolvare sunt operatiuni specifice lichidarii. Chiar dacd ar
fi facut operatiuni economice, sanctiunea at fi fost atragerea raspunderii personale a
administratorilor §i nu incetarea efectelor hotararii de dizolvare. Instanta a avut 0 motivare
contradictorie, neraportandu-se 12 situatia concreta a societatii. Niciunul din actele contabile
incheiate de societate nu a fost contestat. Organul de control fiscal a concluzionat ca

A

operatiunile contabile ale societatii sunt intocmite in mod legal.

Aceste aspecte au fost confirmate si de concluziile raportului de expertiza, conform
cirora actele contabile ale societatii pe perioada intregului an 2004 reflectd in totalitate
operatiunile economice, cu respectarea Legii contabilitatii nr.82/1991; toate veniturile si
cheltuielile aferente acestei perioade sunt inregistrate in mod sistematic §i cronologic dand
imaginea fideld si reald a pozitiei financiare a societdtii; nu au fost constatate operatiuni
aferente anului 2004, care s fi fost inregistrate in anul 2005, iar societatea, dupd data de
31.12.2004 si pand la data mentionarii dizolvérii in Registrul Comertului, nu a mai desfasurat
activitati economice, altele decit cele aferente procesului de lichidare.

A primit o confirmare §i de la Ministerul Economiei §i Finantelor in sensul cd nu
exista nici un indiciu pentru 2 considera ca demersurile respective ar incilca prevederile
legale in vigoare. Doar pentru dividendele distribuite in 2005 se plateste 10% impozit.

in drept, isi intemeiazd cererea pe dispozitiile art.304, pet.7, 8si9si art.304' Cod
procedurd civila. o ,

La dosar a depus intAmpinare intimata parata Directia Generald a Finantelor Publice
Brasov, solicitdnd respingerea recursului declarat. Aratd cd, potrivit art.71, alin.1 din Legea
ar.571/2003, asa cum a fost modificat prin Ordonanta deGuvern nr.83/2004 ,veniturile sub
formd de dividende distribuite incepand cu anul 2005, s€ calculeaza prin aplicarea cotei de

10% asupra acestora”.

.



Conform art4 si art.19 alin3, art.28 alin.l din Legea contabilititii repartizarea |

profitului se inregistreazi in con‘tabilité;ii dupd aprobarea situatiilor financiare anuale, iar
art.67 alin.2 din Legea nr.31/1990 prevede ca dividendele se plitesc dupa aprobarea situatiei
financiare anuale aferente exercitiului financiar incheiat. Nu se puteau distribui dividende
inainte de incheierea anului 2004.

Se citeaza prevederile art.27 alin.1 §i 2 din Legea nr.82/1991 si art.71 alin.1 din Legea
nr.571/2003. Nici la data depunerii contestatiei, - . : 2005, reclamanta nu efectuase nicio
operatiune specificd situatiei de dizolvare. Penalititile de intérziere au fost calculate conform
art.114, alin.1 din Ordonanta de Guvern nr.92/2003.

Analizand actele si lucririle dosarelor, sentinta atacati raportat la motivele de recurs
invocate, Curtea constati ci recursul este fondat.

Reclamanta SC”. ™ "SRL Brasov a inregistrat la datade =~ " - 2004 un
profit pe care l-a repartizat in dividende si a achitat pentru acest profit impozitul in coti de 5%
din suma inregistrata.

Reclamanta este o societate comerciald cu rispundere limitatd, cu asociat unic.
Asociatul unic a decis in data de 30 noiembrie 2004 si dizolve societatea comerciali. in
vederea lichiddrii activitdtii, reprezentantul acesteia s-a adresat Directiei Controlului Fiscal
Bragov pentru inchiderea rolului fiscal.

Directia Controlului Fiscal Bragov a efectuat in perioada ~ .06.2005 — ~.07.2005 o
inspectie fiscald generald la SC” "SRL in vederea radierii acesteia din Registrul
Societatilor Comerciale.

Rezultatul inspectiei-a fost consemnat in Procesul verbal nr. - .2005 si s-au

stabilit obligatii suplimentare in sarcina societatii de natura impozitului pe dividende aferent
anului 2004. _

. S-a retinut ¢, incepand cu ~ .01.2005 impozitul pe dividende este de 10% nu de 5%
cum erapand la data de  .2.2004 si ca urmare, societatea comerciald trebuie si plateasca
aceastd diferenta. ' %

S-a apreciat ¢ exercitiul financiar al unei societéti pote fi incheiat doar dupa ultima zi
a anului, iar distribuirea dividendelor se face in anul urmaitor.

* Aceasta este situatia normald (,regula) cind societatea desfdsoard activitate
comerciala pe tot parcursul anului.

In spetd, reclamanta SC' ’SRL s-a dizolvat prin Hotirarea asociatului unic in
2004, si a intocmit Bilantul contabil aferent inclusiv cu repartizarea profitului in
dividende imediat dupi lurea hotirarii de dizolvare a societitii. .

Art.27 alin.5 din Legea nr.82/1991 a contabilititii prevede cd exercitiul financiar al
unei societdti care se lichideazd incepe la data incheierii exercitiului financiar anterior, in
cazul de fatd - 31.12.2003, si se incheie in ziua precedentd datei cand incepe lichidarea, in
cazul de fata - 30.12.2004.

Repartizarea profitului ca dividende s-a ficut pentru anul 2004 in data de 31.12.2004.

Fatd de situatia speciald a agentului economic, acesta avea dreptul si distribuie
dividendele imediat dupd incheierea exercitiului financiar, respectiv ziua precedenti datei
cand incepe lichidarea.

Situatiile financiare sunt intocmite corect de citre societate, cuprinzand toate operatiile
economico-financiare efectuate in anul 2004, care au fost inregistrate cronologic in momentul
efectudrii lor. Acest aspect este retinut si de citre organul fiscal si de catre expertii desemnati
in cauza.

Conform art.19, alin.2 din Legea nr.82/1991 rezultatul definitiv al exercitiului
financiar se stabileste 1a inchiderea acestuia.

In cazul de fati s-a inchis exercitiul financiar la data de ©~  "004. Repartizarea
profitului se inregistreazd in contabilitate dupd aprobarea situatiilor financiare anuale,
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conform art.19 alin.3. Adunarea Generald a Asociatiilor a aprobat situatiile financiare sia
hotérat ca intregul profit si fie repartizat la dividend la data de 31.12.2004.

Din analiza lucrarilor dosarelor se constati cd reclamanta a respectat si prevederile
art.67 alin.2, 3 si 4 din Legea nr.31/1990.

Potrivit H.G.nr.84/18.02.2005, se arati ci aplicarea cotei de impozitare a dividendelor
de 10% se realizeazi dividendelor distribuite incepand cu data de ..01.2005.

Se constatd cd dispozitiile acestui act normativ nu se aplicd dividendelor distribuite
pani la data de 01.01.2005.

Din toate inscrisurile depuse la dosar, analizate de trei experti contabili desemnati in
cauza, rezulti ca reclamanta a distribuit dividendele la data de .12.2004.
in consecint, cota ce trebuia aplicati pentru calcularea impozitului pe dividende este
de 5%. : -

Curtea retine ca pertinente concluziile Raportului de expertiza contabila o
precum si concluziile Raportului de expertiza contabila = =~ 7> Dividendele au fost
platite asociatului unic pe data de 31.12.2004, dati care coincide cu inchiderea exercitiului
financiar, dupi intocmirea §i aprobarea de citre Adunarea Generald a Asociatilor a situatiilor
financiare anuale, aprobarea repartizérii profitului la dividende si platii acestora.

in consecints, impozitul aferent dividendelor plitite este de 5%, respectiv de
lei, deci reclamanta SC SRL nu datoreazi un impozit suplimentar de lei cu
titlul de impozit pe dividende, calculat cu cota de 10% si nici dobanzile si penalitatile aferente
calculate de organul fiscal in sumd de =~ lei.

Toatd problematica dedusi judecitii s-a raportat la legalitatea inchiderii exercifiului
financiar'si aprobarea situatiilor financiare, anterior datei de 12.2004.

- '
.

.. In speta societatea s-a dizolvat prin hotérérea Adundrii Generale in conformitate cu
dispozitiile art.227 alin.1, lit.d din legea nr.31/1990, anterior sfarsitului de an, dispozitiile
legale nu impun ca dizolvarea unei societdfi si se realizeze la o anumiti datd raportatd in timp
la anul calendaristic.

Operatiunile efectuate dupa dizolvare sunt operatiuni specifice lichidarii. Chiar dacé ar
fi ficut operatiuni economice, sanctiunea ar fi fost atragerea riaspunderii personale a
administratorilor si nu incetarea efectelor hotararii de dizolvare.

S-a sustinut ci reclamanta ar mai fi efectuat activitati economice §i in 2005 si cd nici
pani in prezent societatea nu e radiatd din Registrul Comertului. Conform rapoartelor de
expertizi contabild (toate inclusiv cel apreciat de prima instanti ca fiind corect) societatea,
dupa data de ~ ~.12.2004 si pand la data mentionarii dizolvirii in Registrul Comertului, nu a
mai desfigurat activititi economice, altele decét cele aferente procesului de lichidare.
Radierea nu s-a realizat datorita litigiului de fata.

Pentru toate acestei motive, instanta in baza art.312, alin.] Cod proceudrd civila,
raportat la art.304 pct.9 si 304 ind.1 Cod procedurd civild, urmeaza si admitd recursul
declarat de recurenta reclamanta SC =~ "SRL Brasov si si modifice in tot sentinta
atacti, in sensul admiterii actiunii formulate de reclamanta SC” ~ SRL Bragov in
contradictoriu cu péritele Directia Generald a Finantelor Publice Bragov si Directia
Conbtrolului Fiscal Brasov, si si dispund anulrea Deciziei emise de DGFP si sa anuleze
Decizia de impunere si Raportul de inspectie fiscald emise de Directia Controlului Fiscal
Brasov privind impozitarea dividendelor distribuite de cétre reclamanta SC . - 'SRL
Brasov in data de © 12004 cu cota de 10% si nu cu cota de 5% asa cum prevedeau
dispozitiile legale in vigore la data distribuirii acestora.

Vizand si prevederile art.274 Cod procedur civild

Se vor acorda la cererea recurentei reclamante cheltuielile de judecatd efectuate
constand in contravaloarea expertizelor si taxele de timbru si timbru judiciar. Nu s-au dovedit
alte cheltuieli. ) .

ht



Pentru aceste motive,

n Numele Legii,
DECIDE:
Admite recursul declarat de recurenta reclamantd S.C. .. ~_’S.R.L. Brasov (cu
sediul in Bragov, - T oL, ot o, ap.., jud.Bragov si sediul ales in vederea
comunicirii actelor de procedurd la Cabinet de avocat T R in Brasov,

str.”. S _ud.Brasov), fmpotriva Sentintei civile or.: /- . 7: 2008 pronuntatd
de Tribunalul Brasov - Sectia comerciald si de contencios administrativ si fiscal in dosarul
ar. 2007

Modifica in tot sentinfa atacatd, in sensul cé:

Admite actiunea formulata de reclamanta S.C.” *R.L. Brasov in
contradictoriu cu pérétele DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BRASOV
si DIRECTIA CONTROLULUI FISCAL BRASOV (ambele cu sediul in Bragov, B-dul
Mihail Kogalniceanu, nr.7, jud.Brasov) si In consecin{a:

Dispune anularea Deciziei & - . - - 2005 emisi de parata Directia Generald a
Finantelor Publice Bragov si anuleazi Decizia de impunere ni © 72005 si
Raportul de Inspectie Fiscald s .. .5 inregistrat la Directia Generald a Finantelor
Publice Bragov sub nr.. = - .77.2005 emise de périta Directia Controlului Fiscal
Bragov._

Obliga paratele sa plateascd reclamantei suma de Z _ lei cheltuieli de judecatd la
fond si-1n recurs.

Irevocabila.

Pronuntati in sedintd publica, astazi, ©.2009.

Precedinte. Judecitor. ) Tidecitor.



