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DECIZIA Nr. 38/2011
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C....S.R.L.
impotriva Deciziei de impunere privind obligia fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fescal ..../.....2011
emisa de Directia generala a finantelor publiceuainipiului Bucuresti,
Activitatea de inspectie fiscala,

in baza Raportului de inspectie fiscala nr....2011

Directia generala a finantelor publice a judetuliaiv a fost sesizata cu privire
la contestatia inregistrata sub nr...../.....2Gdfmulata deS.C. ..... S.R.L. cu sediul
vechi in Bucuresti, .... si sediul actual in .ud¢tul lifov, impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare plata stabilite de inspectia fiscala
nr. .../....2011 emisa de Directia generala anfiglar publice a municipiului
Bucuresti, Activitatea de inspectie fiscala, in @&2aportului de inspectie fiscala
nr..... /.....2011.

Contestatia se referasama totala de .... leireprezentand:
- TVA partial respinsa la rambursare... lei;
- majorari de intarziere aferente TVA... lel.

S-a procedat la verificarea indeplinirii conditrilde procedura impuse de art.
206, art. 207 alin.(1) si art. 209 alin.(1) litdin O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile@mnpletarile ulterioare, constatandu-
se urmatoarele :
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-contestatia a fost depusa in termenul impus deQattalin.(1) din Codul de
procedura fiscala, dar nu la organul emitent allacatacat, ci la organul fiscal care
administreaza creantele fiscale ale societatipaetsv la D.G.F.P. a judetului llfov ;

-contestatia a fost depusa de titularul dreptulacesual ;

-contestatia se refera la obligatiile de plataistalprin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plattalslite de inspectia fiscala nr.
....l.....2011 emisa de Directia generala a firlanfgublice a municipiului Bucuresti,
Activitatea de inspectie fiscala, in baza Raportdkiinspectie fiscala nr...../......2011.

Procedura fiind indeplinita, in conformitate cu.&09 alin. (1) lit. a), Directia
generala a finantelor publice a judetului lIfoveesbmpetenta sa solutioneze pe fond
contestatia formulata de S.C. .... S.R.L. .

l.In sustinerea contestatiei, petenta precizeazataaree:

“ Prin prezenta contestam solutia echipaicéile exprimata in Raportul de
inspectie fiscala nr...../[.....2011 primit in datke ..... 2011 prin care s-a colectat
suplimentar TVA in valoare de .... lei la facturdenise de societatea noastra catre
clientul ..... USA, conform tabelului de mai jos.

Consideram ca facturile din tabelul de s ce contin refacturari servicii
medicale, copii xerox, cheltuieli diurna, inchirieauto, cheltuieli telefon, cheltuieli
bilete avion se incadreaza in prevederile art.138.&2) lit.g) pct.5 din Legea
571/2003 cu modificarile si completarile ulterioareonform caruia locul prestarii
serviciilor este locul unde clientul este stalsl#u are un sediu fix.”

In continuare, petenta prezinta tabelul cu ...tua@mise in perioada .... — ....
2009, la valoarea carora s-a calculat TVA in suma.dlei.

Avand in vedere ca petenta nu a patdiz mod clar obiectul contestatiei
(majorarile aferente TVA), motivele de fapt si deemt, dovezile pe care se
intemeiaza, precum si faptul ca Raportul de inspeftscala nu reprezinta un act
administrativ fiscal susceptibil a fi contestatinpadresa nr...../.....2011, organul de
solutionare a solicitat contestatoarei sa comuateste aspecte.

Prin adresa nr...../.....2011, contestaa a prezentat informatiile solicitate de
organul de solutionare, precizand actul administrfedcal atacat, respectiv Decizia
de impunere nr.....[.....2011 privind solutionam@contului de taxa pe valoarea
adaugata, obiectul contestatiei, respectiv TVA kd¢apsuplimentar in suma de .... lei
si majorarile de intarziere aferente in suma d&ei,.motivele de fapt si de drept si
dovezile pe care se intemeiaza contestatia.

Cu adresa sus mentionata, petentangelpudosar Contractul pentru servicii
de detasare incheiat intre ....... SRL (vechea mieua petentei) Si ............ , Inc in
vigoare de la data de ..... 2009, facturile extermése si documentele care au stat la
baza intocmirii acestora $si motiveaza contestatia astfel:

“In conformitate cu “Contractul pentru servicii deetasare” incheiat intre
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..... SRL si ........, Inc in vigoare de la data.de 2009, art.9 lit B (1), (2) si (3), toate
cheltuielile de relocare, deplasare si subzistesaa indemnizatie inclusiv diurnele
solicitate de Guvernul Romaniei, toate verificat#stele, formarea si alte astfel de
cheltuieli legate de deplasarea si detasarea tem@oa angajatilor companiei ......
SRL la sediul ..... Inc, precum si toate cheltigediau costurile pre-aprobate de .....
vor fi platite de catre ...... . Ele sunt defingi@ si cheltuieli aditionale rambursabile.

De asemenea, in Anexa C la contract latigalide deplasare si detasare
temporara se detaliaza toate categoriile de cheltware vor fi rambursabile catre
..... SRL.

[...]

Totodata, pentru diurna facturata distinct suntiapbile prevederile art.137
alin.2 lit.b din Codul fiscal si ale pct.18 alindBh Normele metodologice(precizari in
acest sens sunt si la pct.19 alin.4 din Normelepeesve). Astfel, diurna este
considerata o “cheltuiala accesorie” prestarii setwlui principal (servicii de
inginerie), parte componenta a serviciului de case legat si va urma intocmai
regimul acestuia, conform caruia locul prestarii mste in Romania, ci la sediul
clientului din SUA, asa cum prevede art.133 alitir2 Codul fiscal.”

In sustinerea cauzei, petenta invocaesiguterile art.137 alin.(3) lit.e) si art.143
alin.(1) lit.g) din Legea nr.571/2003 privind Codiglcal.

[I. In Raportul de inspectie fiscala nr..../.....20da1anele de control din cadrul
Directiei generale a finantelor publice a municipiuBucuresti, Activitatea de
inspectie fiscala, precizeaza urmatoarele:

“ ... In urma inspectiei fiscale efectuate s-a abéa suplimentar TVA in suma de

lei, suma ce reprezinta taxa pe valoarea addagaferenta refacturarii
prestarilor de servicii de inchiriere, servicii medle, copii xerox, cheltuieli cu
diurna, cheltuieli cu inchirieri auto, cheltuielekefon, cheltuieli bilete de avion etc.,
prin aplicarea cotei de TVA de 19%, conform art.1dlih.(1) asupra bazei de
impozitare stabilita conform art.137 alin.(1) li},docul prestarii serviciului fiind pe
teritoriul national in conformitate cu prevederiggt.133 alin.(1) din Legea 571/2003
cu modificarile si completarile ulterioare, pentfacturile prezentate de echipa de
inspectie fiscala in anexa nr.4 la prezentul rapdetinspectie fiscala.

Facturile emise de S.C. .... S.R.L. catre— SUA reprezentand cheltuieli cu
chiria si cheltuieli cu utilitatile, au fost evidBate prin efectuarea articolului
contabil : 411.01-701.01. In luna .... 2010, cobtrabilul a efectuat stornarea
facturilor pentru perioada .....2009-.....2009 siiterea acestora prin aplicarea cotei
de TVA de 19%, conform art.140 alin.(1), asupraebate impozitare stabilita
conform art.137 alin.(1) lit.a) din Legea 571/2008 modificarile si completarile
ulterioare.

Facturile emise de S.C. .... S.R.L. caire-,SUA reprezentand cheltuieli bilete
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de avion, copii xerox, mentenanta, taxe curierbgliwieli cu comunicatiile, servicii
medicale, taxe viza au fost evidentiate prin efeea articolului contabil : 411-461,
neregasindu-se in costurile si veniturile inregage de contribuabil.

Pentru perioada .....2009-.....2009, echilgainspectie fiscala a aplicat cota de
TVA de 19%, conform art.140 alin.(1), asupra baseimpozitare stabilita conform
art.137 alin.(1) lit.a), locul acestor operatiunirfd considerat locul unde prestatorul
este stabilit, respectiv Romania in conformitatepravederile art.133 alin.(1) din
Legea 571/2003 cu modificarile si completarile utare.

Facturile emise de S.C. .... S.R.L. catre.SCSRL, reprezentand cheltuieli
deplasare, cheltuieli benzina au fost evidentfta efectuarea articolului contabil :
411-461.

Pentru aceste facturi emise, echipa de inspecaala a aplicat cota de TVA
de 19%, conform art.140 alin.(1), asupra bazei d®azitare stabilita conform
art.137 alin.(1) lit.a), locul acestor operatiunirfd considerat locul unde prestatorul
este stabilit, respectiv Romania, conform art.188.€).

Situatia TVA pentru perioada .....2009 -2Q10 rezultata in urma inspectiei
fiscale este urmatoarea (anexa nr.3) :

TVA deductibila contribuabil ...lei
TVA deductibilanspectie ... lei
TVA colectata contribuabil ... lei
TVA colectata inspectie ... lei
TVA achitata ... lei
TVA de rambursat contribuabil lei.
TVA de rambursat inspectie . lei.
TVA stabilita suplimentar .. lel.

Pentru TVA stabilita suplimentar in urmmgpectiei fiscale, in suma de .... lei,
au fost calculate majorari de intarziere pana laaale .....2010 in suma totala de ....
lei, in conformitate cu prevederile art.111 din le@g210/2005 si ale art.120 din OG
92/2003 republicata, cu modificarile si completarilterioare.”

lll. Luand in considerare constatarile organului fisaejumentele invocate de
contestatoare in sustinerea cauzei, documentelsteai® la dosarul cauzei si
prevederile legale in vigoare, se retin urmatoarele

Cauza supusa solutionarii este dapatenta datoreaza taxa pe valoarea
adaugata in suma de .... lei si majorarile de intatere aferente in suma de ... lei,
taxa aferenta facturilor prin care petenta a refactrat clientului .... — SUA,
cheltuieli cu bilete de avion, copii xerox, menten#a, taxe curierat, cheltuieli cu
comunicatiile, servicii medicale, taxe viza si majarile aferente taxei pe
valoarea adaugata, in conditiile in care locul aceésr operatiuni este considerat
locul unde prestatorul este stabilit, respectiv Romnia.



In fapt,

In urma inspectiei fiscale organele de adrdu colectat suplimentar TVA
in suma de .... lei, suma ce reprezinta taxa peaved adaugata aferenta refacturarii
prestarilor de servicii de inchiriere, servicii neale, copii xerox, cheltuieli cu
diurna, cheltuieli cu inchirieri auto, cheltuiegléfon, cheltuieli bilete de avion etc.,
prin aplicarea cotei de TVA de 19%, conform art.1dlin.(1) asupra bazei de
impozitare stabilita conform art.137 alin.(1) I)t.4ocul prestarii serviciului fiind pe
teritoriul national in conformitate cu prevederdd.133 alin.(1) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal, republicata, cu modificari® completarile ulterioare, pentru
facturile prezentate de echipa de inspectie fisealanexa nr.4 la raportul de
inspectie fiscala.

Facturile emise de S.C. ...... S.R.Lrecat. — SUA, reprezentand cheltuieli cu
chiria si cheltuieli cu utilitatile, au fost evidigite prin efectuarea articolului contabil
:411.01-701.01In luna .... 2010, contribuabilul a efectuat stoea facturilor pentru
perioada .....2009-.....2009 si emiterea acestonagplicarea cotei de TVA de 19%,
conform art.140 alin.(1), asupra bazei de impoeisabilita conform art.137 alin.(1)
lit.ta) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, wdficata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pentru perioada .....2009-.....2009, exldp inspectie fiscala a aplicat cota de
TVA de 19%, conform art.140 alin.(1), asupra badmimpozitare stabilita conform
art.137 alin.(1) lit.a), locul acestor operatiuimnd considerat locul unde prestatorul
este stabilit, respectiv Romania, in conformitatepcevederile art.133 alin.(1) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, mmodificarile si completarile
ulterioare.

Cele ... facturi emise de S.C. .... S.R.L. cat.... — SUA, in valoare totala de ....
lei, reprezentand cheltuieli bilete de avion, copiixerox, mentenanta, taxe
curierat, cheltuieli cu comunicatiile, servicii medcale, taxe viza (facturi care fac
obiectul contestatiei), au fost evidentiate prin @ctuarea articolului contabil :
411 (Clienti) — 461 (Debitori) facturi neinregistrate ca venituri si pentru carenu
s-a inregistrat TVA aferenta in suma de ..... lei.

Se retine faptul ca obiectul contradtpkentru servicii de detasare, fara numar,
incheiat la data de ....2009 intre ..... SRL, pansojuridica cu sediul in Romania si
..... , Inc, persoana juridica cu sediul in USA,cdnstituie detasarea de personal
angajat pentru a presta servicii sub directia sitrodul ..... , Inc, _contractul fiind
incheiat intre doua persoane juridice.

Se retine, de asemenea, faptul ca cbllkuaferente facturilor externe care
fac obiectul cauzei au fost efectuate in Romamiativ pentru care, cu privire la locul
prestarii de servicii, in cauza, sunt aplicabileyaderile art.133 alin.(1) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu nimdirile si completarile ulterioare.

Sustinerea contestatoarei ca in caufiaapficabile prevederile art.133 alin.(2)
lit.g) pct.5 din Legea 571/2003 privind Codul fisceepublicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform caruia locul paestserviciilor este locul unde
clientul este stabilit sau are un sediu fix, nusuport legal, intrucat pct.5 de la lit.g)
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se refera la serviciileonsultarilor, inginerilor, juristilor si avocailor, contabililor si
expetilor contabili, ale birourilor de studii, prestata persoane fizice autorizats,
nu ca persoane juridice.

Avand in vedere cele retinute, urmeaza a se rgemontestatia formulata de
S.C. ... S.R.L., ca neintemeiata, pentru suma déei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar de plata.

In drept,
In cauza de fata sunt aplicabile prevederile aBtdlth.(1) si (2) lit.g) pct.5,
art.134 alin.(1), (2) si (3) din Legea nr.571 pmavi Codul fiscal, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care préwamatoarele:

LART. 133

Locul prestrii de servicii

(1) Locul presirii de servicii este considerat a fi locul unde ptatorul este
stabilit sau are un sediu fix de la care servicigeint efectuate.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (Pentru urnatoarele presiri de
servicii, locul presirii este considerat a fi:
[...]

g) locul unde clientul @ruia 1i sunt prestate serviciile este stabilit sawe un
sediu fix, cu condiia ca respectivul clientasfie stabilit sau & aiba un sediu fix in
afara Comunidrii ori sa fie o persoait impozabi agionand ca atare, stabilit sau
care are un sediu fix Tn Comunitate, dar nu in age$tat cu prestatoruljn cazul
urmatoarelor servicii:

[-]

5. serviciile consultanlor, inginerilor, juri stilor si avocailor, contabililor si
experilor contabili, ale birourilor de studiisi alte servicii similare;

[...]

ART. 134

Faptul generatogi exigibilitatea - definii

(1) Faptul generator reprezitfaptul prin care sunt realizate coniile legale
necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei repreziat data la care autoritatea fiscal devine
indreptirita, in baza legii, & solicite plata de d&re persoanele obligate la plata
taxei, chiar dag plata acestei taxe poate fi améainat

(3) Exigibilitatea pirii taxei reprezing data la care o persoanare obligaia de a
plati taxa la bugetul statului, conform prevederilort.al57 alin. (1).Aceast: dati
determini si momentul de la care se dator@aamajorari de intarziere pentru
neplata taxei.”

Referitor la majorarile de intarziere imsude ...lei aferente taxei pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar de plata, se retngtabilirea in sarcina contestatoarei
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de majorari de intarziere aferente debitelor stabguplimentar de plata reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul, iar intricaieea ce priveste debitul de natura
taxel pe valoarea adaugata in suma de .... leifestatia a fost respinsa ca
neintemeiata, iar prin contestatie nu se prezifi@ agumente privind modul de
calcul al accesoriilor, pe cale de consecinta upaes se respinge contestatia Si
pentru suma de .... lei, cu titlu de accesoognform principiului de drept
“accesorium sequitur principalem”.

In drept,

Pentru acest capat de cerere sunt apécprevederile art.119 alin.(1) si
art.120 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 9222Qrivind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si compleurilterioare, dupa cum urmeaza:

»ART. 119
Dispoziii generale privind dobanzsi penalitiri de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadére citre debitor a obliggilor de
plati, se datoreaz dupi acest termen dobanzi penalitasi de intarziere.
[...]
ART. 120
Majorari de intarziere
(1) Majomrile de intarziere se calculedzpentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urdgtoare termenului de scaded si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.”

Totodatajn cauza de fata sunt aplicabile prevederile getl llit.a) din Ordinul
presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprodar Instructiunilor pentru
aplicarea titlului I1X din Ordonanta Guvernului r2/2003 privind Codul de
procedura fiscala, care precizeaza:

, 12.1. Contest@a poate fi resping ca:

a) neintemeiat, in situgia in care argumentele de fagt de drept prezentate in
suginerea contestaei nu sunt de natu# si@ modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;”

Pentru considerentele aratate in continutul prezedecizii, in baza art.133
alin.(1) si (2) lit.g) pct.5, art.134 alin.(1),)(8i (3) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, republicata, cu modificarile si comfalrile ulterioare, art.119 alin.(1) si
art.120 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 9222Qorivind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si comple®nulterioare si pct. 12.1. lit.a) din
Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 priviagrobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului I1X din Ordonanta Guvernului r2/2003 privind Codul de
procedura fiscala si in temeiul prevederilor a.21in.(1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,ul@igata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se



DECIDE:

Se respinge in totalitate, ca neintemeiata, caaiastormulata deS.C.
S.R.L. impotriva Deciziei de impunere privind obligatiifescale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. .../Ql2 emisa de Directia generala a
finantelor publice a municipiului Bucuresti, Actiatea de inspectie fiscala, in baza
Raportului de inspectie fiscala nr..... /....201dentru suma totala de .... lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabiptamsmtar de plata in suma de ....
lei, si majorari de intarziere aferente in suma.dkei.

Prezenta decizie poate fi atacata, conformeaierilor art.218 alin. (2) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,ul@gata cu modificarile si
completarile ulterioare, la instanta judecatoreasiga contencios administrativ
competenta, in conditiile legii.

DIRECTOR EXECUTIV,



