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DECIZIA Nr.148

din 2013
privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. S.R.L. Braila, prin Cabinet de
avocat , inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila sub nr.___/ 2013
Ministerul Finantelor Publice — Agentia Nationala de

Administrare Fiscala — Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa

nr.___ /2013, inregistrata la directia teritoriala sub nr. __ /2013,
privind contestatia formulata de S.C. S.R.L. Braila Tmpotriva deciziei de
impunere nr.F- BR | 2012, emisa 53 de organul de inspectie fiscala.

S.C. S.R.L. are sediul in Braila, str. bl. , sc._,
ap.__, este inmatriculata la Oficiul Registrului Comertulw sub nr.Jo9/ /|
are atrlbun codul fiscal __ si este reprezentata prin Cabinet de avocat

___, conform |mputern|cm| avocatiale seria BR ZC nr.___, depusa in

original la dosarul cauzei.

Obiectul contestatiei 1l reprezinta obligatiile fiscale in suma
totala de lei, din care impozit pe profit In suma de __ lei,
doban2|/majorar| de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de
lei, penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de ____lei,
T.V.A.in suma de ___lei si dobéanzi/majorari de intarziere aferente T.V.A.
insumade ___lei, stabilite prin decizia de impunere nr.F-BR _ /  2012.

Actul administrativ  fiscal contestat a fost comunicat
contribuabilului Tn data de 09.11.2012 prin prezentarea acestuia la sediul
organului de inspectie fiscala, aga cum rezulta din mentiunea "Am primit un
exemplar - " si semnatura indescifrabila de pe adresanr.___ /| 2012,
lar contestatia a fost depusa la organul al carui act este atacat sub
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nr.__ /2012, respectand astfel termenul legal prevazut la art.207(1)
din O.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand indeplinite conditile de procedura prevazute la
art.205, art.206, art.207 (1) si art.209 (1) lit. a) din 0O.G.nr.92/2003,
republicata Tn anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P.
Judetul Braila este investita cu solutionarea pe fond a contestatiei.

|. Prin contestatia finregistrata la A.lLF. sub nr.__ /2012,
inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila sub nr.___ /2013, completata cu
adresa inregistrata la organul de inspectie fiscala sub nr.__ /2013,
Tnaintata organului de solutionare cu adresanr.____ /2013, inregistrata
subnr.__ /2013, contestatoarea intelege sa conteste partial obligatiile
fiscale suplimentare stabilite prin actul administrativ fiscal, pentru
urmatoarele motive:

1. Cu privire la impozitul pe profit in suma de __ lei,
dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de
__lei, penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de
_____lei, contestatoarea considera nejustificata masura impunerii
suplimentare motivata de aplicarea art.11(1) din Codul fiscal, deoarece a
achizitionat efectiv marfurile respective, acestea fiind insotite de facturi si
achitate pe baza de documente legale, acestea fiind inregistrate in
patrimoniul societatii si au fost utilizate Tn activitatea firmei, prin
comercializare, generand pentru sine venituri si profit, iar pentru buget
Impozit pe profit.

Totodata, aceasta sustine ca a tinut in conditiile legii toate
evidentele legate de aceste bunuri, a efectuat toate raportarile in scop fiscal
si a achitat obligatiile catre buget in conditiile cerute de lege.

Cu privire la faptul ca facturile nu se incadreaza in plaja de
numere alocata si folosita de furnizori, deoarece furnizorii nu au declarat
fiscal si nu recunosc facturile, organul fiscal nu a luat in considerare
tranzactile efectuate cu acestia, iar drept urmare cheltuielile cu
descarcarea de gestiune inregistrate in evidenta contabila in contul 607-
"Cheltuieli privind marfurile” au fost considerate nelegale si eliminate din
calculul profitului fiscal, cu consecinta cresterii impozitului pe profit datorat.

Contestatoarea solicita sa se observe faptul ca documentele
fiscale emise de catre aceste societati comerciale indeplinesc toate
conditiile legale pentru a produce efectele fiscale si juridice prevazute de
lege.

Potrivit art.127(2) din Codul fiscal, activitatile economice cuprind
activitatile producatorilor, comerciantilor sau prestatorilor de servicii.

In spetd, bunurile ce au facut obiectul tranzactilor s-au
achizitionat pentru a satisface trebuintele activitatii firmei gi prin vanzarea
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lor s-a obtinut profit, pentru care a platit profit, astfel incat aceste tranzactii
au avut un caracter strict economic, fapt ce nu justifica in nici un fel
masurile luate de organele fiscale.

Referitor la faptul ca facturile de achizitie contin date eronate cu
privire la datele de identificare ale furnizorilor, respectiv sediul social i
capitalul social, precum si codul de identificare, contestatoarea nu intelege
care este temeiul legal pentru aceasta masura, deoarece toate facturile si
chitantele au Tnscrise toate datele cerute de lege, iar faptul ca acestea sunt
eronate, nu poate fi imputat acesteia, ci furnizorilor care au emis
documentele cu date eronate.

In privinta societatii cu activitatea suspendata, se solicita sa se
observe faptul ca nu exista nicio posibilitate legala ca, in momentul
achizitiei, un agent economic sa poata verifica daca o alta societate
comerciala are sau nu activitatea suspendata.

2. Cu privire la T.V.A. In suma de ____lei si dobanzi/majorari de
intarziere aferente T.V.A. in suma de __ lei, contestatoarea considera
nejustificata masura impunerii suplimentare motivata de aplicarea art.11(1)
din Codul fiscal, deoarece a achizitionat efectiv marfurile respective,
acestea fiind insotite de facturi si achitate pe baza de documente legale,
acestea fiind Tnregistrate Tn patrimoniul societatii si au fost utilizate Tn
activitatea firmei, prin comercializare, generand pentru sine venituri si profit,
lar pentru buget T.V.A.

In continuare, contestatoarea prezintd aceleasi motive pe care
le-a invocat si Tn cazul impozitului pe profit stabilit suplimentar.

Pentru a demonstra ca activitatile economice s-au desfasurat in
materialitatea lor, contestatoarea atageaza contracte comerciale si facturi
prin care a instrainat bunurile Tnscrise in documentele ce fac obiectul
raportului de inspectie fiscala.

Prin adresa de completare a contestatiei, inregistrata la organul
de inspectie fiscala sub nr.___ /2013, Tnaintata organului de solutionare
cu adresa nr.___/ 2013, inregistrata sub nr.__/ 2013, contestatoarea
precizeaza ca motivele de drept pe care intelege sa-si motiveze cererea le
reprezinta intregul Cod fiscal si Cod de procedura fiscala, ale caror
prevederi au fost incalcate in mod flagrant de catre organul de inspectie
fiscala cu ocazia efectuarii controlului.

lI. Prin decizia de impunere nr.F-BR /2012, au fost
stabilite obligatii fiscale suplimentare in suma totala de ___ lei, din care
impozit pe profit in suma de _  lei, dobanzi/majorari de intarziere
aferente impozitului pe profit in suma de ___ lei, penalitati de intarziere
aferente impozitului pe profitin sumade __ lei, T.V.A.insumade __ lei
si dobanzi/majorari de intarziere aferente T.V.A. in suma de __lei,
motivand urmatoarele:
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1. Cu privire la impozitul pe profit si accesoriile aferente, sunt
prezentate ca motive de fapt urmatoarele:

a) in perioada 01.01.2011-30.06.2012 societatea a inclus in
categoria veniturilor neimpozabile suma de ___ lei, reprezentand dobanda
bonificata aferenta unor depozite bancare, incasate in contul curent,

b) in perioada 01.11.2009-31.07.2011 a fnregistrat 1in
contabilitate cheltuieli de exploatare cu costul marfurilor in suma totala de
____lei, pe baza unor facturi emise de S.C. _ S.R.L,S.C. _ S.R.L.si
S.C. ___ S.R.L, iar urmare controalelor incrucisate efectuate de alte
organe de control la acesti contribuabili in vederea stabilirii existentei
tranzactiilor, a rezultat ca facturile Tnregistrate in contabilitatea
contestatoarei nu se regasesc in plaja de numere alocate de aceste
societati, conform deciziilor emise cu privire la gestionarea documentelor cu
regim intern, si s-a constatat totodata ca documentele de achizitie nu
ndeplinesc calitatea de documente justificative potrivit prevederilor legale,
deoarece au inscrise date nereale privind capitalul social al societatii
emitente,

c) in perioada 01.10.2009-31.08.2012 a evidentiat Tn
contabilitate cheltuieli in valoare de ___ lei, pe baza unor facturi cu date
de identificare incorecte sau incomplete, care nu indeplinesc calitatea de
documente justificative potrivit prevederilor legale, find emise de S.C.

SR.L., S.C. SRL,SC. _SRL,SC.__ SRL,SC.
SR.L, S.C. SR.L, S.C. SR.L,S.C. __ SR.L., S.C.
SR.L, S.C. SRR.L,S.C. ___ SR.L.,S.C. S.R.L.si S.C.

S.R.L., ce au fost stabilite pe baza informatiilor existente in bazele de date
ale O.N.R.C., A.N.A.F.-INFOPC si site-ul M.F.P. ,

d) in perioada 01.01.2010-31.12.2010 contestatoarea nu a
inclus 1n categoria cheltuielilor nedeductibile fiscal suma de e,
reprezentand cheltuieli cu marfuri degradate si cu termen de valabilitate
expirat, pentru care nu au fost incheiate contracte de asigurare.

In drept, constatarile organului de inspectie fiscalda au fost
motivate pe prevederile art.11(1), art.19(1), art.20, art.21(4) lit.c) si lit.f) din
Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.12, pct.41,
pct.44 din H.G.nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, art.6(2)
din Legea nr.82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
art.119, art.120 din 0.G.nr.92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

2. Cu privire la T.V.A. si accesoriile aferente, sunt prezentate ca
motive de fapt urmatoarele .

- In luna decembrie 2010 s-a inregistrat Tn contabilitate
operatiunea 607=371 cu suma de ___lei, reprezentand marfa depreciata
calitativ/expirata, motiv pentru care a fost stabilita o TVA colectata
suplimentar in suma de ___lei,
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- achizitii de bunuri in valoare totala de ___lei, din care marfuri
iInsumade  leisiT.V.A.insumade ___lei, pe baza unor facturi emise
n numele a trei furnizori, pentru care potrivit informatiilor de la alte organe
de control competente, urmare controalelor incrucisate efectuate, s-a
constatat ca reprezinta tranzactii nereale,

- In perioada 01.10.2009-31.08.2012 contestatoarea a
achizitionat bunuri si servicii in valoare totala de __ lei, din care baza
impozabila __ lei si TVA'in suma de ____ lei, pe baza unor facturi emise
de 11 furnizori, cu date de identificare incomplete sau incorecte, care nu
ndeplinesc calitatea de documente justificative potrivit prevederilor legale,

- n luna august 2010, societatea a dedus eronat TVA in suma
de __ lei, aferenta facturii nr.___ /2010 emisa de S.C. _  S.R.L,,
societate neplatitoare de TVA,

- In luna mai 2012, societatea a dedus eronat TVA in suma de
_____lei, aferenta facturilor nr.___ /2012 si nr.___/ 2012 emise de
catre S.C. _ S.R.L., societate neplatitoare de TVA.

In drept, organul de inspectie fiscala motiveaza constatarile pe
prevederile art.11(1), art.128(8) lit.b), art.145(2) lit.a), art.146(1) lit.a),
art.153, art.155 din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, art.119, art.120 din O.G.nr.92/2003, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

IIl. D.G.F.P. Judetul Braila avand 1in vedere sustinerile
contestatoarei in raport de constatarile organului de inspectie fiscala, actele
si lucrarile dosarului cauzei, precum si reglementarile legale aplicabile
spetei, retine urmatoarele:

1. Cu privire la impozitul pe profit In suma de __ lei,
dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de
__lei, penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de
__lei, cauza supus a solutionarii este dac a sunt datorate bugetului
general consolidat in condi tiile Tn care contestatoarea nu a prezentat
probe care s a demonstreze contrariul celor constatate de c  atre
organul de inspec tie fiscal a.

in fapt, organul de inspectie fiscalad a stabilit aceste obligatii
fiscale suplimentare contestate, motivand in fapt ca au fost Tnregistrate
achizitii de bunuri pe baza unor facturi care nu au fost emise de catre
furnizori, nefiind cuprinse n plaja de numere alocata de acestia, precum gi
pe baza unor documente incorecte sau incomplete, care nu indeplinesc
calitatea de documente justificative potrivit prevederilor legale, informatii
verificate in bazele de date ale O.N.R.C., A.N.A.F.-INFOPC si site-ul M.F.P.

Impotriva acestor constatdri se formuleaza contestatie, iar
motivele invocate privesc facturile care nu au fost emise de furnizori, in
sensul ca documentele fiscale emise de catre aceste societati comerciale
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indeplinesc toate conditile legale pentru a produce efectele fiscale si
juridice prevazute de lege, privesc facturile de achizitie care contin date
eronate referitoare la datele de identificare ale furnizorilor, respectiv sediul
social si capitalul social, precum si codul de identificare, in sensul ca
aceasta nu intelege care este temeiul legal pentru aceasta masura,
deoarece toate facturile gi chitantele au inscrise toate datele cerute de lege,
lar faptul ca acestea sunt eronate, nu poate fi imputat acesteia, ci
furnizorilor care le-au emis cu date eronate, iar in ceea ce priveste
societatea cu activitatea suspendata, contestatoarea solicita sa se observe
faptul ca nu exista nicio posibilitate legala ca, in momentul achizitiei, un
agent economic sa poata verifica daca o alta societate comerciala are sau
nu activitatea suspendata.

In drept, potrivit prevederilor art.11(1), art.21(4) lit.f) din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

"ART. 11

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului
cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia n considerare o tranzactie care nu are un scop

economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic
al tranzactiei.

ART. 21

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv
cele reglementate prin acte normative in vigoare.

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitate, care nu au la baza un

document justificativ, potrivit legii, prin care s a se faca dovada efectu arii
opera tiunii sau intr arii in gestiune, dup a caz, potrivit normelor; "
La pct.2 din anexa nr.1 a O.M.E.F. nr.3512/2008, cu modificarile
si completarile ulterioare, se dispune:
"ANEXA 1
NORME METODOLOGICE
de Tntocmire si utilizare a documentelor financiar-contabile
A. Norme generale
2. Documentele justificative trebuie s a cuprind a urmatoarele
elemente principale:
- denumirea documentului;
- denumirea/numele si prenumele si, dupa caz, sediul/adresa persoanei
juridice/fizice care intocmeste documentul;
- num arul documentului  gi data intocmirii acestuia ;
- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);
- continutul operatiunii economico-financiare si, atunci cand este necesar, temeiul
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legal al efectuarii acesteia;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate,
dupa caz;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii economico-financiare, ale persoanelor cu atributii de control
financiar preventiv si ale persoanelor in drept sa aprobe operatiunile respective, dupa
caz,

- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor efectuate.
Documentele care stau la baza inregistr arilor in contabilitate pot dobandi
calitatea de document justificativ numai in condi  tiile in care furnizeaz a toate

informa tiile prev azute de normele legale in vigoare.

3. In cuprinsul oric arui document emis de ¢ &tre o societate comercial & trebuie
sa se mentioneze si elementele prev azute de legisla tia din domeniu, respectiv

forma juridic &, codul unic de inregistrare  si capitalul social, dup & caz.”

Din aceste prevederi legale rezulta ca, organul de inspectie
fiscala poate sa nu ia in considerare o tranzactie, atunci cand stabileste un
impozit sau o taxa, precum gi faptul ca, pentru a fi inregistrat in contabilitate
si a indeplini calitatea de documente justificative, orice document trebuie sa
furnizeze toate informatiile prevazute de normele legale.

In speta, facturile fiscale care au facut obiectul verificarii, nu
indeplineau calitatea de document justificativ tocmai pentru ca furnizau
informatii incorecte, privind numarul si datele de identificare ale furnizorilor.

Totodata, Tn ceea ce priveste societatea cu activitatea
suspendata, contestatoarea avea posibilitatea sa verifice in bazele de date
ale O.N.R.C., A.N.A.F.-INFOPC si site-ul M.F.P., starea acesteia.

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei
motivarea contestatoarei ca documentele fiscale emise de catre societatile
comerciale indeplinesc toate conditile legale pentru a produce efectele
fiscale gi juridice prevazute de lege, pentru ca toate facturile si chitantele
au inscrise toate datele cerute de lege, iar faptul ca acestea sunt eronate,
nu poate fi imputat acesteia, ci furnizorilor care le-au emis cu date eronate,
deoarece inscrierea unor date incorecte nu poate sa determine caracterul
legal al documentelor, pentru ca nu reflecta caracterul economic al acestor
tranzactii.

Avand in vedere ca nu a fost probat caracterul economic al
tranzactiilor inregistrate pe baza unor documente care nu au fost emise de
catre societatile furnizoare inscrise in facturile fiscale, care contin date de
identificare incorecte sau incomplete, sau emise de catre o societate cu
activitatea suspendata, organul de solutionare constata ca in mod corect si
legal organul de inspectie fiscala nu a dat drept de deducere a cheltuielilor
inregistrate urmare acestora, si pe cale de consecinta, va respinge ca
neintemeiata contestatia formulata de S.C. S.R.L. Braila Tmpotriva
deciziei de impunere nr. F-BR ___ /2012, cu privire la impozitul pe profit
insumade  lei.
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Cu privire la dobanzile/majorarile de intarziere aferente
impozitului pe profit in suma de _____lei si penalitatile de intarziere aferente
impozitului pe profit in suma de ___ lei, se retine principiul de drept
accesoriul urmeaza principalul, si pe cale de consecinta, contestatia pentru
aceste capete de cerere se va respinge ca neintemeiata.

2. Cu privire la T.V.A. in suma de _____ lei si dobanzi/majorari
de intarziere aferente T.V.A. in suma de __ lei, cauza supus a
solu tionarii este dac a obliga tiile fiscale suplimentare sunt datorate
bugetului general consolidat, in condi tiile in care contestatoarea nu a
prezentat argumente care s a contravin a constat arilor organului de
inspec tie fiscal a.

In fapt, organul de inspectie fiscala a constatat ca au fost
achizitionate bunuri in valoare totala de ___lei, din care marfuri in suma de
___leisiT.V.A.insuma de ___lei, pe baza unor facturi emise in numele
a trei furnizori, pentru care potrivit informatiilor de la alte organe de control
competente, urmare controalelor incrucisate efectuate, s-a constatat ca
reprezinta tranzactii nereale, in perioada 01.10.2009-31.08.2012
contestatoarea a achizitionat bunuri gi servicii in valoare totala de ___lei,
din care baza impozabila ___ leisi TVAiIn sumade ___ lei, pe baza unor
facturi emise de 11 furnizori, cu date de identificare incomplete sau
incorecte, care nu indeplinesc calitatea de documente justificative potrivit
prevederilor legale, in luna august 2010, societatea a dedus eronat TVA in

suma de __ lei, aferenta facturii nr.__ / 2010 emisa de S.C.
S.R.L., societate neplatitoare de TVA, in luna mai 2012, societatea a
dedus eronat TVA in suma de ____lei, aferenta facturilornr.___ /2012
sinr. /| 2012 emise de catre S.C. _ S.R.L., societate neplatitoare
de TVA.

Impotriva acestor constatari se formuleazd contestatie,
contestatoarea considerand nejustificata masura impunerii suplimentare
motivata de aplicarea art.11(1) din Codul fiscal, deoarece a achizitionat
efectiv marfurile respective, acestea fiind insotite de facturi si achitate pe
baza de documente legale, acestea fiind inregistrate in patrimoniul
societatii si au fost utilizate Tn activitatea firmei, prin comercializare,
generand pentru sine venituri i profit, iar pentru buget T.V.A.

Pentru a demonstra ca activitatile economice s-au desfagurat n
materialitatea lor, contestatoarea atageaza contracte comerciale si facturi
prin care a instrainat bunurile Tnscrise in documentele ce fac obiectul
raportului de inspectie fiscala.

In drept, potrivit prevederilor art.11(1), art.145(2) lit.a),
art.146(1) lit.a), art.155(5) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare,

"ART. 11
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(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului
cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia Tn considerare o tranzactie care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic
al tranzactiei.

ART.145

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in
beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate
cu prevederile art. 155;

ART.155

(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:
a) num arul de ordine, n baza uneia sau mai multor serii, care identific a factura
in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data incasarii unui avans,
n masura in care aceasta data difera de data emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA  sau,
dupa caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile care emite factura,

e) denumirea/numele furnizorului/prestatorului care nu este stabilit in Romania si care
si-a desemnat un reprezentant fiscal, precum si denumirea/numele, adresa si codul de
inregistrare n scopuri de TVA, conform art. 153, ale reprezentantului fiscal,

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor, precum si codul
de inregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare fiscala ale beneficiarului,
daca acesta este 0 persoana impozabila sau o persoana juridica neimpozabila;

g) denumirea/numele beneficiarului care nu este stabilit in Romania si care si-a
desemnat un reprezentant fiscal, precum si denumirea/numele, adresa si codul de
inregistrare prevazut la art. 153 ale reprezentantului fiscal,

h) denumirea gi cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor prestate, precum i
particularitatile prevazute la art. 125”1 alin. (3) in definirea bunurilor, Tn cazul livrarii
intracomunitare de mijloace de transport noi;

i) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor sau, dupa caz, avansurile facturate,
pentru fiecare cota, scutire sau operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa,
precum si rabaturile, remizele, risturnele si alte reduceri de pret;

J) indicarea cotei de taxa aplicate si a sumei taxei colectate, exprimate in lei, in functie
de cotele taxei;

k) in cazul in care nu se datoreaza taxa, trimiterea la dispozitiile aplicabile din
prezentul titlu sau din Directiva 112 sau orice altd mentiune din care sa rezulte ca
livrarea de bunuri sau prestarea de servicii face obiectul unei scutiri sau a procedurii de
taxare inversa;
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[) Tn cazul in care se aplica regimul special pentru agentiile de turism, trimiterea la art.
15271, la art. 306 din Directiva 112 sau orice alta referinta care sa indice faptul ca a fost
aplicat regimul special;

m) daca se aplica unul dintre regimurile speciale pentru bunuri second-hand, opere
de arta, obiecte de colectie si antichitati, trimiterea la art. 152”2, la art. 313, 326 ori 333
din Directiva 112 sau orice alta referinta care sa indice faptul ca a fost aplicat unul dintre
regimurile respective;

n) o referire la alte facturi sau documente emise anterior, atunci cand se emit mai

multe facturi sau documente pentru aceeasi operatiune.”

Din aceste prevederi legale rezulta ca pentru exercitarea
dreptului de deducere a T.V.A. trebuiesc indeplinite mai multe conditii, ca
bunurile sa fie destinate realizarii de operatiuni taxabile si o alta conditie
esentiala este sa se detina o factura care sa fie emisa in conformitate cu
prevederile art.155 din Codul fiscal.

In spet, contestatoarea nu a probat ca detine facturi emise in
conformitate cu prevederile art.155(5) din Codul fiscal, in sensul ca, a
solicitat furnizorilor corectarea datelor eronate din aceste documente in
conformitate cu prevederile art.159(1) lit.b) din acelasi act normativ, sau ca
la data achizitionarii bunurilor cei doi furnizori erau inregistrati in scopuri de
T.V.A., pentru a intelege ca este intemeiata contestatia sa.

Motivarea contestatoarei ca detine facturi ce au fost achitate pe
baza de documente legale, ce au fost inregistrate in patrimoniul societatii Si
au fost utilizate Tn activitatea firmei, nu poate fi retinutd in solutionarea
favorabila a cauzei, deoarece simpla detinere a unei facturi, indiferent daca
datele inscrise Tn aceasta sunt corecte sau incorecte, nu confirma
caracterul de legalitate al documentului, fiind imperios necesar ca date
continute sa fie corecte si reale.

Din acest motiv legiuitorul a prevazut si posibilitatea de a
corecta eventualele erori de completare a documentelor fiscale.

In ceea ce priveste sustinerea acesteia ca pentru a demonstra
ca activitatile economice s-au desfagurat in materialitatea lor, ataseaza
contracte comerciale si facturi prin care a instrainat bunurile inscrise in
documentele ce fac obiectul raportului de inspectie fiscala, se retine ca
aceste documente nu pot proba acest lucru, deoarece pe de o parte, nu
toate bunurile Tnscrise in facturile furnizorilor se regasesc in cele inscrise n
facturile emise de catre contestatoare, iar pe de alta parte, deductibilitatea
T.V.A. nu este conditionata de existenta sau nu a livrarii produselor
achizitionate, ci de legalitatea documentului detinut.

O tranzactie economica trebuie sa fie inregistrata atat la furnizor
cat si la client, pentru a fi reala, ori prin inscrierea unor date incorecte sau
incomplete ori a unor tranzactii nereale in documentele de provenienta a
bunurilor, a determinat inregistrarea doar a taxei deductibile, fara a fi
Tnregistrata in contrapartida si taxa colectata, bugetul de stat fiind astfel
prejudiciat.
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Astfel, Tn mod corect si legal, organul de inspectie fiscala a
procedat la aplicarea prevederilor art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, in sensul ca nu a luat in considerare
o tranzactie careia nu i s-a probat caracterul economic.

Pe cale de consecinta, pentru considerentele retinute anterior,
organul de solutionare constata neintemeiata contestatia formulata de S.C.

S.R.L. Braila pentru T.V.A. in suma de ___ lei si 0 va respinge
pentru acest motiv.

in ceea ce privesc dobanzile/majorarile de intarziere aferente
T.V.A.insuma de ____lei, se retine principiul de drept accesoriul urmeaza
principalul, motiv pentru care si pentru acest capat de cerere se va respinge
contestatia ca neintemeiata.

Pentru cele ce preced si in temeiul art.210(1) si art.216(1) din
0.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de S.C.
______S.R.L. Braila, prin Cabinet de avocat ___, pentru suma totala de
lei, din care impozit pe profit in suma de ___ lei, dobéanzi/majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit in suma de ___ lei, penalitati de
intarziere aferente impozitului pe profit in suma de ____ lei, T.V.A. in suma
de __ lei si dobanzi/majorari de intarziere aferente T.V.A. in suma de
lei, stabilite prin decizia de impunere nr.F-BR ___ /  2012.

Prezenta decizie este definitiva Tn calea administrativa de atac
conform prevederilor art. 210(2) din O.G.nr.92/2003, republicata in anul
2007, cu modificarile si completarile ulterioare si poate fi atacata in termen
de sase luni de la comunicare la Tribunalul Braila, conform prevederilor art.

218(2) din acelasi act normativ.

DIRECTOR EXECUTIV,

.



