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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 106
din 16.12.2005
privind solutionarea contestatiei formulata de
CABINETUL DE AVOCATURA............. :
din localitatea Suceava,

inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice Suceava
sub nr. ............ 0/26.10.2005

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata de
Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava prin adresa nr. ............
/25.10.2005, inregistrata la Directia generald a finantelor publice a judetului Suceava sub nr.
............ 0 / 26.10.2005, cu privire la contestatia formulata de CABINETUL DE
AVOCATURA........... , avand domiciliul fiscal in localitatea Suceava, ............ , judetul
Suceava .

............ , din localitatea Suceava, contestd masurile stabilite prin Raportul de inspectie
fiscald nr ............ /30.06.2005 ce a stat la baza emiterii Deciziilor de impunere anuala nr
............ /18.07.2005 pe anul 2002 si nr ............/19.07.2005 pe anul 2003, Deciziei de impunere
nr. ............ /30.06.2005 privind accesorii ale platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit si ale
impozitului pe venit, de catre Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava privind
suma de ............ lei, reprezentand:

- e lei - impozit pe venit pe anul 2002;

= e lei - impozit pe venit pe anul 2003;

S e lei - dobanzi aferente platilor anticipate cu titlu de impozit pe an 2003;

- le1 - penalitati aferente platilor anticipate cu titlu de impozit pe an 2003;
- lei - dobanzi aferente platilor anticipate cu titlu de impozit pe an 2004;
- lei - penalitati aferente platilor anticipate cu titlu de impozit pe an 2004;
S e lei - dobanzi aferente impozitului pe venit pe anul 2002;

- le1 - penalitati aferente impozitului pe venit pe anul 2002;

- .....let - dobanzi aferente impozitului pe venit pe anul 2003.

Intrucat din contestatie nu rezulti cu claritate cuantumul sumelor contestate, prin adresa
0r ............ ./5.12.2005, s-a pus in vedere contestatoarei sa completeze plangerea formulata cu
aceste elemente. Avand in vedere faptul ca pana la data emiterii prezentei decizii contestatoarea
nu a dat curs solicitdrii noastre, in conformitate cu prevederile pct 2 din Instructiunile pentru
aplicarea titlului X din O.G. nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata,
aprobate prin O.M.F. nr 519/2005, contestatia se considera formulata impotriva intregului act
administrativ fiscal.

Contestatia a fost depusd in termenul prevdzut de art. 176 din Ordonanta
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Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatdnd ca 1n spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 174 s1 178 din
Ordonanta Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicatd, Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este investitd sd se pronunte asupra
contestatiei.

I. CABINETUL DE AVOCATURA...cceeue.. , cu domiciliul fiscal in localitatea
Suceava, contestd masurile stabilite prin Deciziile de impunere anuald nr
............ /18.07.2005 pe anul 2002 si nr ............/19.07.2005 pe anul 2003, Decizia de
impunere nr. ............ /30.06.2005 privind accesorii ale platilor anticipate cu titlu de
impozit pe venit si ale impozitului pe venit si Raportul de inspectie fiscala nr
............ /30.06.2005, intocmite de Administratia Finantelor Publice a municipiului
Suceava.

Contestatoarea considera cd reverificarea anului fiscal 2002 s-a efectuat in mod
tendentios fard a tine cont de indicatiile instantei cuprinse in sentinta nr ............ 30.06.2004
emisd de Tribunalul Suceava, prin care s-au anulat actul de control intocmit la data de
15.05.2003 si decizia de impunere emisd in baza acestuia, pentru anul fiscal 2002, de catre
Administratia Finantelor Publice Suceava. De asemenea, petenta sustine ca organele de control

au stabilit in mod nelegal ca cheltuielile in suma de ............ lei efectuate in anul 2002 nu sunt
deductibile fiscal, in conditiile n care instanta s-a pronuntat asupra lor.
CA. ... considerd ca cheltuielile in suma de ............ lei efectuate in anul 2003 sunt

deductibile fiscal Intrucat sunt justificate si au fost facute in interesul cabinetului si pentru buna
desfasurare a activitatii acestuia.

Intrucat instanta de judecati s-a pronuntat asupra contestatiei formulate impotriva
procesului verval incheiat la data de 15.05.2003, pentru anul fiscal 2002, in perioada
2003-2004, petenta nu este de acord cu dobanzile si penalitatile calculate pentru platile
anticipate cu titlu de impozit si impozit pe venit aferente anilor 2003 si 2004.

II. in baza constatirilor din Raportul de inspectie fiscala nr ............ /30.06.2005,
organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice Suceava au
emis Deciziile de impunere anuala nr ... /18.07.2005 pe anul 2002 si nr
............ /19.07.2005 pe anul 2003 si Decizia de impunere nr. ............/30.06.2005 privind
accesorii ale platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit si ale impozitului pe venit,
prin care s-au stabilit urmatoarele masuri:

CA. ... isi desfasoard activitatea in baza actului de infiintare din data de
29.04.1996 eliberat de Uniunea Avocatilor din Roméania, Baroul Suceava.
CA........... conduce evidentd contabila in partida simpla.

Inspectia fiscala a avut ca obiectiv verificarea realitatii venitului net, pentru perioada
1.01.2002 - 31.12.2004, rezultat din exercitarea profesiei de avocat de catre C.A. .............

Pentru_anul_2002. Organele de control din cadrul A.F.P. Suceava au procedat la
reverificarea anului fiscal 2002, in vederea stabilirii impozitului pe venitul net anual, ca urmare a
anularii Procesului - verbal de control nr ............ /15.05.2003 si a Deciziei de impunere nr.
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............ 8.07.2003 pe anul 2002.

Organele din cadrul Administratiei Finantelor Publice Suceava au efectuat controlul fiscal
la CA. ............ in cursul anului 2003, pentru anul fiscal 2002, in urma cédruia au intocmit
procesul - verbal de control nr ............ /15.05.2003. C.A. ............ a formulat contestatie
impotriva acestui act de control si a Deciziei de impunere intocmite in baza acestuia la Directia
Generala a Finantelor Publice Suceava. Contestatia a fost respinsd de D.G.F.P. Suceava prin
Decizia de solutionare nr. ............ /12.11.2003. Decizia de solutionare nr. ............ /12.11.2003
emisa de D.G.F.P. Suceava, Procesul - verbal de control nr ............ /15.05.2003 si Decizia de
impunere nr. ............ 8.07.2003 pe anul 2002 emise de A.F.P. Suceava au fost contestate de
CA. ............ la Tribunalul Suceava.

Prin sentinta nr ............ 3.06.2004 a Tribunalului Suceava, rdmasa definitiva si irevocabila
prin Decizia nr ............ 4.11.2004 a Curtii de Apel Suceava, instanta a hotdrat admiterea
contestatiei petentei i anularea actelor atacate.

In_urma_inspectiei_fiscale, prin procesul - verbal nr. ............ /30.06.2005, pentru anul
fiscal 2002, organul de control a stabilit urmatoarele:
- cheltuielile cu carburantii si piesele auto si cheltuielile de protocol, in sumd de
............ lei, nu sunt deductibile la calculul venitului net intrucat au fost inregistrate pe
baza unor bonuri fiscale pe care nu este inscris beneficiarul;

- cheltuielile cu ratele la Banca ............ si cu convorbirile telefonice, In suma de
............ lei, nu sunt deductibile la calculul venitului net deoarece nu apartin cabinetului de
avocatura.

Ca urmare a valorificarii rezultatelor inspectiei fiscale, a fost emisa decizia de impunere
anuala nr ............ pe anul 2002 prin care s-a stabilit un impozit pe venit in suma de ............ lei,
din care impozitul in suma de ............ este aferent cheltuielilor in suma de ............ lei,
considerate nedeductibile.

Pentru anul 2003, organul de control a stabilit urmatoarele:

- cheltuielile cu protocolul, cu carburantii si piesele auto, cu materialele de consum, cu
obiectele de inventar si cu medicamentele, n suma de ............ lei, nu sunt deductibile la
calculul venitului net intrucat au fost inregistrate pe baza unor bonuri fiscale pe care nu
este Inscris beneficiarul;

- cheltuielile cu impozitul pe cladiri si cu convorbirile telefonice, in suma de ............
lei, nu sunt deductibile la calculul venitului net deoarece nu apartin cabinetului de
avocatura.

Ca urmare a valorificarii rezultatelor inspectiei fiscale, a fost emisa decizia de impunere
anuala nr ............ pe anul 2003 prin care s-a stabilit un impozit pe venit in suma de ............ lei,
din care impozitul in suma de ............ lei este aferent cheltuielilor in suma de ............ lei,
considerate nedeductibile.

Organul de control a calculat dobanzi si penalitati pentru neplata in termen a platilor
anticipate cu titlu de impozit pe venit aferente anilor 2003 si 2004, astfel:

perioada suma [termen de platd| diferentd de | nrzile penalitati dobanzi
datorata achitat intarz.
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Tr12003 | .......... 15.03.2003] ........... 92l ..........

Tr 11 2003 15.06.2003 92

Tr 111 2003 15.09.2003 91

Tr IV 2003 15.12.2003 16

An 2004 291

total * i I

Tr 12004 15.03.2004 92

Tr 11 2004 15.06.2004 92

Tr 111 2004 15.09.2004 91

Tr IV 2004 15.12.2004 16

total * * i N ORIt
Organele de control au calculat dob4nzi in suma de ............ lei si penalitati in suma de

............ lei aferente impozitului pe venitul global pe anul 2002, in suma de ............ lei, datorat

si neachitat. De asemenea, organele de control au calculat dobanzi in suma de ...lei aferente

impozitului pe venitul global pe anul 2003, in suma de ............ lei, datorat si neachitat.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avind in vedere
motivatiile petentei, In raport cu actele normative in vigoare pentru perioada
verificata, s-au retinut urmatoarele:

Inspectia fiscala a avut ca obiectiv verificarea realititii venitului net pentru perioada
1.01.2002 - 31.12.2004, rezultat din exercitarea profesiei de avocat de catre C.A. .............

Pentru_anul 2002, ca urmare a valorificarii rezultatelor inspectiei fiscale, a fost emisa
decizia de impunere anuala nr ............ pe anul 2002 prin care s-a stabilit un impozit pe venit in
suma de ............ lei, din care impozitul in suma de ............ lei este aferent cheltuielilor de
............ le1 neadmise la deducere de organul de control prin procesul - verbal nr ............/2005
si contestate de petenta.

Pentru_anul 2003, ca urmare a valorificarii rezultatelor inspectiei fiscale, a fost emisa
decizia de impunere anuala nr ............ pe anul 2003 prin care s-a stabilit un impozit pe venit in
suma de ............ lei, din care impozitul in suma de ............ lei este aferent cheltuielilor de
............ lei, neadmise la deducere de organul de control prin procesul - verbal nr ............/2005
si contestate de petenta.

A. Referitor la impozitul pe venitul global al anului 2002 si la dobanzile si
penalitatile de intarziere aferente acestuia.

Al in ceea ce priveste suma_contestati de ............ lei, reprezentind impozit
pe venit pe anul 2002, stabilita de organul fiscal prin neadmiterea la deducere a
cheltuielilor in suma totala de ............ lei, cauza supusa solutionarii este daca Directia

Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava se poate investi cu solutionarea pe
fond a contestatiei, in conditiile In care organul de inspectie fiscala nu face dovada existentei
elementelor noi suplimentare, necunoscute la verificdrile anterioare care sa indreptiteasca
reverificarea aceleeasi perioade si aceluiasi tip de impozite, in conformitate cu prevederile art.



This document is created with the unregistered version of Document2PDF Pilot.

102(3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd la data de
24.06.2004, aplicabila la data controlului.

in fapt, organele de control din cadrul A.F.P.Suceava au procedat la reverificarea
anului fiscal 2002, in vederea stabilirii impozitului pe venitul net anual, ca urmare a anularii

Procesului - verbal de control nr ........... /15.05.2003 si a Deciziei de impunere nr.
............ 8.07.2003 pe anul 2002, prin sentinta nr ............3.06.2004 a Tribunalului Suceava,
ramasa definitiva si irevocabila prin Decizia nr ............ 4.11.2004 a Curtii de Apel Suceava.
Ca urmare a reverificarii anului fiscal 2002, organul de inspectie fiscald nu a admis la
deducere cheltuieli in suma de ............ lei, reprezentand:
- cheltuieli de protocol si cu carburantii si piesele auto, in suma de ............ lei,
justificate cu bonuri fiscale pe care nu este inscris beneficiarul;
- cheltuieli cu ratele la Banca ............ si cu convorbirile telefonice, In suma de ............

lei, care nu apartin cabinetului de avocatura.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 102(3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd la data de 24.06.2004, care precizeaza urmatoarele:
»(3) Inspectia fiscala se efectueaza o singura data pentru fiecare impozit, taxa,
contributie si alte sume datorate bugetului general consolidat si pentru fiecare
perioada supusa impozitarii. Prin exceptie, conducatorul inspectiei fiscale competent
poate decide reverificarea unei anumite perioade daca, de la data incheierii inspectiei
fiscale si pana la data implinirii termenului de prescriptie, apar date suplimentare
necunoscute inspectorilor fiscali la data efectuarii verificarilor sau erori de calcul care
influenteaza rezultatele acestora."

in conformitate cu textul de lege sus citat, reverificarea aceleasi perioade si aceluiasi
tip de impozit reprezinta o exceptie de la regula care interzice aceasta reverificare,
aceasta operand numai in cazurile expres prevazute de lege, respectiv in situatia in
care de la incheierea inspectiei fiscale si pana la implinirea termenului de prescriptie
apar date suplimentare, necunoscute organului de inspectie fiscala la data efectuarii
verificarii care influenteaza rezultatele acestora, exceptiile fiind de stricta interpretare
si aplicare.
In consecinti, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata,
interzice reverificarea unui agent economic pentru aceeasi perioada si acelasi tip de
impozit, cu exceptiile strict prevazute la art. 102(3).

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca organul fiscal a emis Decizia de
impunere nr ............ /2005 pe anul 2002, in baza procesului - verbal nr ............ /30.06.2005, ca
urmare a reverificarii anului fiscal 2002 din punctul de vedere al venitului net realizat.

Asa dupa cum rezultd din actul atacat, anul fiscal 2002 a fost verificat initial de catre
organele din cadrul Administratiei Finantelor Publice Suceava in cursul anului 2003. In urma

acestui control a fost intocmit procesul - verbal nr ............ /15.05.2003, prin care s-a stabilit ca
nu sunt deductibile la calculul venitului net cheltuielile in suma de ............ lei.
Impotriva procesului - verbal de control nr ............ /15.05.2003 si a Deciziei de impunere

0r. ..occeeene 8.07.2003 intocmitd in baza acestuia, C.A. ............ a formulat contestatie la
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Directia Generala a Finantelor Publice Suceava. Contestatia a fost respinsa de D.G.F.P.
Suceava prin Decizia de solutionare nr. ............ /12.11.2003. Ulterior, Decizia de solutionare nr.
............ /12.11.2003 emisa de D.G.F.P. Suceava, Procesul - verbal de control nr
............ /15.05.2003 si Decizia de impunere nr. ............8.07.2003 pe anul 2002 emise de A.F.P.
Suceava au fost contestate de C.A. ............ la Tribunalul Suceava.

Prin sentinta nr ............ 3.06.2004 a Tribunalului Suceava, rdmasa definitiva si irevocabila
prin Decizia nr ............ 4.11.2004 a Curtii de Apel Suceava, instanta a hotdrat admiterea
contestatiei petentei si anularea actelor atacate.

Ca urmare a anularii Procesului - verbal de control nr ............ /15.05.2003 si a Deciziei
de impunere nr. ............ 8.07.2003 pe anul 2002, organele de control din cadrul A.F.P.Suceava
au procedat la reverificarea anului fiscal 2002, in vederea stabilirii impozitului anual. In urma
controlului efectuat, organul fiscal a considerat ca cheltuielile in suma de ............ lei nu sunt
deductibile la calculul venitului net anual.

Contestatoarea sustine ca toate aceste cheltuieli au fost considerate deductibile prin

hotararea definitiva si irevocabild nr ............ 2004 a Curtii de Apel.

Cu adresa nr ............ 0/5.12.2005, organul de solutionare a solicitat A.F.P. Suceava sa
precizeze daca cheltuielile considerate nedeductibile in suma de ............ let au facut si obiectul
procesului - verbal nr ............ /15.05.2003, anulat prin hotarare definitiva si irevocabild a Curtii
de Apel Suceava.

Cu adresa nr ............ /9.12.2005, A.F.P. Suceava precizeaza ca o parte din cheltuielile in
suma de ............ lei au facut obiectul procesului - verbal incheiat in anul 2003 care a fost

anulat Tn instanta.

Potrivit prevederilor art 16 din Legea nr 304/2004 privind organizarea judiciara,
»,Hotararile judecatoresti trebuie respectate si aduse la indeplinire in conditiile legii."
Prin urmare, hotararea definitiva si irevocabild pronuntatd prin Decizia nr ............ 2004 de catre
Curtea de Apel Suceava, prin care s-a admis actiunea introdusd de petentd privind cheltuielile
in suma de ............ lei, trebuie respectata de catre organele fiscale, acestea nemaiputandu-se
pronunta asupra naturii acestor cheltuieli.

In acest sens s-a pronuntat si Serviciul juridic din cadrul D.G.F.P. Suceava, astfel: ,, dat
fiind caracterul definitiv si irevocabil al sentintei sus-mentionate, in masura in care
cheltuielile nedeductibile stabilite prin procesul - verbal nr ............ /2005 se identifica cu
cheltuielile in cuantum de ............ lei stabilite de organul de control prin procesul -
verbal nr ............ /2003, se impune a se avea in vedere cele retinute de instanta de
judecata cu privire la natura acestora."

In aceste conditii, se retine ci organul de inspectie fiscald nu putea reverifica natura

cheltuielilor efectuate de C.A. ............ in anul 2002 care au facut obiectul procesului - verbal nr
............ /2003 si asupra cdrora instanta de judecatd s-a pronuntat prin hotdrare definitiva si
irevocabila.

Din documentele existente la dosarul cauzei nu rezultd existenta unor elemente
suplimentare necunoscute la data controlului care sa indreptiteasca reverificarea C.A. ............
pentru acea parte_din_cheltuielile efectuate in_anul 2002, care_se_identificd cu_cheltuielile_asupra
carora s-a pronuntat instanta prin sentinta nr ............ 3.06.2004 a Tribunalului Suceava, ramasa
definitiva si irevocabild prin Decizia nr ............ 4.11.2004 a Curtii de Apel Suceava, motiv
pentru care se va desfiinta actul de control pentru acest capat de cerere, urmand ca organul de
control, prin altd echipd decat cea care a intocmit actul atacat, sd reanalizeze cheltuielile in
suma de ............ lei tinand cont de cele precizate in prezenta decizie.

Fatd de cele prezentate in continutul deciziei, urmeaza sa se desfiinteze Decizia de
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impunere nr ............ /2005 pe anul 2002, intocmita de Administratia Finantelor Publice
Suceava pentru suma de ............ lei, reprezentand impozit pe venitul aferent anului
2002, urmand ca organele de inspectie fiscala, prin alta echipa sa procedeze, in termen de 30
de zile de la comunicarea prezentei decizii, la reanalizarea impozitului pe venit, strict pentru
aceeasi perioada, si sd emitd un nou act administrativ fiscal care va avea In vedere cele
precizate in decizie si prevederile legale aplicabile in speta.

In drept, se face aplicarea prevederilor art 186 (3) ,, Solutii asupra contestatiei” din
0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit carora:
,» (3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sd se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus desfiintarea actului

atacat, se vor avea in vedere prevederile pet. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:
,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiinirii actului administrativ conform art. 185
alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este necesara reverificarea unei perioade
impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta echipa de inspectie fiscala decat cea care a
incheiat actul contestat"
si prevederile pet. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, Anexa nr 1, unde se stipuleaza:
»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la data
comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor
aferente."

A2. In ceea ce priveste dobanzile in sumi de ............ lei si penalitatile in suma de
............ lei. In urma controlului efectuat, prin Decizia de impunere nr. ............/2005, organul
de control a stabilit dobanzi in suma de ............ let si penalitati in suma de ............ lei, ca
urmare a neachitarii in termen a impozitului pe venitul anual global pe anul 2002, datorat si
neachitat, Tn suma de ............ lei.

Avand in vedere cd Decizia de impunere nr ............ /2005 pe anul 2002 prin care s-a
stabilit impozitul pe venitul anual global a fost desfiintatd si principiul de drept "accesorium
sequitur principale” (accesoriul urmeaza principalul), se va desfiinta si Decizia de
impunere nr ............ /30.06.2005 intocmitd de organele de control din cadrul Activitatii de
Control Fiscal Suceava pentru suma de ............ lei, reprezentand ............ lei - dobanzi de
intarziere si ............ lei - penalititi de intirziere, aferente impozitului pe venitul anului
2002.

B. Referitor la suma contestata de ............ lei, reprezentind impozit pe venit
pe anul 2003, stabilita de organul fiscal prin neadmiterea la deducere a cheltuielilor in
suma totala de ............ lei reprezentand:

= eeeeeeeen let - cheltuieli cu impozitul pe cladiri si teren;
— e lei - cheltuieli cu convorbirile telefonice;
- e, lei - cheltuieli cu carburantii si piesele auto, materiale de consum, obiecte de
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inventar, medicamente si cheltuieli de protocol.

Bl. in ceea ce priveste suma de ............ lei, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava este investita sd se pronunte daca cheltuiala cu impozitul
pe cladiri si teren este deductibila la calculul venitului impozabil, in conditiile in care
contribuabilul nu justifica faptul cd aceste cheltuieli au fost efectuate in interesul activitatii.

in fapt, organul de inspectie fiscald nu a admis la deducere cheltuieli 1n suma de
............ lei, reprezentand impozit pe cladiri si teren, pe motiv ca aceste cheltuieli sunt aferente
unui imobil situat in cartierul Burdujeni, localitatea Suceava, care nu are legatura cu activitatea
desfasurata de C.A. .............

in drept, sunt aplicabile prevederile:

. art. 16 din O.G. nr 7/2001 privind impozitul pe venit, unde se precizeaza:

»ART. 16
(1) Venitul net din activititi independente se determina in sistem real, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla.

(2) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre venitul brut
si cheltuielile aferente deductibile."

. pct 2 din Normele metodologice de aplicare a O.G. 7/2001 privind impozitul pe
venit, aprobate prin H.G. nr. 54/2003, unde se precizeazd modul de aplicare a art 16 din
0.G. 7/2001:

,,2. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care sunt aferente
realizarii venitului, astfel cum rezulta din evidentele contabile conduse de contribuabili,
cu respectarea regulilor prevazute in normele metodologice date in aplicarea art. 10
din ordonanta.
Conditiile generale pe care trebuie sd le indeplineasca cheltuielile aferente

veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activititii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

c¢) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au
fost platite.

Din textele de lege citate mai sus rezultd ca venitul net din activitati independente se
determind 1n sistem real, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla, ca diferentd intre
venitul brut si cheltuielile aferente deductibile.

Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care sunt_aferente_realizarii
venitului, astfel cum rezulta din evidentele contabile conduse de contribuabili. Cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse trebuie sa fie justificate cu documente si sa fie in
interesul direct al activitatii.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezulta faptul ca petenta a achitat
impozitul pe cladiri i teren aferente unui imobil situat in cartierul Burdujeni, localitatea
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Suceava, care nu este utilizat pentru desfasurarea obiectului de activitate, cabinetul de
avocatura desfasurandu-si activitatea intr-un imobil situat in localitatea Suceava, ............ ,
judetul Suceava.

Petenta nu a depus la dosarul cauzei documente din care sa rezulte ca imobilul situat in
cartierul Burdujeni, localitatea Suceava este proprietatea cabinetului de avocatura sau ca este
utilizat pentru practicarea profesiei de avocat de catre C.A. ............ , In baza unui contract de
inchiriere sau de comodat.

Din cele prezentate mai sus se retine faptul cd petenta nu_probeazd cu_documente_faptul
ca_cheltuielile_in_suma_de_............ _lei_sunt_aferente_realizarii_venitului. La dosarul cauzei,
cabinetul medical nu a depus documente care sa justifice deductibilitatea cheltuielilor cu
impozitul pe cladiri si teren in suma de ............ lei, respectiv act de proprietate, contract de
inchiriere sau comodat.

Organul de inspectie fiscala, tindnd cont de constatarile efectuate, nu a admis la
deducere cheltuielile cu impozitul pe cladiri si teren in suma de ............ lei.

In ceea ce priveste obligatia contribuabilului de a dovedi cu acte declaratiile sale, sunt
aplicabile prevederile art 63 din O.G. 92/2003, republicata la data de 26.09.2005, privind Codul
de procedura fiscald, unde se precizeaza:

»ART. 63

Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe
la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existi si alte acte doveditoare, acestea
vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere."

st ale art 64 din acelasi act normativ, care prevede:

» ART. 64

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.[...] "

Referitor la modul de solutionare a contestatiei, art 183 din O.G. 92/2003, republicata,
privind Codul de procedura fiscala precizeaza:

,»(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei
se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele_existente_la_dosarul_cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii."

Din textele de lege citate mai sus, se retine ca petenta are sarcina de a dovedi cu acte
modul de constituire a bazei de impunere. De asemenea, analiza contestatiei se face in raport
de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de documentele_existente_la
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dosarul cauzei.

Intrucat C.A. ........... nu justifica cu documente ca imobilul situat in cartierul Burdujeni,
localitatea Suceava, este proprietatea acestuia sau ca este utilizat In interesul activitatii, masura
de neadmitere la deducere a cheltuielii cu impozitul pe cladiri si teren este legald, drept pentru
care contestatia se va respinge pentru acest capat de cerere ca neintemeiata.

B2. in ceea ce priveste suma de ............ lei, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava este investita sa se pronunte daca cheltuielile cu
convorbirile telefonice sunt deductibile la calculul venitului impozabil, in conditiile in
care contribuabilul nu justifica aceste cheltuieli cu documente intocmite conform normelor
legale.

in fapt, organul de inspectie fiscald nu a admis la deducere cheltuieli in suma de
............ lei, achitate cu chitante fiscale, reprezentdnd contravaloarea convorbirilor telefonice,
pe motiv ca aceste cheltuieli nu sunt justificate cu documente intocmite conform normelor
legale.

in drept, in conformitate cu prevederile pet 2 din Normele metodologice de aplicare a
0.G. 7/2001 privind impozitul pe venit, aprobate prin H.G. nr. 54/2003, unde se precizeaza
modul de aplicare a art 16 din O.G. 7/2001, care a fost enuntat la pct Bl al acestei sectiuni,
cheltuielile aferente veniturilor pot fi deduse daca sunt efectuate_in_interesul_direct_al_activitatii
si sunt justificate cu documente.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei a rezultat faptul ca petenta a achitat
cu chitanti, contravaloarea convorbirilor telefonice. In conformitate cu prevederile Normelor
metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de cétre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 7/2001 privind impozitul pe venit, aprobata prin O.M.F. 58/2003, chitanta
reprezinta document justificativ pentru depunerea unei sume in numerar la casierie.
Potrivit acestui act normativ, factura este documentul justificativ de inregistrare in
contabilitatea furnizorului si cumparatorului, pe baza caruia se intocmeste documentul de
decontare a serviciilor prestate. Deci, inregistrarea in contabilitate a_cheltuielilor_cu_convorbirile
telefonice_in_suma_de_............ _lei_nu_a_fost_justificatd_cu_documente_intocmite_conform
normelor legale.

Organul de inspectie fiscala, tindnd cont de constatirile efectuate, nu a admis la
deducere cheltuielile cu convorbirile telefonice in suma de ............ lei.

Din textele de lege citate la pct Bl al deciziei, respectiv art 63, 64 si 183 din O.G.
92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata la data de 26.09.2005, a rezultat ca
analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de
acestea s1 de documentele existente la dosarul cauzei.

Intrucat C.A. ............ nu justificd cheltuielile cu convorbirile telefonice in sumd de
............ let cu documente intocmite conform normelor legale, masura de neadmitere la
deducere a acestor cheltuieli este legald, drept pentru care contestatia se va respinge pentru
acest capat de cerere ca neintemeiata.

B3. in ceea ce priveste suma de ............ lei, Directia Generala a Finantelor
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Publice a judetului Suceava este investitd sa se pronunte dacd cheltuielile cu
carburantii si piesele auto, materialele de consum, obiectele de inventar,
medicamentele si cheltuielile de protocol sunt deductibile la calculul venitului
impozabil, in conditiile in care documentele prezentate de contribuabil nu furnizeaza toate
informatiile prevazute in normele legale in vigoare.

in fapt, organul de inspectie fiscalda nu a admis la deducere cheltuieli cu carburantii si
piesele auto, materiale de consum, obiecte de inventar, medicamente si cheltuieli de protocol in
suma de ............ lei, pe motiv ca petenta nu justifica aceasta cheltuiald cu documente care sa
furnizeze toate informatiile prevazute in normele legale in vigoare.

in drept, in speta, sunt aplicabile prevederile:

. pct. B din Normele metodologice privind organizarea si conducerea evidentei
contabile 1n partida simpla de catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in
conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 7/2001 privind impozitul pe venit,
aprobata prin O.M.F. 58/2003, care precizeaza:

»B. Norme generale privind documentele justificative si financiar-contabile
[...] 14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmaitoarele elemente
principale, prevazute in structura formularelor aprobate:
- denumirea documentului;
- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia;
- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);
- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cind este necesar, si
temeiul legal al efectuarii ei;
- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate;
- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii;
- alte elemente menite sa asigure consemnarea completi a operatiunilor in
documente justificative.
15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabila in partida
simpla pot dobandi calitatea de document justificativ._numai in cazurile in_ care
furnizeaza toate informatiile prevazute in normele legale in vigoare."

In urma controlului efectuat, organul fiscal a constatat cd petenta a dedus cheltuieli cu
materialele consumabile in baza unor bonuri fiscale care nu au inscrise toate elementele
necesare n vederea inregistrarii in contabilitate.

In ceea ce priveste bonurile fiscale, sunt aplicabile prevederile art 2 din O.M.F. nr. 903 /
2000 privind modificarea modelelor si normelor de intocmire si utilizare a unor formulare si
introducerea de noi formulare in activitatea financiara si contabila, unde se precizeaza:

LART. 2
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(1) in vederea inregistririi in contabilitate a bonurilor fiscale emise de aparatele de
marcat electronice fiscale, unitatile emitente vor completa pe versoul acestui bon
urmatoarele informatii: denumirea s§i adresa cumparatorului, codul fiscal al
cumparatorului, respectiv codul numeric personal [...], aplicAnd stampila unitatii."

Din textele de lege citate, s-a retinut cd documentele care stau la baza inregistrarilor in
evidenta contabild in partida simpld pot dobandi calitatea de document justificativ numai in
cazurile n care furnizeaza toate informatiile prevazute in normele legale in vigoare.

Contribuabilii pot Inregistra in contabilitate bonuri fiscale, care au completat pe verso
urmatoarele informatii: denumirea si adresa cumparatorului, codul numeric personal, aplicand
totodatd stampila unitatii.

In urma controlului efectuat, organul fiscal a constatat ci au fost deduse cheltuieli cu
carburantii i piesele auto, materiale de consum, obiecte de inventar, medicamente si cheltuieli
de protocol, in baza unor bonuri_fiscale necompletate pe verso cu denumirea si adresa
cumparatorului si codul numeric personal al cumparatorului.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca petenta a considerat deductibile
cheltuielile in suma de ............ lei inregistrate pe baza unor documente care nu au calitatea de
document justificativ.

In conformitate cu prevederile pct 2 din Normele metodologice de aplicare a O.G.
7/2001 privind impozitul pe venit, aprobate prin H.G. nr. 54/2003, unde se precizeazd modul de
aplicare a art 16 din O.G. 7/2001, care a fost enuntat la pct B1 al acestei sectiuni, cheltuielile
aferente veniturilor pot fi deduse daca sunt efectuate_in_interesul_direct_al_activitatii si sunt
justificate cu documente.

Din textele de lege citate la pct B1 al deciziei, respectiv art 63, 64 si 183 din O.G.
92/2003, privind Codul de procedura fiscalda, republicata la data de 26.09.2005, rezultad ca
analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de
acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.

La dosarul cauzei, cabinetul de avocatura nu a depus documente care sa justifice
deductibilitatea cheltuielilor cu carburantii si piesele auto, materialele de consum, obiectele de
inventar, medicamentele si cheltuielile de protocol, in suma de ............ lei, respectiv bonuri
fiscale completate pe verso cu denumirea, adresa si codul numeric personal al cumparatorului.

Intrucat C.A. ............ a dedus cheltuieli pe baza unor documente care nu cuprind toate
elementele prevazute de normele legale, se trage concluzia ca Administratia Finantelor Publice
a municipiului Suceava in mod legal nu a admis la deducere suma de ............ lei reprezentand
cheltuieli cu carburantii si piesele auto, materiale de consum, obiecte de inventar, medicamente
si cheltuieli de protocol. Drept urmare, contestatia se va respinge pentru acest capat de cerere
ca neintemeiata.

B4. In ceea ce priveste dobanzile in sumi de ... lei aferente impozitului pe venitul
anual global pe anul 2003.

in fapt, in urma controlului efectuat, prin Decizia de impunere nr. ............ /2005, organul
de control a stabilit dobanzi in suma de ... lei, pentru perioada 14.06.2005 - 30.06.2005, ca
urmare a neachitirii in termen a impozitului pe venitul anual global pe anul 2003, datorat si
neachitat, in suma de ............ lei1.

in drept, in ceea ce priveste dobanzile de intarziere, sunt aplicabile prevederile art. 114
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st 115 din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, care stipuleaza:

»ART. 114
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.[...] "

»ART. 115

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.]...]

(4) Pentru obligatiile fiscale neachitate la termenul de plati, reprezentind impozitul
pe venitul global, se datoreazia dobanzi dupa cum urmeaza:

a) pentru anul fiscal de impunere dobéinzile pentru plitile anticipate stabilite de
organul fiscal prin decizii de pliti anticipate se calculeaza pana la data platii debitului
sau, dupa caz, pana la data de 31 decembrie;

b) dobanzile pentru sumele neachitate in anul de impunere, potrivit lit. a), se
calculeaza incepand cu data de 1 ianuarie a anului urmator pana la data stingerii
acestora, inclusiv;

¢) in cazul in care impozitul pe venit stabilit prin decizia de impunere anuala este mai
mic decat cel stabilit prin deciziile de pliti anticipate, dobinzile se recalculeaza,
incepand cu data de 1 ianuarie a anului urmator celui de impunere, la soldul neachitat
in raport cu impozitul anual stabilit prin decizia de impunere anuala, urmand a se face
regularizarea dobanzii in mod corespunzator.|...] "

Fata de cele prezentate mai sus si avand 1n vedere faptul ca pentru impozitul pe venitul
anual global pe anul 2003 contestatia a fost respinsa, urmeaza, potrivit principiului de drept ,,
accesorium sequitur principale", a se respinge contestatia si pentru dobanzile de intarziere
in suma de ... lei, ca neintemeiata.

C. Referitor la suma de ............ lei, stabilita de catre inspectorii din cadrul
Administratiei Finantelor Publice Suceava prin decizia de impunere nr
............ /30.06.2005, reprezentind ........... lei - dobanzi si ............ lei - penalitati,

aferente platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit pe anii 2003 si 2004, Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este investitd sa se pronunte dacda C.A.
............ datoreazd aceastd suma, in conditiile Tn care obligatiile bugetare pentru care s-au
calculat dobanzi si penalitati de intarziere pand la data de 31.12.2004 nu au fost achitate la
scadenta.

in fapt, in urma controlului efectuat, prin Decizia de impunere nr. ............ /2005, organul
de control a stabilit dobanzi si penalitati iIn suma de ............ lei, ca urmare a neachitarii in
termen a platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit aferente anilor 2003 si 2004, astfel:
- e lei - dobanzi si ............ le1 - penalitati, aferente platilor anticipate pe anul
2003, pentru perioada 15.03.2003 - 31.12.2004;
- e lei - dobanzi si ............ lei - penalitati, aferente platilor anticipate pe anul
2004, pentru perioada 15.03.2004 - 31.12.2004.

in drept, in ceea ce priveste legalitatea stabilirii de dobanzi si penalititi de
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intarziere pentru neachitarea la termen a platilor anticipate cu titlu de impozit, sunt aplicabile
prevederile:

I in anul 2003, art. 12, 13 si 14 din O.G. nr. 61 / 2002 privind
colectarea creantelor bugetare, republicata, care stipuleaza:

ART. 12
9 .

Pentru neachitarea la termenul scadent a obligatiilor bugetare debitorii datoreaza
dobanzi si penalitati de intarziere. |[...]"

»ART. 13
(1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat urméatoare
scadentei obligatiei bugetare si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.|...]
(7) Pentru obligatiile bugetare neplatite la scadenta de persoane fizice,
reprezentand impozitul pe venitul global, se datoreaza dobanzi dupa cum urmeaza:

a) pentru anul fiscal de impunere dobanzile pentru plitile anticipate neefectuate in
termen se calculeaza pana la data platii debitului, in cazul in care acesta este platit in
cursul anului de impunere, si pana la data de 31 decembrie, pentru plitile anticipate
neachitate pana la finele anului de impunere;

b) dobanzile pentru sumele neachitate, inscrise in deciziile de plati anticipate cu titlu
de impozit pentru anul precedent, se calculeaza incepand cu data de 1 ianuarie a anului
urmator pana la data stingerii acestora prin orice modalitate, inclusiv;

¢) in cazul in care impozitul pe venit din decizia de impunere anuald este inferior
sumei datorate cu titlu de plati anticipate, dobanzile se recalculeaza, incepiand cu data
de 1 ianuarie a anului urmator celui de impunere, asupra soldului neachitat din platile
anticipate la data de 31 decembrie a anului de impunere, diminuat cu impozitul de
regularizare "de scazut" rezultat din decizia de impunere anuala. [...]"

»ART. 14

(1) Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor obligatii
bugetare, cu exceptia dobanzilor, penalitatilor de orice fel si a amenzilor, se
sanctioneaza cu o penalitate de intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru
fiecare fractiune de luna de intirziere, incepiand cu data de intii a lunii urmatoare celei
in care acestea aveau termen de plata. [...]"

I in anul 2004, art. 114, 115 si 120 din O.G. nr. 92 / 2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, care stipuleaza:

»ART. 114
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de Intarziere.[...] "

»ART. 115
(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.]...]
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(4) Pentru obligatiile fiscale neachitate la termenul de plata, reprezentand impozitul
pe venitul global, se datoreaza dobanzi dupa cum urmeaza:

a) pentru anul fiscal de impunere dobéanzile pentru plitile anticipate stabilite de
organul fiscal prin decizii de plati anticipate se calculeazid pana la data platii debitului
sau, dupa caz, pana la data de 31 decembrie;

b) dobanzile pentru sumele neachitate in anul de impunere, potrivit lit. a), se
calculeaza incepand cu data de 1 ianuarie a anului urméator pana la data stingerii
acestora, inclusiv;

¢) in cazul in care impozitul pe venit stabilit prin decizia de impunere anuala este mai
mic decat cel stabilit prin deciziile de plati anticipate, dobéanzile se recalculeaza,
incepand cu data de 1 ianuarie a anului urmétor celui de impunere, la soldul neachitat
in raport cu impozitul anual stabilit prin decizia de impunere anuali, urmand a se face
regularizarea dobanzii in mod corespunzator.]...] "

»ART. 120
Penalitati de intarziere
(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazi cu o penalitate de
intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna de
intarziere, incepand cu data de intii a lunii urméatoare scadentei acestora pana la data
stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intirziere nu inlatura obligatia de plata a
dobanzilor.[...] "

Din textele de lege citate mai sus, se retine cd pentru neachitarea la termenul scadent a
platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit debitorii datoreazd dobanzi si penalitati de
intarziere.

In ceea ce priveste obligatia contribuabililor care realizeazd venituri din activititi
independente de a efectua in cursul anului plati anticipate cu titlu de impozit, pentru anul
2003, sunt aplicabile prevederile art 66 din O.G. nr. 7/2001 privind impozitul pe venit, care
precizeaza:

»ART. 66

e w0 o

folosintei bunurilor sunt obligati sa efectueze in cursul anului pliti anticipate cu_titlu_de
impozit, in baza deciziei de impunere emise de organul fiscal competent, exceptindu-se
cazul retinerilor la sursa.

(2) Platile_anticipate se_stabilesc_de organul fiscal pe raza caruia se afla sursa de
venit, pe fiecare categorie de venit si loc de realizare, luAndu-se ca baza de calcul
venitul anual estimat sau venitul net realizat in anul precedent, dupa caz. La impunerile
efectuate dupa expirarea termenelor de plata prevazute la alin. (3), sumele datorate
pentru trimestrele respective se stabilesc la nivelul trimestrului IV al anului precedent.
Diferenta dintre impozitul anual calculat asupra venitului net realizat in anul precedent
si suma reprezentand pliti anticipate la nivelul trimestrului IV din anul anterior se
repartizeaza pe termenele de plati urmatoare din cadrul anului fiscal. Pentru
declaratiile de venit estimativ depuse In luna decembrie nu se mai stabilesc plati
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anticipate, venitul net aferent perioadei pana la sfarsitul anului urmand sa fie supus
impozitarii finale.[...]

(3) Plitile_anticipate se_efectueaza in 4 rate egale, pana la_data_de 15 inclusiv_a
ultimei_luni_din_fiecare_trimestru, cu exceptia impozitului pe veniturile din arendare,
care se pliteste in doua rate egale, pana la 1 septembrie inclusiv si, respectiv, 15
noiembrie inclusiv.|...]

(5) Organul fiscal are dreptul de a modifica o decizie de plata anticipata, emisa
conform alin. (1), si de a stabili alte pliti anticipate fie in baza unui control ulterior, fie
in baza unor date detinute, referitoare la activitatea contribuabilului."

Pentru anul 2004 sunt aplicabile prevederile articolului 82 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, care a preluat in esentd continutul art 66 din O.G. nr. 7/2001 privind
impozitul pe venit.

Din prevederile legale citate mai sus se retine ca contribuabilii care realizeaza venituri din
activitdti independente au obligatia de a efectua pldti anticipate cu titlu de impozit, in patru rate,
pana la data de 15 inclusiv a ultimei luni din fiecare trimestru. De asemenea, ca urmare a
efectuarii unui control ulterior, organul fiscal are dreptul de a modifica cuantumul platilor
anticipate. La impunerile efectuate dupa expirarea termenelor de plata, platile anticipate pentru
trimestrele respective se stabilesc la nivelul trimestrului IV al anului precedent.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca organul de control a calculat
dobanzi si penalititi de Intarziere in suma de ............ lei, pentru neachitarea la
scadenta a platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit pe anul 2003, fird a avea in
vedere cd contribuabilii care realizeaza venituri din activitdti independente au obligatia de a
efectua Tn cursul anului plati anticipate cu titlu de impozit pe venit in baza deciziei de plati
anticipate emise de organul fiscal sau la nivelul trimestrului IV al anului precedent in cazul in
care nu existd decizie de impunere.

Din analiza documentelor ce se afld la dosarul cauzei rezultd cd nivelul platilor anticipate
in suma de ............ lei a fost stabilit prin Procesul - verbal nr ............ /2005 si nu printr-o
decizie de impunere, asa cum prevad normele legale.

in ceea ce priveste dobanzile si penalititile de intarziere in sumi de ............ lei,
pentru neachitarea la scadenta a platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit pe anul
2004, se retine ca obligatia fiscala principala care le-a generat a fost stabilita prin Procesul -
verbal nr ............ /2005 si nu printr-o decizie de impunere, asa cum prevad normele legale. Asa
cum s-a precizat mai sus contribuabilii care realizeaza venituri din activitati independente au
obligatia de a efectua in cursul anului plati anticipate cu titlu de impozit pe venit in baza deciziei
de plati anticipate emise de organul fiscal sau la nivelul trimestrului IV al anului precedent in
cazul in care nu existd decizie de impunere.

Pentru aceste motive se va desfiinta si Decizia de impunere nr ............ /2005 privind
accesorii ale platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit si ale impozitului pe venit,
intocmitd de Administratia Finantelor Publice Suceava pentru suma de ............ lei,
reprezentind dobinzi si penalititi aferente plitilor anticipate pe anii 2003 si 2004,
urmand ca organele de inspectie fiscald, prin altd echipa sa procedeze, in termen de 30 de zile
de la comunicarea prezentei decizii, la recalcularea acestora, strict pentru aceeasi perioada, si sa
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emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere cele precizate in decizie si
prevederile legale aplicabile in speta.

In drept, se face aplicarea prevederilor art 186 (3) ,, Solutii asupra contestatiei” din
0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, potrivit carora:
. (3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus desfiintarea actului

atacat, se vor avea in vedere prevederile pet. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:
,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintirii actului administrativ conform art. 185
alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este necesara reverificarea unei perioade
impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta echipa de inspectie fiscala decat cea care a
incheiat actul contestat"
si prevederile pet. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, Anexa nr 1, unde se stipuleaza:
»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la data
comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor
aferente."

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art 16 a
0.G. 7/2001 privind impozitul pe venit, aprobate prin H.G. nr. 54/2003, art 82 din Legea nr
571/2003, art 63, 64 si 183 din O.G. 92/2003, republicatd la data de 26.09.2005, Normelor
metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpld de cétre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 7/2001 privind impozitul pe venit, aprobata prin O.M.F. 58/2003, prevederile art
2 din O.M.F. nr. 903 / 2000 privind modificarea modelelor si normelor de intocmire si utilizare
a unor formulare si introducerea de noi formulare in activitatea financiara si contabila, art 376
din Codul de procedura civila, art. 12, 13 si 14 din O.G. nr. 61 / 2002 privind colectarea
creantelor bugetare, republicatd, art. 102(3), 114, 115 si 120 din O.G. nr. 92 / 2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicata la data de 24.06.2004, pct. 102.5 din Normele
metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr.
1050/2004, pct. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr. 519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicatd, Anexa nr 1, coroborate cu art. 186 din O.G. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata la data de 26.09.2005, se:

DECIDE:

- respingerea contestatici formulate de C.A. ............ impotriva Deciziei de impunere
anuala nr ............ /19.07.2005 pe anul 2003 intocmita de A.F.P. Suceava privind suma
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de ............ lei, reprezentand impozit pe venit, ca neintemeiata;
- respingerea contestatiei formulate de C.A. ............ impotriva Deciziei de impunere
nr........... /30.06.2005 privind obligatii de platd accesorii intocmitd de A.F.P. Suceava

pentru suma de... lei, reprezentind dobanzi aferente impozitului pe venit pe anul
2003, ca neintemeiata;

- desfiintarea Deciziei de impunere nr ............ /30.06.2005 privind obligatii de
plata accesorii, intocmitd de Administratia Finantelor Publice Suceava privind suma
de 6.10S lei, reprezentand: ............ lei - dobanzi aferente platilor anticipate cu titlu de
impozit pe an 2003; ............ lei - penalitdti aferente platilor anticipate cu titlu de impozit
pe an 2003; ............ lei - dobanzi aferente platilor anticipate cu titlu de impozit pe an
2004; ............ le1 - penalititi aferente platilor anticipate cu titlu de impozit pe an 2004;
............ lei - dobanzi aferente impozitului pe venit pe anul 2002 si ............ lei - penalitti
aferente impozitului pe venit pe anul 2002, in vederea reanalizarii cauzei strict pentru
aceeasi perioadd si aceleasi obligatii bugetare, conform celor retinute in cuprinsul
prezentei decizii si a prevederilor legale aplicabile in speta.

- desfiintarea Deciziei de impunere anuala nr ............ /18.07.2005 pe anul 2002,
intocmitd de Administratia Finantelor Publice Suceava privind suma de ............ lei,
reprezentand impozit pe venit pe anul 2002, in vederea reanalizarii cauzei strict pentru
aceeasi perioadd si aceeasi obligatie bugetara, conform celor retinute in cuprinsul
prezentei decizii si a prevederilor legale aplicabile in speta.

Verificarea va fi efectuata in termen de 30 de zile de la data comunicarii prezentei, de
catre o altd echipa de inspectie fiscala decat cea care a emis decizia de impunere contestata si
desfiintata prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de la data
comunicarii, conform procedurii legale.



