ROMANIA - Ministerul Economiei si Finantelor
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
Directia Generala a Finantelor Publice Carag-Severin
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR.

privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. SRL, inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice

Obiectul contestatiei, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice , sub nr.,
il constituie Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr., avand la baza constatarile cuprinse in Raportul de Inspectie Fiscala
nr..

Societatea contestd suma totala de lei, din Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. reprezentand:
e lei - diferenta impozit profit,
e lei - majorari de intarziere aferente diferentei de impozit pe profit
e lei — penalitati de intarziere aferente diferentei de impozit pe profit

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.207(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca in speta sunt intrunite dispozitile art.209 (1) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Serviciul Solutionare Contestatii, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice , este
legal investit cu solutionarea contestatiei.

I. SC SRL contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata nr., emisd in baza Raportului de Inspectie Fiscala nr., solicitdnd anularea acesteia si
exonerarea de la platda a sumei de lei, reprezentand diferente stabilite in contul impozitului
pe profit si accesorii calculate pentru neachitarea impozitului pe profit stabilit suplimentar,
invocand urmatoarele:

Contestatoarea arata ca potrivit art.1, alin.(3) din O.G. 24/2001 privind impunerea
microintreprinderilor modificata de Legea nr.111/2003 pentru aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 24/2001 privind impunerea microintreprinderilor si Legea nr.232/2003
pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 36/2003 privind corelarea unor dispozitii din
legislatia financiar-fiscala, unde se prevede ca “ nu intra sub incidenta prevederilor
prezentei ordonante bancile, societatile de asigurare si reasigurare, societatile de investitii,
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societatile de administrare a investitilor si societatile de depozitare, societatile de
intermediere de valori mobiliare si societatile cu activitate exclusivad de comert exterior”
reprezinta “o enumerare expresa si limitativa, in cuprinsul ei nu sunt incluse societatile de
schimb valutar, deoarece, fatda de caracterul limitativ al enumerarii nu este permisa
includerea unei noi categorii, in afara de cele avute in vedere de catre legiuitor”.

De asemenea, contestatoarea mai arata ca, “sustinerile, invocate in raportul de
inspectie fiscala si in decizia nr.117/02.06.2008, ca noi suntem exceptati de la prevederile
0.G.24/2001, asa cum a interpretat si M.F.P. prin adresa nr.275510/21.03.2008 si O.M.F.
945/2003 nu pot fi retinute ca valabile avand in vedere principiul legalitatii instituit in
materie fiscala potrivit caruia impozitele si persoanele care sunt supuse impozitarii sunt
expres prevazute de lege, iar interpretarea data de organele administrative de specialitate
nu pot adauga sau modifica un act normativ de forta legii — art.56 si art.139, alin.(1) din
Constitutia Romaniei.”

Contestatoarea considera ca, adresa interna nr.275510/21.03.2008 emisa de
Ministerul Economiei si Finantelor, nu poate fi opozabila contribuabililor din moment ce nu
a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei.

Totodata, contestatoarea sustine ca desi activitatea pe care o desfasoara este
supusa autorizarii BNR, aceasta nu poate fi considerata o activitate bancara, deoarece
aceasta activitate este definita de art.(8), lit.h) din Legea nr.58/1998 privind activitatea
bancara, fara a putea fi extinsa si asupra caselor de schimb valutar care nu fac operatiuni
de plati si incasari in valuta in contul propriu sau in contul clientilor.

Contestatoarea mai sustine ca, pentru anul fiscal 2004, nu datoreaza decat impozit
pe venitul microintreprinderilor, deoarece SC SRL s-a infiintat in baza Legii nr.31/1990
privind societatile comerciale, indeplinea conditiile pentru a fi microintreprindere si a optat
pentru acesta forma de organizare.

Societatea contestatoare precizeaza ca, “nu ii era interzis sa opteze” deoarece
conform Normei 4/2005, art.1, lit.b) a Bancii Nationale a Roméniei putea sa desfagoare in
conditiile legii operatiuni de schimb valutar pentru personae fizice.

In ceea ce priveste prevederile art.8, lit.a) din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, contestatoarea
considera ca, acestea enumera exemplificativ persoanele juridice care nu pot opta pentru
sistemul de impunere al microintreprinderilor.

Contestatoarea sustine ca, “SC SRL nu face parte din categoria enumerata generic
” case de schimb valutar” pentru ca potrivit Normei 4/2005 a BNR exista cel putin patru
categorii de persoane juridice care pot efectua schimb valutar, fiecare categorie
functionand dupa reglementari distincte, ori a considera ca nici una dintre categorii nu
poate opta pentru sistemul de impunere al microintreprinderilor ar insemna ca norma
metodologica sa adauge la lege, ceea ce este nepermis.”

Societatea contestatoare considera ca, prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, la art.104, alin.(5), lit.a), b), ¢), d) dispun
expres persoanele juridice care nu pot opta pentru sistemul de impunere al
microintreprinderilor, neaflandu-se in nici una din situatiile limitativ si expres prevazute de
Codul fiscal, iar in concluzie rezulta “ca pot opta toate celelalte categorii de persoane
juridice, in afara de cele limitativ prevazute in textul exceptiei, iar exceptiile sunt de stricta
interpretare.”



In  acelasi context, contestatoarea aratd c& prin adresa BNR
nr.111/3/SM/6873/14.12.2007, SC SRL a fost incadrata la cap.1, art.(1), lit.o) din Norma
BNR nr.4/2005, intrucat aceasta functioneaza in baza legii generale de infiintare a
societatilor comerciale si nu potrivit legilor speciale de organizare si functionare din
domeniul bancar.

De asemenea, contestatoarea sustine ca” nu in ultimul réand, chiar D.G.F.P., in
considerentele Deciziei nr., (emisa ca urmare a unui alt control asupra obligatiilor de plata
accesorii) arata ca am fost platitori de impozit pe venit microintreprindere pana la
31.12.2005 (pag.5, alin.2 din respectiva decizie), prin urmare
s-a facut deja o verificare a categoriei din care faceam parte in perioada analizata,
verificare care a fost a aceluiasi organ fiscal”

Contestatoarea mai arata ca, organele de inspectie fiscala nu au tinut cont cand au
emis Decizia de impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr., de adresa nr., emisa de Biroul Metodologie si Asistenta pentru
Contribuabili din cadrul D.G.F.P., unde se precizeaza ca societatile comerciale care au ca
obiect unic de activitate schimbul valutar pentru persoane fizice, pot opta pentru sistemul
de impunere pe veniturile microintreprinderilor.

Societatea contestatoare apreciaza ca, “nu ni se poate cere acum, retroactiv sa fim

organizati diferit si sa platim sume si penalitati pe care nu cunoagtem ca le datoram, nu
din culpa noastra”.
De asemenea contestatoarea mai sustine ca “ ne-a fost permis sa optam pentru o formula
de impozitare, a fost verificatéd o dataé optiunea noastra, este un drept céstigat ce nu poate
fi retras retroactiv.lar in ceea ce priveste calcularea penalitatilor de intarziere, apreciem ca
este nelegala tocmai pentru ca acestea isi au originea in culpa contribuabilului (care din
neglijentd a calculat eronat o suma sau o contributie si nu a facut plata la timp), or noi
apreciem ca nu suntem in culpa, deoarece in toata aceasta perioada, desi am fost
controlati referitor la impozitele platite, nu ni s-a adus la cunostinta ca nu aveam dreptul sa
optam pentru sistemul de impunere pe venitul microintreprinderilor.

Dimpotriva, astfel cum am aratat mai sus, optiunea noastra facuta in 2003 a fost
considerata legala pana in anul 2008.Noi am fost de buna credinta si imediat ce nu am
mai indeplinit conditile cumulative necesare si obligatorii pentru clasificarea in categoria
microintreprinderilor am fintreprins demersurile operationale de platd a impozitului pe
profit, incepand cu data de 01.01.2005, asa cum este prevazut in art.104, alin.(4) din
Codul fiscal — Legea 571/2003 modificata la perioada respectiva.”

Contestatoarea a depus la dosarul contestatiei, urmatoarele acte , in copie:

- adresa BNR nr.111/3/sm/6873/14.12.2007

- decizia nr. a DGFP

- adresa nr./21.03.2008

- Decizia nr./.2008

- Adresa ANAF nr..01.2008

- Confirmarea de primire a adresei

- Il. In perioada 28.11.2007-04.12.2007, 06.05.2008 si 02.06.2008 organele
de inspectie fiscala au efectuat inspectia fiscala la S.C. SRL, controlul vizénd
actele si documentele contabile aferente perioadei 18.09.2003 (de la infiintare) -
31.12.2004, fiind efectuat in completarea RIF nr..
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Prin adresa nr.749/03.03.2008 emisa de D.G.F.P.— Activitatea de Inspectie fiscala a
fost solicitat Ministerului Economiei si Finantelor-Directia Generala Legislatie
Impozite Directe, exprimarea punctului de vedere la adresa nr.1668/26.02.2008 a
Administratiei Finantelor Publice pentru Contribuabilii Mijlocii, cu privire la faptul daca SC
SRL a optat corect pentru sistemul de impunere aplicabil microintreprinderilor pentru
perioada 2003-2004.

Prin adresa nr. Ministerul Economiei si Finantelor-Directia Generala Legislatie
Impozite Directe, a raspuns solicitarii D.G.F.P.— Activitatea de Inspectie fiscala, precizand
faptul ca S.C. SRL “a fost platitoare de impozit pe profit de la data inregistrarii acesteia la
Registrul Comertului, aceasta neputand sa opteze pentru sistemul de impunere aplicabil
microintreprinderilor”.

Perioada supusa verificarii:18.09.2003 (de la infiintare) - 31.12.2004.

Din constatarile organelor de inspectie fiscala au rezultat urmatoarele:

S.C. SRL are ca activitate principala “Activitati auxiliare intermedierilor financiare”-
Cod CAEN 6713 si isi desfagsoara activitatea in baza  autorizatiei
nr.VII/3/Al/3708/11.05.2004, emisa de Banca Nationald a Romaniei, in baza prevederilor
art.10, lit.d) din Legea nr.101/1998 privind statutul Bancii Nationale a Romaniei, ale art.18
din Regulamentul BNR nr.1/30.01.2004 privind efectuarea operatiunilor valutare si in
temeiul art.36 din Instructiunile privind efectuarea operatiunilor de schimb valutar cu
numerar si substitute de numerar pentru persoane fizice pe teritoriul Romaniei (anexa nr.2
la Regulamentul nr.1/30.01.2004 al BNR).

1. In ceea ce priveste impozitul pe veniturile microintreprinderilor, organele de
inspectie fiscala au constatat ca in perioada 18.09.2003-31.12.2004, contestatoarea a
calculat, declarat si achitat eronat impozitul pe veniturile microintreprinderilor astfel pentru
anul 2003 in suma de lei si pentru anul 2004 in suma de lei, societatea neavand dreptul sa
opteze pentru acest sistem de impunere, incalcadnd prevederile art.1, alin.(3) din OG
nr.24/2001 privind impunera microintreprinderilor, aprobata de Legea nr.111/2003 pentru
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 24/2001 privind impunerea microintreprinderilor,
cap.ll, pct.4, lit.a) din Ordinul nr. 945/2003 pentru aprobarea Instructiunilor privind
metodologia de calcul al impozitului pe veniturile microintreprinderilor, art.104, alin.(5),
lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct.8 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

2. In ceea ce priveste impozitul pe profit, organele de inspectie fiscala au constatat ca,
societatea s-a incadrat in mod eronat pentru perioada 18.09.2003 — 31.12.2004, ca
societate platitoare de impozit pe veniturile microintreprinderilor, incalcandu-se prevederile
Ordinului nr. 945/2003 pentru aprobarea Instructiunilor privind metodologia de calcul al
impozitului pe veniturile microintreprinderilor, cap.ll, pct.4, lit.a), precum si prevederile
titlului IV, pct.8 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.



Organele de inspectie fiscala au procedat la determinarea bazei impozabile si la
recalcularea impozitului pe profit pentru anul 2003 si 2004, conform Legii 414/2002 privind
impozitul pe profit ( aplicabila pana la 31.12.2003) si art.19, alin.(1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta suplimentara de plata
reprezentdnd impozit pe profit in suma totala de lei, aferenta perioadei 18.09.2003 -
31.12.2004

De asemenea, organele de inspectie fiscala au procedat si la calcularea majorarilor
de intarziere in suma de lei aferente diferentei de impozit pe profit constatate. Majorarile
de intarziere au fost calculate pana la data de 02.06.2008 in conformitate cu prevederile
art.94, alin.(1) si art.120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si penalitati de
intérziere in suma de lei aferente diferentelor de impozit pe profit constatate.

lll. Luénd in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
invocate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, prevederile legale in
vigoare in perioada verificata, se retine:

Cauza supusa solutionarii este daca S.C. SRL datoreaza diferenta de impozit
pe profit si accesoriile aferente, pentru perioada 2003 — 2004 stabilite de organele de
inspectie fiscala prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr., in baza Raportului de Inspectie fiscala nr..

in fapt, organele de inspectie fiscald au efectuat inspectia fiscald la S.C. SRL.
Perioada supusa verificarii 18.09.2003-31.12.2004.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. SRL, pentru perioada 18.09.2003
(de la infiintare) - 31.12.2004, a considerat in mod eronat ca fiind platitoare de impozit pe
veniturile microintreprinderilor, fara sa tina cont de prevederile art.1, alin.(3) din OG
nr.24/2001 privind impunerea microintreprinderilor, aprobata de Legea nr.111/2003 pentru
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 24/2001 privind impunerea microintreprinderilor,
cap.ll, pct.4, lit.a) din Ordinul nr. 945/2003 pentru aprobarea Instructiunilor privind
metodologia de calcul al impozitului pe veniturile microintreprinderilor, aplicabile pana la
31.12.2003, iar incepand cu 01.01.2004, art.104 alin.(5) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza ca nu pot opta
pentru sistemul de impunere a microintreprinderilor persoanele juridice romane care se
organizeaza si functioneaza potrivit legilor speciale de organizare si functionare din
domeniul bancar, asa cum sunt enumerate la pct.8 lit.a) din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare (bancile, casele de schimb valutar, societatile de
credit ipotecar, cooperativelor de credit, etc).

S.C. SRL are ca activitate principala “Activitati auxiliare intermedierilor financiare”-
Cod CAEN 6713 si isi desfasoara activitatea in baza  autorizatiei
nr.VII/3/AI/3708/11.05.2004, emisa de Banca Nationala a Romaniei, in baza prevederilor
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art.(10), lit.d) din Legea nr.101/1998 privind statutul Bancii Nationale a Romaniei, ale art.18
din Regulamentul BNR nr.1/30.01.2004 privind efectuarea operatiunilor valutare si in
temeiul art.(36) din Instructiunile privind efectuarea operatiunilor de schimb valutar cu
numerar si substitute de numerar pentru personae fizice pe teritoriul Romaniei (anexa nr.2
la Regulamentul nr.1/30.01.2004 al BNR).

Tinand cont de cele prezentate mai sus, organele de inspectie fiscald au procedat la
recalcularea profitului impozabil pentru perioada 18.09.2003-31.12.2004, stabilind in
sarcina societatii prin "Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr.”, o diferenta de impozit pe profit de plata in suma totala de
lei si accesorii de plata aferente diferentei de impozit pe profit in suma totala de lei (lei
majorari de intarziere + lei penalitati de intarziere).

in drept, pentru anul 2003 in ceea ce priveste impozitul pe venitul
microintreprinderilor, Tn speta sunt aplicabile prevederile art.1, alin.(3) din OG nr.24/2001
privind impunerea microintreprinderilor, aprobata de Legea nr.111/2003 pentru aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 24/2001 privind impunerea microintreprinderilor, unde se
precizeaza:

ART. 1

[...]

(3) Nu intra sub incidenta prevederilor prezentei ordonante béancile, societatile de
asigurare si reasigurare, societéatile de investitii, societétile de administrare a investitiilor gi
societatile de depozitare, societatile de intermediere de valori mobiliare si societétile cu
activitate exclusiva de comert exterior.”

coroborate cu prevederile cap.ll, pct.4, lit.a) din Ordinul nr. 945/2003 pentru aprobarea
Instructiunilor  privind  metodologia de calcul al impozitului pe veniturile
microintreprinderilor:

“4. Persoanele juridice care nu pot opta pentru acest sistem de impunere sunt:

a) persoanele juridice care se organizeaza gi functioneaza potrivit legilor speciale de
organizare si functionare din domeniul bancar (bancile, societétile de credit ipotecar,
cooperativele de credit, etc.);”

Totodata, sunt incidente si prevederile Regulamentului BNR nr. 3/1997 privind
efectuarea operatiunilor valutare si a Normelor privind efectuarea operatiunilor de schimb
valutar cu numerar si substitute de numerar pentru persoane fizice pe teritoriul Romaniei -
N.R.V.2, unde se stipuleaza:

“l. Categorii de persoane juridice care pot fi autorizate de Banca Nationala a Romaniei sa
efectueze schimb valutar cu numerar si substitute de numerar pentru persoane fizice

1. Operatiunile de schimb valutar pentru persoane fizice pe teritoriul Romaniei pot fi
efectuate legal numai de urmétoarele categorii de persoane juridice:
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a) banci;

b) case de schimb valutar, organizate ca persoane juridice conform Legii nr. 31/1990
privind societétile comerciale, cu modificérile ulterioare, avand ca obiect unic de activitate
schimbul valutar, autorizate de Banca Nationala a Roméaniei;

c) alti intermediari autorizati.”

incepand cu 01.01.2004 in speta sunt incidente prevederile art.104, alin.(5), lit.a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborate cu pct.8, lit.a) din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza :

"Optiunea de a pléti impozit pe veniturile microintreprinderii
ART. 104
[...]
(5) Nu pot opta pentru sistemul de impunere reglementat de prezentul titlu persoanele
juridice romane care:
a) desfagoara activitati in domeniul bancar]...]”

Norme metodologice:

“(8). Persoanele juridice care nu pot opta pentru acest sistem de impunere sunt:

a) persoanele juridice care se organizeaza gi functioneaza potrivit legilor speciale de
organizare gi functionare din domeniul bancar (bancile, casele de schimb valutar,
societatile de credit ipotecar, cooperativele de credit etc.);”

Totodata, sunt incidente si prevederile Anexei 2, cap.l, art.1 din Regulamentulul
nr.1/2004 privind efectuarea operatiunilor valutare, unde se precizeaza:

, ART. 1

Operatiunile de schimb valutar pentru persoane fizice pe teritoriul Roméniei pot fi
efectuate numai de urmatoarele categorii de entitati - intermediari, cu indeplinirea
conditiilor legale aplicabile:

a) institutii de credit;

b) case de schimb valutar, organizate ca persoane juridice conform Legii nr. 31/1990
privind societatile comerciale, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, avand
ca obiect unic de activitate schimbul valutar cu numerar si substitute de numerar pentru
persoane fizice;

c) entitatile care detin in administrare unitati hoteliere si au in obiectul de activitate
operatiuni de cumparare de valuta convertibila sub forma de numerar si substitute de
numerar ”.

Din documentele existente la dosarul contestatiei, se retine ca in perioada
18.09.2003 (de la infiintare) - 31.12.2003, S.C. SRL a considerat ca se incadreaza in
prevederile OG nr.24/2001, art.1, alin.(1), calculand si virand in mod eronat impozit pe
venitul microintreprinderii.



Avand in vedere prevederile legale specificate mai sus, pentru anul 2003, se
retine ca activitatea caselor de schimb valutar, se desfasoara conform reglementarilor
Bancii Nationale a Romaniei, avand ca obiect unic de activitate schimbul valutar fiind
autorizate sa functioneze de catre Banca Nationala a Romaniei, aceasta categorie de
persoane juridice, incadrandu-se in categoria exceptiilor prevazute la art.1, alin.(3) din
O.G. nr.24/2001 privind impunerea microintreprinderilor.

in conformitate cu prevederile legale mentionate mai sus, se retine c& incepand cu
data de 01.01.2004, reglementarea regimului fiscal al microintreprinderilor este prevazuta
la art.104, alin.(5), lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare, in sensul ca nu pot opta pentru sistemul de impunere al
microintreprinderilor persoanele juridice romane care se organizeaza si functioneaza
potrivit legilor speciale de organizare si functionare din domeniul bancar.

In acest sens sunt si prevederile art.104, pct.8 lit.a) din H.G. nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
care precizeaza in mod expres persoanele juridice care nu pot opta pentru sistemul de
impunere al microintreprinderilor, unde sunt nominalizate si casele de schimb valutar.

Avand in vedere cele de mai sus, cat si faptul ca activitatea caselor de schimb
valutar se desfasoara conform reglementarilor B.N.R., aceasta categorie de persoane
juridice se incadreaza in categoria exceptiilor prevazute de art.104, alin.(5), lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In sustinerea celor precizate mai sus, este si adresa nr.275510/21.03.2008 a
Ministerului Economiei si Finantelor-Directia Generala Legislatie Impozite Directe,
ca raspuns la solicitarea D.G.F.P.— Activitatea de Inspectie Fiscala, care precizeaza ca
S.C. SRL "a fost platitoare de impozit pe profit de la data inregistrarii acesteia la Registrul
Comertului, aceasta neputand sa opteze pentru sistemul de impunere aplicabil
microintreprinderii”.

Drept urmare, organele de inspectie fiscala, in mod legal au procedat la recalcularea
profitului impozabil pentru perioada 18.09.2003 — 31.12.2004, stabilind o diferenta
suplimentara de impozit pe profit, in suma de lei, fapt pentru care, pentru acest capat de
cerere, contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

in ceea ce priveste accesoriile stabilite de organele de inspectie fiscala prin “Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr., emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr., se retine ca, societatea nu aduce nici
un argument referitor la cuantumul majorarilor sau modul de calcul al acestora. Avand in
vedere faptul ca, stabilirea de majorari si penalitati de intarziere, reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul, iar in sarcina contestatoarei a fost retinut ca datorat debitul
in suma totala de lei, reprezentand impozit pe profit suplimentar de plata, aceasta
datoreaza si majorarile de intarziere in suma de lei si penalitatile de intarziere in suma de
lei, aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar, conform principiului de drept
“accesoriul urmeaza principalul”, fapt pentru care contestatia referitoare la acest capat de
cerere urmeaza sa fie respinsa ca neantemeiata.



Referitor la afirmatia contestatoarei, "chiar D.G.F.P., in considerentele Deciziei nr.,
(emisa ca urmare a unui alt control asupra obligatiilor de platd accesorii) aratd ca am fost
platitori de impozit pe venitul microintreprinderilor pana la 31.12.2005 (pag.5, alin.2 din
respectiva decizie) prin urmare s-a facut deja o verificare a categoriei din care faceam
parte in perioada analizata, verificare care a fost a aceluiasi organ fiscal”, aceasta nu
poate fi retinutd in sustinerea cauzei deoarece, pe de o parte, S.C. SRL a optat din
proprie intiativa de la infiintare pentru sistemul de impunere aplicabil microintreprinderilor,
declarat in vectorul fiscal, iar pe de alta parte obiectul contestatiei solutionate prin Deciziei
nr., la care face referire contestatoarea, reprezinta obligatii de plata accesorii aferente
impozitului pe venitul microintreprinderilor, care nu au fost stabilite in urma unei
inspectii fiscale, nefiind intocmit in acest sens nici un Raport de inspectie fiscala,
acestea fiind calculate de organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice

De asemenea, nici afirmatia contestatoarei “chiar ANAF-Biroul Metodologie si
Asistenta pentru Contribuabili, arata, prin adresa 953/24.01.2008 ca putem opta pentru
sistemul de impunere pe veniturile microintreprinderilor”’, nu poate fi retinutda in
solutionarea contestatiei, intrucat adresa nr.953/24.01.2008, emisa de Directia Generala
a Finantelor Publice - Biroul Metodologie si Asistenta pentru Contribuabili, catre
Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabilii Mijlocii-Serviciul de Inspectie
Fiscala , reprezinta un punct de vedere, iar asa cum se precizeaza la finalul adresei —
“acesta nu este un act administrativ fiscal, in sensul art.41 din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, sau act
administrativ de autoritate in sensul art.1 din Legea Contenciosului administrativ
nr.554/2004 cu modificarile si completarile ulterioare si nu este opozabila tertilor.”

Nu poate fi retinutd in sustinerea contestatiei nici afirmatia contestatoarei, “ne-a
fost permis s& optam pentru o formula de impozitare, a fost verificata o data optiunea
noastra, este un drept castigat ce nu poate fi retras retroactiv.”, intrucat asa cum s-a
precizat si mai sus, S.C. SRL din proprie initiativa de la infiintare a optat pentru sistemul
de impunere al microintreprinderilor declarat in vectorul fiscal si nu a mai fost verificata
anterior pentru perioada 18.09.2003 (de la infiintare) - 31.12.2004, in ceea ce priveste
impozitul pe veniturile microintreprinderilor de catre organele de inspectie fiscala.

Mai mult decét atat, prevederile art.94, alin.(1), alin.(2), lit.a), alin.(3), lit.e), lit.f) din
O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare, referitoare la obiectul si functiile inspectii fiscale stipuleaza
urmatoarele:

“Art.94
Obiectul si functiile inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscalad are ca obiect verificarea legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale,
corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor de catre contribuabili, respectarii
prevederilor legislative fiscale gi contabile, verificarea sau stabilirea, dupa caz, a
bazelor de impunere, stabilirea diferentelor obligatiilor de platd si a accesoriilor
aferente acestora’.

(2) Inspectia fiscala are urméatoarele atributii:

a) constatarea si investigarea fiscald a tuturor actelor si faptelor rezultand din activitatea
contribuabilului  supus inspectiei sau altor persoane privind legalitatea si conformitatea
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declaratiilor fiscale, corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor fiscale, in vederea
descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legii fiscale;

[.]

(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevézute la alin. (2) organul de inspectie fiscala va
proceda la:

[
e) stabilirea corecta a bazei de impunere, a diferentelor datorate in plus sau in minus, dupa
caz, fata de creanta fiscala declaraté si/sau stabilita, dupa caz, la momentul inceperii inspectiei
fiscale;
f) stabilirea de diferente de obligatii fiscale de plata, precum si a obligatiilor fiscale accesorii
aferente acestora,[...]”

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul art.1, alin.(3) din
0O.G. nr.24/2001 privind impunerea microintreprinderilor, aprobata de Legea nr.111/2003
pentru  aprobarea  Ordonantei  Guvernului  nr.24/2001 privind  impunerea
microintreprinderilor, cap.ll, pct.4, lit.a) din Ordinul nr. 945/2003 pentru aprobarea
Instructiunilor privind metodologia de calcul al impozitului pe venitul microintreprinderii,
Regulamentul BNR nr. 3/1997 privind efectuarea operatiunilor valutare, art. 104, alin.5,
lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
pct.8, lit.a) din H.G.nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, Anexa 2, cap.l, art.1 din Regulamentulul BNR
nr.1/2004 privind efectuarea operatiunilor valutare, art.94, alin.(1), alin.(2), lit.a), alin.(3),
lit.e), lit.f), art.216, alin.(1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulatd de S.C SRL , impotriva
,,Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala” nr. pentru suma totala de lei, reprezentand:

e lei - diferenta impozit profit,
e lei - majorari de intarziere aferente diferentei de impozit pe profit,
e lei — penalitati de intarziere aferente diferentei de impozit pe profit.
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