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DECIZIE nr.4168/586/16.12.2013
privind solutionarea contestatiei formulatd de SC X SRL inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice Timis sub nr. X/28.06.2013

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice Timisoara a fost sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscala —
Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane Juridice 5 prin adresa nr.X/09.07.2013,
inregistrata la D.G.F.P.Timis sub nr.X/10.07.2013, asupra contestatiei formulatad de SC
X SRL, cu sediul in localitatea X, str. X nr. X, jud. X, cod de inregistrare fiscala X si
nr.ORC X.

SC X SRL contesta partial Decizia de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de platé stabilite de inspectia fiscala nr. X/28.05.2013, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.X/28.05.2013, pentru suma totala de X lei

reprezentand:
- Xlei - taxa pe valoarea adaugata,
- Xlei - dobanzi/majorari de intérziere aferente taxei pe valoarea
adaugata
- Xlei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

De asenenea, SC X SRL contesta Dispozitia privind masurile stabilite de organele
de inspectie fiscala nr.X/28.05.2013.

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform confirmarii de primire din data de 29.05.2013 (anexata
la dosarul cauzei) a actelor administrativ fiscale si data inregistrarii contestatiei la
DGFP Timis, respectiv 28.06.2013. Contestatia in original este arhivata la dosarul
contestatiei privind capatul de cerere Dispozitia privind masurile stabilite de organele
de inspectie fiscald nr.X/28.05.2013, acesta aflandu-se la organul emitent al actului
atacat.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite dispozitille art.205, art.206 si art.209 alin.
(1) lit. (a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
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modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Timigoara prin Serviciul Solutionare Contestatii este legal investita s& solutioneze
contestatia formulata.

Prin contestatia formulatd SC X SRL se indreaptd impotriva Raportului de
inspectie fiscala nr. X/28.05.2013, a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. X/28.05.2013 si a Dispozitiei
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. X/28.05.2013, prin care
solicita:

I. - 1. Modificarea Raportului de Inspectie Fiscala, atat sub aspectul bazei impozabile,
cat si a taxelor s impozitelor stabilite, in ceea ce priveste constatarile fiscale privind
taxa pe valoarea adaugata si impozitul pe profit, respectiv diminuarea cu suma de X lei
reprezentand baza impozabila stabilita suplimentar la calculul TVA; suma de X lei
reprezentand TVA; reintregirea pierderii fiscale cu suma de X lei.

- 2. Anularea accesoriilor in cuantum total de x lei aferente TVA mentionat mai sus.

Il. Anularea Deciziei de impunere si emiterea unei noi decizii de impunere conform
celor precizate la punctul I.

Referitor la obligatia fiscald principald taxa pe valoarea addugata colectata,
contestatoarea sustine ca valoarea acesteia a fost intregitéd eronat cu suma de X lei
aferenta unei baze de X lei, reprezentand:

- X lei aferenta facturilor aferente calapoadelor utilizate de catre societate in vederea
realizarii prestarii serviciilor contractate de Societatea X. (anexa nr.1),

- Xlei aferenta facturii nr.X/28.05.2012,

- Xlei aferenta valorii a 1% din pielea considerata necorespunzatoare calitativ.

1. Contestatoare arata ca in fapt, in data de 03/01/2011 intre Societatea X si SC
X SRL a fost incheiat un Contract de prestare de manopera (servicii). Obiectul acestui
contract era de producere a incaltamintei de catre X pentru beneficiar. Societatea X se
obliga sa furnizeze materia prima necesara pentru producerea incaltamintei (piele,
tesaturi, captuseli, talpi, materiale pentru finisaje, ambalaje etc), transportul acesteia
din ltalia in Romania, dar si al produselor finite din Romania in ltalia, si sa puna la
dispozitia prestatorului designul modelelor cerute. Contestatoarea solicita a se avea
aici in vedere punctul 1 al art. Il care descrie Obligatiile contractuale - formele pentru
productie (calapoadele) vor trebui sa fie furnizate de catre X.

Contestatoarea subliniaza faptul ca in realizarea unui model de pantofi, forma
calapodului joaca un rol esential. Astfel, dupa ce designerul realizeaza desenul
modelului, acesta va trimite specificatiile tehnice calapodierului (societatii comerciale
specializate in realizarea acestora) care va transpune dimensiunile si caracteristicile
modelului in format real.

Contestatoarea precizeaza ca totusi, contractul prevede ca in cazul in care X nu
va furniza calapoadele, X va putea sa solicite realizarea acestora si sa le achizitioneze
de pe piata romaneasca, urmand ca X sa suporte contravaloarea acestora: "In sarcina
X vor cadea si eventualele achizitii de forme efectuate direct de catre X dupa primirea
autorizatiei din partea X."

Astfel, contestatoarea sustine ca, cumpararea de catre X a acestor calapoade
este o obligatie accesorie a contractului de prestari servicii. Faptul ca partile nu au
prevazut ca intra in valoarea manoperei pretul acestora (cum se intdmpla cu atele,
adezivii, termoadezivii, cuiele, rejansele) este si firesc intrucat procurarea lor se face,
conform dispozitiillor contractuale, de catre beneficiarul serviciilor gi numai in situatii de
exceptie de catre prestator, acesta urmand sa recupereze sumele de bani de la contra
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parte ulterior, evident, ca drept rezultdnd din contractul de prestari servicii, ca un
accesoriu al obligatiei principale.

Contestatoarea mentioneaza ca toate aceste aspecte au fost retinute de catre
inspectori in RIF, acestia preludnd intocmai prevederile contractuale (pagina 15);
totusi, fara a respecta atat spiritul, cat si litera contractului, si dand dovada de rea-
credinta, acestia "rup" facturile de recuperare a cheltuielilor platite pentru achizitionarea
calapoadelor de obiectul contractului, respectiv prestarea de servicii, considerand-o
livrare de bunuri.

Totodata, contestatoarea arata ca organele de control au solicitat documente
justificative care sa probeze transferul acestor bunuri catre "cumparatorul" italian,
documente pe care nu a putut sa le furnizeze intrucat calapoadele nu au fost expediate
in ltalia, ceea ce sustine ca a si declarat foarte clar.

Contestatoarea, mentioneaza ca asa cum a explicat inspectorilor, acestea se
afla inca la sediul societatii, fiind utilizate in productia incaltdmintei, conform
prevederilor contractului de prestari servicii.

Contestatoarea sustine ca organele de control, fard sa tina seama ca
recuperarea pretului calapoadelor este subsecventa prestarii serviciilor si parte
integrantd a obiectului contractului, au considerat ca sunt aplicabile in speta
prevederile Codului fiscal referitoare la livrarea de bunuri si, intrucat nu s-a dovedit
transportul lor in alt stat din comunitate, le-au considerat a nu fi livrari intracomunitare,
drept pentru care a fost colectata TVA.

Totodata, contestatoarea invoca faptul ca temeiurile legale, sunt eronat
invocate, respectiv de la livrarea de bunuri.

Societatea contestatoare sustine ca a cuprins facturile aferente pretului
calapoadelor in Declaratia intracomunitara 390, recunoscand ca, din eroarea persoanei
insarcinate cu intocmirea acestor declarati, au fost Tinregistrate ca livrari
intracomunitare de bunuri, iar nu ca prestare intracomunitara de servicii, aceasta
eroare materiala neputand conduce organul fiscal la concluzia ca societatea se afla in
prezenta unei livrari de bunuri atat timp cat avea toate documentele necesare incadrarii
corecte a naturii operatiunii, respectiv prestare de servicii.

In consecinta, contestatoarea sustine ca sunt aplicabile prevederile art. 133 alin.
(2) Cod fiscal, respectiv ca locul de prestare a serviciilor catre o persoanpa impozabila
care actioneaza ca atare este locul unde respectiva persoana care primeste serviciile
are stabilit sediul activitatii sale economice, aceasta fara obligatia prestatorului de a
mai face dovada ca bunurile care au fost obiect imediat sau mediat al contractului de
prestare servicii au parasit teritoriul Romaniei.

2. Contestatoarea sustine ca aceeasi eroare de incadrare o savarsesc
inspectorii si in cazul facturilor nr. X/31.03.2012 si nr. X/28.05.2013, nefiind in prezenta
unei livrari de bunuri, ci de prestare de servicii (lucrari de prelucrare). Totodata, arata
ca baza legala invocata de inspectori pentru justificarea dreptului de deducere a TVA,
respectiv Ordinul 2222/2006, OMF 2421/2007 si respectiv 3419/2009 se refera la
livrarea intracomunitara de bunuri si nu la prestarile de servicii.

3. In ceea ce priveste suma de X lei reprezentand TVA colectatd aferent
procentului de 1% din pielea admisa ca find rebut in contractul incheiat cu X lItalia,
contestatoarea solicitd a se observa ca daca societatea ar fi achizitionat pielea de la un
furnizor extern ar fi avut obligatia platii TVA in Romania aplicand mecanismul taxarii
inverse, sustindnd ca pe cale de consecinta, se impune cu puterea evidentei
considerarea ca nepurtatoare de TVA a procentului de 1% admis ca rebut.



Mai mult, solicitd a se avea in vedere ca, in situatia in care persoane impozabile
stabilite in Roménia primesc pentru prelucrare bunuri mobile corporale, iar in urma
prelucrarii rezulta deseuri care pot fi valorificabile sau nu, neparasind teritoriul
Romaniei, proprietarul bunurilor nu are obligatia s& se inregistreze in Romania in
scopuri de TVA conform art. 153 din Codul fiscal, intrucat nu se considera ca a efectuat
0 achizitie intracomunitara asimilatd in Romania, conform art. 130" alin. (2) lit. a) din
Codul fiscal.

Conform art. 130”1 alin. (1) din Codul fiscal, achizitia intracomunitara de bunuri,
este definitia "in oglinda" a livrarii intracomunitare de bunuri prevazuta la art. 128 alin.
(9) din Codul fiscal, respectiv daca in statul membru din care incepe expedierea sau
transportul bunurilor are loc o livrare intracomunitara de bunuri, intr-un alt stat membru
are loc o achizitie intracomunitara de bunuri in functie de locul acestei operatiuni stabilit
conform prevederilor de la art. 132*1 din Codul fiscal.

Pe cale de consecinta, daca pentru furnizorul extern X ltalia nu exista o livrare
intracomunitara de bunuri nici pentru societatea romana X nu existd achizitie
intracomunitara de bunuri.

De asemenea, sustine ca trebuie avute in vedere prevederile art. 146 norme
punctul 5 din Codul Fiscal care arata ca ,pentru achizitile de bunuri gi/sau servicii
pentru care persoana impozabila, care este inregistrata in scopuri de TVA conform art.
153 din Codul fiscal, este obligata la plata taxei prin mecanismul taxarii inverse
conform art. 151, art. 150 alin. (2) - (6) si art. 157 alin. (4) din Codul fiscal, nu poate fi
anulat dreptul de deducere a taxei in situatia in care obligatiile prevazute la art. 157
alin. (2) sau, dupa caz, la art. 157 alin. (5) din Codul fiscal nu au fost indeplinite, dar
achizitiile sunt destinate operatiunilor cu drept de deducere conform art. 145-147 din
Codul fiscal si persoana respectiva detine un document care corespunde cerintelor
prevazute la art. 146 din Codul fiscal. In acest sens a fost pronuntata hotararea Curtii
Europene de Justitie in cauzele conexate C-95/07 si C-96/07.”

Pe cale de consecinta, societatea contestatoare sustine ca nu are obligatia de a
colecta TVA, dar in cazul in care, totusi, inspectorii fiscali incadreaza operatiunea ca
fiind asimilata unei achizitii intracomunitare de bunuri, organele fiscale trebuie sa puna
in aplicare prevederile art.146 norme punctul 6 si sa dispuna masura de indeplinit
obligatile prevazute de lege cu privire la emiterea documentelor necesare, si nu
colectarea TVA.

Referitor la obligatia principald impozit pe profit societatea contestatoare arata
ca inregistra la data de 30/09/2012 o pierdere fiscala (incluzand si pierderea de
recuperat din anii precedenti) in cuantum total de X lei.

Contestatoarea sustine ca, intr-un mod abuziv, fara a putea invoca vre-un temei
juridic sau fiscal aplicabil in spetda, inspectia fiscala a realizat un pseudo-algoritm pentru
a diminua respectiva pierdere. Astfel, intr-o abordare rezumativa a impartit totalul
veniturilor la veniturile rezultate din comercializarea productiei; procentul obtinut a fost
aplicat si cheltuielilor inregistrate de catre societate ca fiind aferente si necesare
realizarii profitului din exploatare, respectiv din productia de incaltaminte, temeiul juridic
invocat sunt articolele 19 si 21 din Codul fiscal.

Contestatoarea arata ca dintr-o simpla lectura a acestor texte de lege rezulta
insusi contrariul, art. 19 enunta fara echivoc: ,Profitul impozabil se calculeaza ca
diferenta intre veniturile realizate prin orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri dintr-un an fiscal”, iar art. 21: ,Pentru determinarea profitului
impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile.”
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Astfel, contestatoarea solicita a se observa ca legea vorbeste de cheltuieli
efectuate in scopul realizarii de venituri, fara a stabili vre-o proportie. In consecinta,
mentioneaza ca, daca respectivele cheltuieli au fost realizate in scopul realizarii
productiei si nu existd motive legale si faptice pentru a nu le considera necesare
realizarii de venituri din productie, nu este permis a reduce matematic valoarea
acestora, prin aplicarea unui mod de calcul rupt de realitatea juridica, pentru ca
veniturile obtinute din fabricarea incaltamintei reprezintd numai o parte din valoarea
veniturilor societatii. Mai mult, daca legea vorbeste de venituri obtinute din orice sursa,
deja este acceptat de legiuitor ca pentru unele venituri cheltuielile necesare realizarii lor
pot fi mai mari decat pentru alte categorii de venituri, putédnd sa fie mai mari chiar decat
veniturile aferente unei anumite categorii.

Contestatoarea mentioneaza ca altfel, legea ar fi interpretabild dupa bunul plac
al echipei de control: cand cheltuielile aferente unei categorii de venituri sunt mai mari
decét cele aferente unei alte categorii vor fi reduse automat la valoarea cea mai mica.
Chiar si legiuitorul a introdus ca si concept "pierderea fiscala reportabila", acceptand
astfel faptul ca, totalul cheltuielilor poate fi mai mare decat totalul veniturilor.

Mai mult, in totalul cheltuielilor de exploatare evidentialte de echipa de inspectie
fiscala in anexa 35 din RIF, contestatoarea sustine ca sunt cuprinse si cheltuielile care
au fost deja tratate ca fiind nedeductibile fiscal, precizand ca prin aplicarea algortimului
de calcul al inspectorilor, cheltuielile nedeductibile sunt tratate de doua ori ca si
cheltuitei nedeductibile.

Contestatoarea atrage atentia asupra faptului cad in aceleagi cheltuieli de
exploatare sunt incluse si conturile de cheltuieli privind drepturile salariale si a
contributiilor aferente acestora. Aplicand acelasi algoritm de calcul, rezultd ca un
procent din drepturile salariale gi a contributiilor aferente acestora sunt considerate
nedeductibile din punct de vedere fiscal fapt care este in afara oricarei conveniente si a
oricarei verosimilitati.

In consecinta, societatea contestatoare considera ca se impune cu puterea
evidentei modificarea RIF-ului si a Deciziei de impunere in sensul celor de mai sus,
respectiv prin anularea diminuarii pierderii fiscale.

Referitor la accesorii contestatoarea solicita ca in urma admiterii capetelor de
cerere de mai sus, sa se diminueze si valoarea accesoriilor (dobanzi, majorari si
penalitati de intarziere) calculate conform concluziilor eronate ale organelor de control
fiscal cu suma totala de X lei reprezentand: dobanzi/majorari de intarziere in suma de
X lei gi penalitati de intérziere in suma de X lei.

Contestatoarea fisi intemeiaza contestatia pe dispozitiile art. 19, 21 si 133 Cod
fiscal, art. 205 si urmatoarele din Codul de procedura fiscala.

Il. Prin Decizia de impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata
stabilite de organele de inspectie fiscala nr.X/28.05.2013, emisa in baza constatarilor
cuprinse in Raportul de inspectie fiscala nr. X/28.05.2013, au fost stabilite in sarcina
contestatoarei obligatii fiscale in suma totala de X lei reprezentand: taxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata in suma de X lei si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata in suma de X lei.

Perioada verificata: 01.12.2010-31.12.2012.
Pentru perioada 01.12.2010-31.12.2012, societatea a beneficiat de rambursarea
TVA cu control ulterior pentru fiecare decont de TVA cu obtiune de rambursare, depus.
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Organele de inspectie fiscala consemneaza ca prezenta verificare a cuprins
modul de declarare, evidentiere, constituire si virare TVA pe perioada 01.12.2010-
31.12.2012, la verificarea taxei pe valoarea adaugata tindndu-se cont si de prevederile
din OPANAF 1181/2007 si metodologia de inspectie fiscala transmisa de ANAF cu
adresa nr. X/27.12.2005 cu completarile aduse prin metodologia nr.X/27.10.2007 si
metodologia de inspectie fiscala nr.X/11.01.2007.

Astfel, organele de inspectie fiscala au procedat la analiza TVA deductibila,
analiza TVA colectata, respectiv stabilirea TVA de rambursat pentru deconturile de
TVA cu obtiune de rambursare, depuse in perioada 01.12.2010-31.12.2012.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata colectata, in cuprinsul RIF nr.X
/28.05.2013, organele de inspectie fiscala consemneaza urmatoarele:

In perioada verificata, societatea obtine venituri din :

- prestari de servicii intracomunitare catre clientul X ltalia, cod tva X, reprezentand
manopera confectionat articole incaltdminte si ocazional marochinerie (posete),

- venituri din vanzarea articolelor de incaltaminte achizitionate ca marfuri de la
furnizorul X ltalia, catre clienti interni-persoane juridice,

- venituri din vanzarea articolelor de incaltaminte achizitionate ca marfuri de la
furnizorul X ltalia, comercializate prin magazinul cu amanuntul din incinta sediului
societatii,

- venituri din exportul de articole de incaltaminte in Serbia, achizitionate ca marfuri de
la furnizorul X ltalia,

- venituri din vanzarea articolelor de incaltaminte produse de societate din materie
prima transmisa pe baza de proforme de la furnizorul X ltalia, comercializate prin
magazinul cu amanuntul din incinta sediului societatii.

De asemenea, TVA colectata provine si din taxarea inversa aplicata la achizitiile
intracomunitare de bunuri si servicii efectuate in perioada verificata, conform
prevederilor de la art.157 (2) titlul VI din Legea 571/2003 cu modificarile ulterioare.

Pentru activitatea de vanzari cu amanuntul societatea emite bonuri fiscale,
inregistrarea veniturilor si tva-ul colectat se realizeaza pe baza raportului Z emis de
casa de marcat fiscalizata.

Societatea a efectuat livrari intracomunitare de articole de incéaltaminte pentru
clientul X (retur de articole de incaltdminte nevandute care anterior au fost achizitionate
intracomunitar de la acelagi furnizor, X ltalia). Situatia livrarilor intracomunitate
declarate de catre societate, sunt prezentate in anexa 14.

Organele de inspectie fiscala arata ca pentru livrarile intracomunitare de bunuri,
locul livrarii este locul unde se gasesc bunurile in momentul cand incepe expedierea
sau transportul, conform prevederilor de la art.132 (1) a) titlul VI din Legea 571/2003 cu
modificarile ulterioare.

De asemenea, in conformitate cu prevederile de la art.143 (2) a) titlul VI din
Legea 571/2003 cu modificarile ulterioare, sunt scutite de tva livrarile intracomunitare
de bunuri catre o persoana care ii comunica furnizorului un cod valabil de inregistrare
in scopuri de tva, atribuit de autoritatile fiscale din alt stat membru. Justificarea
operatiunilor scutite cu drept de deducere s-a efectuat (cu exceptiile precizate mai jos)
in baza prevederilor art. 143 (2) a) titlul VI din Legea 571/2003 cu modificarile ulterioare
si art. 10 din anexa la OMF 2222/2006 modificata prin OMF 2421/2007 si OMF
3419/2009, cu urmatoarele documente:

- factura care contine informatile prevazute la art. 155 (5) din Codul fiscal cu
modificarile ulterioare si in care este mentionat codul de inregistrare in scop de tva
atribuit cumparatorului in alt stat membru,

- documentul care atesta ca bunurile au fost transportate din Romania in alt stat
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membru.

Din verificarile efectuate, s-au constatat urmatoarele aspecte:

- In perioada verificata societatea a achizitionat calapoade pentru realizarea
articolelor de incaltaminte, de la furnizori din tara pentru care tva-ul a fost dedus de
societate (anexa 15).

Organele de inspectie fiscala au constatat ca nu au fost respectate prevederile
de la art. 143 (2) a) si art. 134 (1) titlul VI din Legea 571/2003 cu modificarile ulterioare,
art. 10 din anexa la OMF nr.2222/2006 cu modificarile ulterioare, deoarece nu a fost
colectat tva pentru facturile emise de societate si prezentate in anexa 16, reprezentand
"calapoade", declarate ca livrari intracomunitare in deconturile de tva si in declaratiile
intracomunitare 390, pentru care societatea nu detine documentul care sa ateste ca
bunurile au fost transportate din Roméania in alt stat din comunitate.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta la tva colectat in suma
de X lei, conform anexei 8.

- In ceea ce privesc serviciile intracomunitare, organele de inspectie fiscala arat
ca au fost incheiate pentru perioada verificata contractele de prelucrare X/30.08.2007,
X/03.01.2011 cu X ltalia cod TVA X, prin care se stabilesc urmatoarele:

- " X. ltalia cod TVA nr.X va furniza spre prelucrare societatii X toate materiile prime
necesare pentru producerea de incaltaminte (piei sau tesaturi, captuseala, intarituri,
bombeuri, branturi, talpi, accesorii metalice, materiale pentru finisaje, ambalaje, hartie
velina, cutii) cu excluderea materialelor de consum ca ata, adezivi, materiale
termoplastice, cuie si banda adeziva, care sunt incluse in pretul de prelucrare.

- SC X SRL se va angaja sa produca pantofi pentru X in cantitatea si calitatea
convenite.

- In sarcina X vor fi cheltuielile pentru transportul materiilor prime din Italia in Romania
si cele pentru reintoarcerea produsului finit in Italia sau in alta tara care va fi indicata.

- X va furniza calapoadele pentru productie. In sarcina soc.X vor fi si eventualele
achizitionari de calapoade efectuate direct de catre X cu autorizarea prealabila de catre
X. Soc. X SRL va furniza documentele achizitiilor efectuate pentru decontarea
perioadica a sumelor suportate.”

.~ S0c.X este si va ramane proprietara tuturor schitelor, modelelor, proiectelor si
calapoadelor pe care X va trebui in orice caz sa le foloseasca ....”

Organele de inspectie fiscala, arata ca in conformitate cu prevederile de la art.
133 (2) titlul VI din Codul fiscal, locul de prestare a serviciilor catre o persoana
impozabila care actioneaza ca atare este locul unde respectiva persoana care primeste
serviciile isi are stabilit sediul activitatii sale economice.

Situatia serviciilor intracomunitare efectuate in perioada verificata pentru
beneficiarul X ltalia, reprezentdnd manopera de confectionat articole de incaltaminte,
este prezentata in anexa nr. 19.

Justificarea serviciilor intracomunitare efectuate de SC X SRL, s-a realizat prin :
- contractele de prelucrare X/30.08.2007, X/03.01.2011 cu clientul extern X ltalia,

- factura care contine informatiile prevazute la art. 155 (5) din Codul fiscal, in care este
mentionat codul de inregistrare in scopuri de tva atribuit cumparatorului din alt stat
membru, verificat in sistemul VIES,

- documente de transport care atesta ca bunurile asupra carora au fost efectuate lucrari
de prelucrare, au fost transportate din Romania in alt stat din comunitate,

- Registrul bunurilor primite.

Organele de inspectie fiscald au constatat ca nu au fost respectate prevederile
de la art.133 (2), art.134 (1) si (2), titlul VI din Legea 571/2003 cu modificarile
ulterioare, deoarece pentru facturile nr.X/31.03.2012 (X euro echivalent X lei) si
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nr.X/28.05.2012 (X euro echivalent X lei) nu au fost prezentate documente care sa
ateste ca bunurile asupra carora au fost efectuate lucrari de prelucrare, au fost
transportate din Romania in alt stat din comunitate. Astfel, organele de inspectie fiscala
au stabilit o diferenta la tva colectat de X lei (X*24%), conform anexei 8.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala, in baza prevederilor art. 11(1) din
codul fiscal au procedat la reconsiderarea locului operatiunii impozabile ca fiind in
Romania.

- De asemenea, in perioada verificata, organele de inspectie fiscala consemneaza
ca au fost efectuate si exporturi catre clienti din Serbia de utilaje specifice activitatii de
confectionat articole fincaltaminte, materiale auxiliare, piese schimb, articole
incaltaminte achizitionate anterior de la X lItalia, s.a.). operatiuni scutite cu drept de
deducere conform prevederilor de la art. 143 (1) a) titlul VI din Legea 571/2003 cu
modificarile ulterioare (anexa 17).

Justificarea operatiunilor scutite cu drept de deducere s-a efectuat in baza
prevederilor art.2 din OMF 2222/2006 cu modificarile ulterioare, cu urmatoarele
documente :

- factura care contine informatiile prevazute la art. 155 (5) din Codul fiscal,
-declaratia vamala de export certificata de biroul vamal de iesire din spatiul comunitar,
-documentul de transport care atesta ca bunurile parasesc Comunitatea.

X din ltalia transmite pe baza de facturi proforme, materii prime (piele, etc) si
accesorii in vederea realizarii de articole de incaltaminte, catre SC X SRL. Dupa
prelucrare, articolele de incaltaminte realizate din aceste materii prime se reintorc la X
ltalia impreuna cu facturile emise de SC X SRL reprezentand manopera prestata atat
la sediul societatii X SRL cat si de catre societatile colaboratoare ale acesteia, in baza
contractelor incheiate.

Organele de inspectie fiscala arata ca in evidenta contabila au fost efectuate si
urmatoarele finregistrari contabile: 3712=345, deci marfurile de la magazinul cu
amanuntul sunt realizate si dintr-o parte din materia prima transmisa gratuit, spre
prelucrare de X ltalia pe baza de avize insotire marfa. Societatea motiveaza in anexa
23, ca acestea ar fi realizate din procentul de 1% admis ca rebuturi prevazut in
contractul incheiat cu X ltalia. Organele de inspectie fiscala precizeaza ca la magazinul
cu amanuntul intrarile de marfa sunt in principal din achizitii intracomunitare de articole
de incaltaminte de la furnizorul X Italia.

Astfel, organele de inspectie fiscala concluzioneaza ca, din cele precizate mai
sus rezulta ca, o parte din materia prima transmisa cu titlu gratuit de X ltalia trebuia
declarata ca achizitie intracomunitara de catre SC X SRL, deoarece nu mai reprezinta
0 materie prima transmisa pentru prelucrare in Romania si care dupa realizarea
produsului se reintoarce la furnizorul initial din Italia, ci ramane definitiv in Romania si
reprezinta materie prima in realizarea articolelor de incaltaminte valorificate ca atare.

Astfel, organele de inspectie fiscalda au constatat cd nu au fost respectate
prevederile de la art. 130.1 (1), art.151, art.135 (1) art.157 (2) titlul VI din Legea
571/2003 cu modificarile ulterioare, deoarece nu a fost colectat tva aferent acestor
achizitii, in fapt achizitii intracomunitare de materii prime folosite pentru realizarea de
articole de incaltaminte comercializate in nume propriu ca si proprietar, de catre SC X
SRL.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala, in baza prevederilor art. 11(1) din
Codul fiscal au procedat la reconsiderarea locului operatiunii impozabile ca fiind in
Romania.

Organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta la tva colectat de X lei (X
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echivalent in lei a materiilor prime*24%), conform anexelor 23 si 8.

Prin adresa emisa de AIF sub nr.X/07.03.2013, organele de inspectie fiscala au
solicitat la Autoritatea Nationala a Vamilor Bucuresti, s& se comunice daca in perioada
verificatd au fost efectuate in numele societatii, exporturi, raspunsul la aceasta
solicitare fiind transmis cu adresa X/14.03.2013 inregistrat la AlF sub nr.X/19.03.2013.
Organele de inspectie fiscala precizeaza ca nu au fost constatate necorelari.

Prin urmare, total diferenta tva colectata stabilitéd de organele de inspectie fiscala
este de X lei (X +X+ X).

Referitor la majorarile de intarziere ( dobanzi de intarziete )

Organele de inspectie fiscala au procedat la calculul majorarilor/dobénzilor de
intarziere distinct pentru fiecare perioada, respectiv pentru fiecare decont de TVA cu
obtiune de rambursare pentru care societatea a beneficiat de rambursare TVA cu
control ulterior, pentru care au fost stabilite diferente de TVA (urmare a analizei tva
deductibila, analizei tva colectata, respectiv stabilirea tva de rambursat) astfel:

- pentru perioada 01.12.2010 - 31.12.2010 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 11.02.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)

- pentru perioada - 01.01.2011 - 31.01.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 18.03.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)

- pentru perioada 01.02.2011 -28.02.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 12.04.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)

- pentru perioada 01.03.2011-31.03.2011 — control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119( 1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuatd de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.04.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)

- pentru perioada 01.04.2011 -30.04.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 09.06.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
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- pentru perioada 01.05.2011 -31.05.2011 -control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 ( 1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.06.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.06.2011 -30.06.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 02.08.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.07.201 1 - 31.07.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 26.08.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.08.2011 - 31.08.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.09.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.09.2011 - 30.09.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 31.10.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.10.2011-31.10.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuatd de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 06.12.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.11.2011 - 30.11.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 31.01.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.12.2011-31.12.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
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art. 119 (1) si art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 14.02.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile =X
lei)
- pentru perioada 01.01.2012 - 28.02.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art.119 (1) si art. 120 ( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 07.05.2012 pentru suma
de 2.300 lei si din 28.03.2012 pentru suma de X lei si pana la data de 22.05.2013.
Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X lei, X lei *0.04%*X zile
= X lei)
- pentru perioada 01.03.2012 - 31.03.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 05.05.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.04.2012 - 30.04.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art.120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 31.05.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.05.2012 - 31.05.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 28.06.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei)

- pentru perioada 01.06.2012 - 30.06.2012 - control ulterior
Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor art.

119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost calculate
dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare efectuata de
A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 30.07.2012 si pana la data de
22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X lei)
- pentru perioada 01.07.2012-31.07.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.08.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.08.2012 -31.08.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
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efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 30.10.2012 pentru suma
de X lei si din 28.09.2012 pentru suma de X lei si pana la data de 22.05.2013.
Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X lei, X lei *0.04%*X zile
= X lei)
- pentru perioada 01.09.2012 - 30.09.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 30.10.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.10.2012 - 31.10.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuatéd de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 28.11.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%* X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.11.2012 - 30.11.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art.119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 27.12.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei)
- pentru perioada 01.12.2012 -31.12.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.01.2013 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei)

Referitor la penalitatile de intarziere

Organele de inspectie fiscala au procedat si la calculul penalitatilor de intarziere,
astfel:
-pentru perioada 01.12.2010 - 31.12.2010 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta de tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X*15%= X lei).
- pentru perioada 01.01.2011 - 31.01.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta de tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%. in suma totala de X lei (X* 15%= X lei).
- pentru perioada 01.02.2011-28.02.2011- control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta de tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X lei * 15%= X lei).
- pentru perioada 01.03.2011 -31.03.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta de tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
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cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.04.2011-30.04.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.05.2011 - 31.05.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.06.2011 - 30.06.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.07.2011 -31.07.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).
- pentru perioada 01.08.2011-31.08.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de 13.753 lei au fost calculate si penalitati de intarziere
in cota de 15%, in suma totala de 2.063 lei (13.753 * 15%= 2.063 lei).
- pentru perioada 01.09.2011 -30.09.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.10.2011 -31.10.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X*15%= X lei).
- pentru perioada 01.11.2011 - 30.11.2011 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X*15%= X lei).
- pentru perioada 01.12.2011-31.12.2011- control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X* 15%= X lei).
- pentru perioada 01.01.2012 - 28.02.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de 24.014 lei au fost calculate si penalitati de intarziere
in cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).
- pentru perioada 01.03.2012 - 31.03.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).
- pentru perioada 01.04.2012 - 30.04.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.05.2012 - 31.05.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
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ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X * 15%= X lei).
- pentru perioada 01.06.2012 - 30.06.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).
- pentru perioada 01.07.2012-31.07.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.08.2012 - 31.08.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).
- pentru perioada 01.09.2012 - 30.09.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de lei ( X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.10.2012 - 31.10.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.11.2012 - 30.11.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.12.2012 - 31.12.2012 - control ulterior

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).

lll. Luand in considerare constatérile organelor de inspectie fiscala, sustinerile
contestatoarei, reglementarile legale in vigoare pentru perioada analizata si
documentele existente la dosarul cauzei, se retin urmatoarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de X lei,

Cauza supusa solutionarii este dacad organele de inspectie fiscala au
procedat corect la colectarea TVA aferenta livrarilor de bunuri reprezentand
"calapoade”, catre X Italia, in conditiile in care SC X SRL Romania nu detine
documente care sa ateste ca bunurilor au fost transportate din Romania in alt
stat din comunitate.

in fapt, in perioada verificatd societatea a achizitionat calapoade pentru
realizarea articolelor de incaltdminte, de la furnizori din tara pentru care tva-ul a fost
dedus de societate (anexa 15).

Organele de inspectie fiscala au constatat ca nu au fost respectate prevederile
de la art. 143 alin. (2) lit.a) si art. 134 alin.(1) titlul VI din Legea 571/2003 cu modificarile
ulterioare, art. 10 din anexa la OMF 2222/2006 cu modificarile ulterioare, deoarece nu
a fost colectat tva pentru facturile emise de societate pentru beneficiarul X ltalia
prezentate in anexa 16, reprezentand "calapoade"”, declarate ca livrari intracomunitare
in deconturile de tva si in declaratiile intracomunitare 390, pentru care societatea nu
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detine documentul care sa ateste ca bunurile au fost transportate din Roméania in alt
stat din comunitate. Astfel, organele de inspectie fiscald au stabilit o diferenta la tva
colectat in suma de X lei, conform anexei 8.

in drept, art.128 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare reglementeaza livrarea de bunuri ca operatiune cuprinsa in
sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata, iar in conformitate cu prevederile
alin.(9), se prevede:
LArt. 128. - (9) Livrarea intracomunitara reprezinta o livrare de bunuri, in intelesul alin.
(1), care sunt expediate sau transportate dintr-un stat membru in alt stat membru de
catre furnizor sau de persoana catre care se efectueaza livrarea ori de alta persoana in
contul acestora.”

Totodata, potrivit prevederilor art.143 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare:
LArt. 143. — (2) Sunt, de asemenea, scutite de taxa urmatoarele:
a) livrarile intracomunitare de bunuri catre o persoana care ii comunica furnizorului un
cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA, atribuit de autoritatile fiscale din alt stat
membru,|...].
(3) Prin ordin al ministrului finantelor publice se stabilesc, acolo unde este cazul,
documentele necesare pentru a justifica scutirea de taxa pentru operatiunile prevazute
la alin. (1) si (2) si, dupa caz, procedura si conditile care trebuie indeplinite pentru
aplicarea scutirii de taxa.”

Potrivit acestor prevederi legale, se retine ca livrarea intracomunitara de bunuri
catre o persoana este scutita de taxa pe valoarea adaugata daca, aceasta persoana fi
comunica furnizorului un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA, atribuit de
autoritatile fiscale din alt stat membru si ca, acolo unde este cazul, prin ordin al
ministrului finantelor publice se stabilesc documentele necesare pentru a justifica
scutirea de taxa pe valoarea adaugata pentru aceasta operatiune.

in baza prevederilor citate mai sus, potrivit Instructiunilor de aplicare a scutirii de
taxa pe valoarea adaugata pentru operatiunile prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a)-i),
art. 143 alin. (2) si art. 144" din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, aprobate prin O.M.F.P.nr.2222/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare:
“ART. 10

(1) Scutirea de taxa pentru livrarile intracomunitare de bunuri prevazute la art. 143
alin. (2) lit. a) din Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, cu exceptiile de
la pct. 1 si 2 ale aceleiasi litere a), se justifica pe baza urmatoarelor documente:

a) factura care trebuie sa contina informatiile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si in care sa fie mentionat codul de
inregistrare in scopuri de TVA atribuit cumparatorului in alt stat membru;

b) documentul care atesta ca bunurile au fost transportate din Romania in alt stat
membru;

si, dupa caz,

c) orice alte documente, cum ar fi: contractul/comanda de véanzare/cumparare,
documentele de asigurare.”

Conform acestor prevederi legale se retine ca scutirea de taxa pe valoarea
adaugata pentru livrarile intracomunitare de bunuri se justifica cu factura, care trebuie
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sa contina informatiile prevazute de legea fiscala si in care sa fie inscris codul de
inregistrare in scopuri de TVA atribuit cumparatorului in alt stat membru, cu
documentul care atesta ca bunurile au fost transportate din Romania in alt stat membru
si, dupa caz, cu alte documente, respectiv contract/comanda de vanzare/cumparare,
documente de asigurare.

Avand in vedere ca livrarile de bunuri efectuate cu plata sunt operatiuni cuprinse
in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata, iar pentru livrarile intracomunitare de
bunuri este prevazuta scutirea de taxa pe valoarea adaugata, reprezentand o exceptie
de la regula generala, prin urmare, pentru a putea beneficia de aceasta scutire s-a
prevazut obligativitatea justificarii scutirii de taxa pe valoarea adaugata pentru aceste
operatiuni, justificare care presupune existenta, detinerea si automat prezentarea de
documente si care prevede ca cerintd cumulativa doua documente legal aprobate:
factura si documentul de transport din Romania in alt stat membru, si, dupa caz, orice
alte documente, respectiv contract/comanda de vanzare-cumparare, documente de
asigurare.

Potrivit prevederilor art. 134 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare:
ART. 134
(1) Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt realizate conditiile legale
necesare pentru exigibilitatea taxei.

in speta, din raportul de inspectie fiscala, rezulta ca organele de inspectie fiscala
au colectat TVA in suma de X lei aferenta livrarilor de bunuri reprezentand
"calapoade", catre X lItalia, incadrate de societate ca livrari intracomunitare de bunuri
scutite cu drept de deducere, inregistrate atat in deconturile de TVA, jurnale de TVA
cat si in declaratiile recapitulative 390 ca livrari intracomunitare de bunuri, pe motiv ca
societatea nu a prezentat documente care sa ateste ca bunurile au fost transportate
din Romania in alt stat membru.

Prin contestatia formulata, societatea invoca in esenta ca nu se afla in prezenta
unei livrari intracomunitare de bunuri, ci a unei prestari de servicii intracomunitare,
recuperarea cheltuielilor platite pentru achizitionarea calapoadelor fiind subsecventa
prestarii serviciilor si parte integranta din contract.

Totodata, prin contestatia formulata, societatea face urmatoarea precizare:

,Faptul ca partile nu au prevazut ca intra in valoarea manoperei pretul acestora
(cum se intdmpla cu atele, adezivii, termoadezivii, cuiele, rejansele) este si firesc
intrucat procurarea lor se face, conform dispozitiilor contractuale, de catre beneficiarul
serviciilor si numai in situatii de exceptie de catre prestator, acesta urmand sa
recupereze sumele de bani de la contra parte ulterior, evident, ca drept rezultand din
contractul de prestari servicii, ca un accesoriu al obligatiei principale.”

Sustinerile societatii contestatare nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a
cauzei, avand in vedere urmatoarele considerente:

1.Societatea contestatoare nu a adus niciun document in sustinerea afirmatiilor
sale, desi in conformitate cu prevederile art.65 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:
,<contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale gi a oricaror cereri adresate organului fiscal."
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2.Din analiza documentelor anexate la dosarul cauzei, respectiv a contractului
de prelucrare X/03.01.2011 incheiat intre societatea contestatoare si firma X ltalia cod
TVA nr., se retine ca la art.l ,Obiectul contractului” sunt prevazute urmatoarele:
, 1. X va furniza spre prelucrare societatii X toate materiile prime necesare pentru
producerea de incaltaminte (piei sau tesaturi, captuseala, intarituri, bombeuri, branturi,
talpi, accesorii metalice, materiale pentru finisaje, ambalaje, hartie velina, cutii) cu
excluderea materialelor de consum ca ata, adezivi, materiale termoplastice, cuie i
banda adeziva, care sunt incluse in pretul de prelucrare. Cantitatea acestei furnituri va
fi calculata pe baza consumurilor ce vor fi indicate in fiecare fisa tehnica in parte si in
orice caz acceptate de parti. Necesarul pentru productie va fi calculat cu o majorare de
siguranta de 1% (majorare ce trebuie luata in considerare pentru eventualele rebuturi
de productie).
2. SC X SRL se va angaja sa produca pantofi pentru X in cantitatea si calitatea
convenite.”

La art.ll , Obligatii contractuale” pct.1 din contractul sus mentionat, se
precizeaza: i

, X va furniza calapoadele pentru productie. In sarcina soc.X vor fi si eventualele
achizitionari de calapoade efectuate direct de catre X cu autorizarea prealabila de
catre X. Soc. X SRL va furniza documentele achizitiilor efectuate pentru decontarea
perioadica a sumelor suportate. Preducele vor fi in sarcina soc. X ”

lar, la art. XI ,Proprietate si garantie”, se prevede: ,Soc. X este si va ramane
proprietara tuturor schitelor, modelelor, proiectelor si calapoadelor pe care X va trebui
in orice caz sa le foloseasca ....”

Avand in vedere cele mai sus aratate, rezulta ca valoarea acestor calapoade nu
intra ca element de cost in tariful impus de beneficiarul extern, achizitia de calapoade
efectuata direct de catre SC X SRL neputand fi considerata o prestare de servicii in
sensul prevederilor legale referitoare la TVA. Valoarea acestor calapoade nu reprezinta
un element de cost care priveste activitatea proprie a societatii.

De altlel, prin contestatia formulata, contestatoarea recunoaste ca pretul acestor
calapoade nu intra in valoarea manoperei.

3. Asa cum arata organele de inspectie fiscald in referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiei, societatea a facturat distinct facturile reprezentand
calapoade achititionate de pe piata interna faté de facturile reprezentdnd manopera de
confectionat articole de incaltdminte.

Aceste facturi au fost incadrate de societate ca livrari intracomunitare de bunuri
scutite cu drept de deducere, au fost inregistrate atat in deconturile de TVA, jurnale de
TVA cét si in declaratiile recapitulative 390 ca livrari de bunuri intracomunitare.

Trebuie subliniat faptul ca, orice scutire de taxa, cu atat mai mult orice scutire cu
drept de deducere, constituie o exceptie de la regulile normale in materie de TVA. Cum
exceptiile sunt de stricté interpretare gi aplicare, scutirea poate sa fie aplicatd numai
daca persoana care realizeaza operatiunea poate dovedi ca bunurile au fost efectiv
livrate in conditiile prevazute de Codul fiscal si normele/instructiunile metodologice de
aplicare. Ca atare, persoana respectiva trebuie sa poata dovedi cu documente, pentru
fiecare operatiune in parte, corectitudinea aplicarii scutirii cu drept de deducere.

In speta, contestatoarea nu a justificat scutirea de taxa pentru operatiunea
incadrara ca livrare intracomunitara cu documente care sa ateste ca bunurile au fost
transportate din Romania in alt stat membru din comunitate.

4. Chiar si in situatia ipotetica prezentata de contestatoare, cand bunurile raman
definitiv Tn tara si se procedeaza la refacturarea lor, pentru aceasta refacturare de
bunuri se impune analizarea locului livrarii. Cum in situatia data, nu poate fi vorba de o
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prestare de servicii ci de o livrare, cum s-a aratat mai sus, iar locul livrarii conform
prevederilor art.132 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, este locul unde se gasesc bunurile in momentul
cand incepe expedierea sau transportul - acesta este in Roméania. Revenim iarasi la
lipsa unui document care sa ateste ca bunurile au fost transportate din Romania in alt
stat membru din comunitate, in caz contrar refacturarea costului acestor bunuri se face
cu TVA (colectat) deoarece s-a gi dedus TVA la achizitia acestora.

Faptul ca societatea contestatoare vrea sa incadreze aceasta situatie in
refacturare, constituie un argument in plus ca acest cost nu este aferent activitatii
societatii, nu reprezinta o prestare de servicii, nu este inclus in tariful stabilit de clientul
extern ci este in fapt o cheltuiala exclusiv a clientului exten.

Tinand cont de cele precizate mai sus, se retine ca organele de inspectie fiscala
au procedat corect la colectarea taxei pe valoarea adaugata in suma de X lei aferente
facturilor reprezentand livrari de bunuri ,, calapoade”, emise de catre societate catre X
ltalia, pentru care nu au fost prezentate documente care sa ateste ca bunurile au fost
transportate din Romania in alt stat membru din comunitate, motiv pentru care
contestatia formulata de SC X SRL, va fi respinsa ca neintemeiata pentru acest capat
de cerere.

Referitor la sustinerea contestatoarei potrivit careia in cauza sunt aplicabile
prevederile art.133 alin. (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, aceasta nu poate fi retinutd in solutionarea favorabila a
cauzei, intrucat asa cum s-a aratat mai sus achizitia de calapoade nu poate fi
considerata prestare de servicii, neregasindu-se costul acestora in tariful de manopera
transmis de catre clientul extern.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de X lei,

Cauza supusa solutionarii este dacad organele de inspectie fiscala au
procedat corect la colectarea TVA aferenta unor bunuri asupra carora au fost
efectuate lucrari de prelucrare, facturate catre X Italia, in conditiile in care SC X
SRL Romania nu prezinta documente care sa ateste ca acestea au fost
transportate din Romania in alt stat din comunitate.

in fapt, in ceea ce privesc serviciile intracomunitare, organele de inspectie
fiscala consemneaza ca pentru perioada verificatd au fost incheiate contractele de
prelucrare X/30.08.2007, X/03.01.2011 cu X ltalia cod TVA nr.X, prin care se stabilesc
urmatoarele:
- " X ltalia cod TVA nr. X va furniza spre prelucrare societatii X toate materiile prime
necesare pentru producerea de incaltaminte (piei sau tesaturi, captuseala, intarituri,
bombeuri, branturi, talpi, accesorii metalice, materiale pentru finisaje, ambalaje, hartie
velina, cutii) cu excluderea materialelor de consum ca ata, adezivi, materiale
termoplastice, cuie si banda adeziva, care sunt incluse in pretul de prelucrare.
- SC X SRL se va angaja sa produca pantofi pentru X in cantitatea si calitatea
convenite.
- In sarcina X vor fi cheltuielile pentru transportul materiilor prime din Italia in Romania
si cele pentru reintoarcerea produsului finit in Italia sau in alta tara care va fi indicata.
- X va furniza calapoadele pentru productie. In sarcina soc. X vor fi si eventualele
achizitionari de calapoade efectuate direct de catre X cu autorizarea prealabila de catre
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X. Soc. X SRL va furniza documentele achizitiilor efectuate pentru decontarea
perioadica a sumelor suportate.”

.~ Soc. X este si va ramane proprietara tuturor schitelor, modelelor, proiectelor si
calapoadelor pe care X va trebui in orice caz sa le foloseasca ....”

De asemenea, organele de inspectie fiscala, consemneaza ca situatia serviciilor
intracomunitare efectuate in perioada verificata de societate pentru beneficiarul X ltalia,
reprezentand manopera de confectionat articole de incaltaminte, este prezentata in
anexanr. 19.

Justificarea serviciilor intracomunitare efectuate de SC X SRL, s-a realizat prin :
- contractele de prelucrare X/30.08.2007, X/03.01.2011 cu clientul extern X ltalia,

- factura care contine informatiile prevazute la art. 155 (5) din Codul fiscal, in care este
mentionat codul de finregistrare in scopuri de tva atribuit cumparatorului din alt stat
membru, verificat in sistemul VIES,

- documente de transport care atesta ca bunurile asupra carora au fost efectuate lucrari
de prelucrare, au fost transportate din Romania in alt stat din comunitate,

- Registrul bunurilor primite.

Din verificarile efectuate, organele de inspectie fiscala au constatat ca nu au fost
respectate prevederile de la art.133 (2), art.134 (1) si (2), titlul VI din Legea 571/2003
cu modificarile ulterioare, deoarece pentru facturile nr.X/31.03.2012 (X euro echivalent
Xlei) si nr.X/28.05.2012 (X euro echivalent X lei) nu au fost prezentate documente care
sa ateste ca bunurile asupra carora au fost efectuate lucrari de prelucrare, au fost
transportate din Romania in alt stat din comunitate.Astfel, au stabilit o diferenta la tva
colectat in suma de X lei (X*24%), conform anexei 8.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala, in baza prevederilor art. 11(1) din
Codul fiscal au procedat la reconsiderarea locului operatiunii impozabile ca fiind in
Romania.

Prin contestatia formulata, contestatoarea sustine ca in cazul facturilor nr.
X/31.03.2012 si nr.X/28.05.2012 nu se afla in prezenta unei livrari de bunuri, ci de
prestare de servicii (lucrari de prelucrare).

in drept, potrivit art.133 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu

modificarile si completarile ulterioare, se prevede:
“ART. 133

2) Locul de prestare a serviciilor catre o persoana impozabild care actioneaza ca
atare este locul unde respectiva persoana care primeste serviciile isi are stabilit sediul
activitatii sale economice. Daca serviciile sunt furnizate catre un sediu fix al persoanei
impozabile, aflat in alt loc decét cel in care persoana igi are sediul activitatii sale
economice, locul de prestare a serviciilor este locul unde se afla respectivul sediu fix al
persoanei care primeste serviciile. In absenta unui astfel de loc sau sediu fix, locul de
prestare a serviciilor este locul unde persoana impozabila care primeste aceste servicii
isi are domiciliul stabil sau resedinta obisnuita.”

Potrivit acestor prevederi legale, se retine ca locul de prestare a serviciilor catre
0 persoana impozabild care actioneaza ca atare este locul unde respectiva persoana
care primeste serviciile igi are stabilit sediul activitatii sale economice. Totodata, se
retine ca, daca serviciile sunt furnizate catre un sediu fix al persoanei impozabile, aflat
in alt loc decat cel in care persoana isi are sediul activitatii sale economice, locul de
prestare a serviciilor este locul unde se afla respectivul sediu fix al persoanei care
primeste serviciile, iar in absenta unui astfel de loc sau sediu fix, locul de prestare a
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serviciilor este locul unde persoana impozabila care primeste aceste servicii isi are
domiciliul stabil sau regedinta obignuita.

La art.134 alin.(1) si alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, se prevede:
“(1) Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt realizate conditile legale
necesare pentru exigibilitatea taxei.
(2) Exigibilitatea taxei reprezinta data la care autoritatea fiscald devine indreptatita,
in baza legii, sa solicite plata de catre persoanele obligate la plata taxei, chiar daca
plata acestei taxe poate fi améanata.”

Potrivit art.6 si art. 14 alin.(2) din O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:
“ART. 6

Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor si competentelor ce fi
revin, relevanta starilor de fapt fiscale si sa adopte solutia admisa de lege, intemeiata
pe constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza.
ART. 14
(2) Situatiile de fapt relevante din punct de vedere fiscal se apreciaza de organul fiscal
dupa continutul lor economic.”

La art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, se prevede:
“ART. 11
(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod,
autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic
al tranzactiei.”

Astfel, art. 11 alin. (1) din Codul fiscal consacra, la nivel de lege, principiul
prevalentei economicului asupra juridicului, al realitatii economice, in baza caruia
autoritatile fiscale au dreptul sa analizeze orice operatiune (tranzactie) nu numai din
punct de vedere juridic, ci si din punct de vedere al scopului economic urmarit de
contribuabil. In acest spirit, o tranzactie normala din punct de vedere juridic, poate s&
nu fie luatd in considerare sau sa fie reincadrata din punct de vedere economic, in
scopul aplicarii legii fiscale.

in speta sunt incidente si prevederile art.64, art.65 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza:
“Art.64 - Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care exista si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere.”

"Art. 65 - (1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale gi a oricaror cereri adresate organului fiscal".

Din raportul de inspectie fiscala rezultd ca organele de inspectie fiscala au
colectat TVA in suma de X lei aferenta facturii nr.X/31.03.2012 si facturii
nr.X/28.05.2012 emise de SC X SRL catre X ltalia, motivat de faptul ca pentru
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facturile mentionate nu au fost prezentate documente care sa ateste ca bunurile asupra
carora au fost efectuate lucrari de prelucrare, au fost transportate din Romania in alt
stat din comunitate.

In cauza analizata, se retine faptul ca societatea contestatoare nu prezinta nici
un document in sustinerea afirmatiilor sale. Simpla invocare a faptului ca in cazul
facturilor nr.X/31.03.2012 si nr.X/28.05.2012 emise catre X ltalia se afla in prezenta
unei prestari de servicii ( lucrari de prelucrare), fara ca aceasta sa depuna in sustinerea
cauzei documente care sa ateste ca bunurile asupra carora au fost efectuate lucrari de
prelucrare, au fost transportate din Romania in alt stat din comunitate, nu este in
masura sa demonstreze cele afirmate.

Se retine totodata faptul ca, in vederea determinarii corecte a starii de fapt fiscale
organele de inspectie fiscala au formulat solicitéri scrise societatii contestatoare,
inregistrate la sediul societatii sub nr.X/04.04.2013 si nr. X/11.04.2013, anexate la
dosarul cauzei.

Astfel, redam mai jos din cuprinsul adresei nr.X/04.04.2013, respectiv adresei nr.
X/11.04.2013 solicitarile facute in acest sens si aspectele constatate de orgnele de
inspectie fiscala:

- din adresa nr.X/04.04.2013 - , pct. 7. Va rugan sa ne precizati urmatoarele
documente si situatii:

7.2. — registrul bunurilor primite completat conform prevederilor pct.79(1) g) titlul
VI din HG 44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare, pentru toate matertiile
prime aflate in proprietatea clientului X din Italia transmise pentru prelucrare in
Romania si pentru produsele finite realizate si expediate la acest client, continand
toate informatiile cerute de actul normativ mentionat mai sus.

7.3. - prezentati fisele de magazie conduse in cadrul gestiunii societatii, pentru
materiile prime aflate in proprietatea clientului X ltalia si transmise pentru prelucrare in
Romania. Precizati in raspunsul dat in scris, ce documente intocmiti si operati in aceste
fise de magazie, la iesirea din gestiune a materiilor prime ( exemplu piele) transmise
spre prelucrare la diversi colaboratori din tara.”

- din adresa nr. X/11.04.2013 - ,, pct.3 Referitor la punctele 7.2 si 7.3 din adresa
inregistratd de organul de inspectie fiscala la sediul societatii sub nr. X/04.04.2013
pentru care ati transmis adresa nr.X/09.04.2013:

- din analiza figelor de magazie conduse in cadrul gestiunii societatii pentru
materiile prime aflate in proprietatea clientului X din Italia si transmise pentru prelucrare
la SC X SRL, s-a constatat ca singurul document operat in fisa de magazie pentru
iesiri este ,bonul de consum”.

- registrul bunurilor primite prezinta o insiruire de documente emise fara a asigura
corelatia iesirilor prin facturi reprezentand manopera pentru clientul extern, cu facturile
proforme reprezentand intrari materii prime de la acest client, in vederea prelucrarii
pentru articole de incaltaminte.

Din explicatile primite de la administratorul societatii, rezultd ca aceste materii
prime ( ex: piele, etc.) sunt transmise pentru diverse faze de prelucrare ( croit, cusut,
s.a) la diverse societati din tara si din alte tari din UE sau din Serbia.

Deoarece in figsele de magazie pentru articolul-piele, nu sunt operate ca iesiri
cantitatile de piele transmise pe baza de avize de insotire marfa catre aceste societati
colaboratoare ci doar o iesire globala pe baza ,bonului de consum” ; va rugam sa
intocmiti pentru articolul , piele” o situatie pentru perioada 01.12.2010-31.12.2012
plecand de la cantitatile iesite pe baza acestor bonuri de consum si distinct pentru
fiecare bon de consum, defalcarea reald a cantitatilor efectiv transmise la societatile
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colaboratoare, avand in principal urmatoarele coloane: tip piele, nr./data bon consum
cantitate piele iesita, aviz de insotire marfa, nr./data pentru iegire piele din gestiune si
cantitate piele, denumire societate colaboratoare si numar contract/data cu valabilitatea
in aceea perioada, aviz de insotire marfa nr/data si factura nr/data de manopera emise
de societatea colaboratoare catre SC X SRL si precizare cantitate piele consumata
aferenta manoperei, factura aferenta emisa de SC X SRL catre clientul extern X din
ltalia, unde se regaseste manopera totala si cantitatea de piele prelucrata de
colaboratori cu precizare cantitate piele si numar perechi. Realizati un total cantitativ de
piele iesita pe baza de bonuri consum, si cantitate piele returnata clientului extern prin
articolele de incaltaminte realizate si explicati cu documente diferentele.

Din aceasta situatie trebuie sa se poata stabili si cantitatile de piele iegite din
gestiune pe baza de « bonuri de consum » pentru care pana la aceasta data nu s-a
finalizat prelucrarea si nu au fost emise facturile finale catre clientul extern cat si
eventualele cantitati returnate clientului extern sau rebutate, sau avand alte destinatii.
Prin aceasta situatie se solicita practic, obtinerea informatiilor care au fost omise prin
completarea eronata a registrului bunurilor primite. ”

De asemenea, se retine si precizarea organelor de inspectie fiscala din referatul
cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. X/09.07.2013, si anume:

» ... pentru stabilirea corecta a starii de fapt fiscale, organul de inspectie fiscala a
verificat realitatea acestor tranzactii respectiv daca in fapt, bunurile asupra carora au
fost efectuate prestatii de manopera s-au reintors la clientul extern.

Pentru cele doua facturi contestate nefiind prezentate documente din care sa
rezulte ca bunurile au fost returnate la clientul extern, nu mai putem considera ca s-a
realizat o prestare de servicii in sensul tva, deoarece nu a fost finalizata aceasta
operatiune, respectiv bunurile nu au fost transmise la cel care a solicitat aceasta
prestatie.”

Prin urmare, organele de inspectie fiscala sunt indrepatite, in baza prevederilor
art. 11(1) din Codul fiscal sa reconsidere locul operatiunii impozabile ca fiind in
Romania, cata vreme societatea nu a prezentat documente care sa ateste ca bunurile
asupra carora au fost efectuate lucrari de prelucrare, au fost transportate din Romania
in alt stat din comunitate.

Avand in vedere cele aratate mai sus, se constata ca organele de inspectie fiscala
au procedat corect la colectarea taxei pe valoarea adaugata in suma de X lei aferenta
facturilor nr.X/31.03.2012 si nr.X/28.05.2012, pentru care societatea nu a prezentat nici
cu ocazia efectuarii controlului, nici cu ocazia depunerii contestatiei, documente care
sa ateste ca bunurile asupra carora au fost efectuate lucrari de prelucrare, au fost
transportate din Romania in alt stat din comunitate, motiv pentru care contestatia
formulata de SC X SRL, va fi respinsa ca neintemeiata pentru acest capat de cerere.

In ceea ce priveste afirmatia contestatoarei referitoare la faptul ca ,baza legala
invocata de ispectori pentru justificarea dreptului de deducere a TVA, respectiv Ordinul
2222/2006, OMF2421/2007 si respectiv 3419/2009 se refera la livrarea intracomunitara
de bunuri si nu la prestarile de servicii” aceasta nu se justifica, intrucat asa cum rezulta
din raportul de inspectie fiscala nr. X/28.05.2013, organele de inspectie fiscala pentru
acest capat de cerere nu au invocat ca temei legal cele sustinute de contestatoare.

3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de X lei,
Cauza supusa solutionarii este daca SC X SRL Romania avea obligatia
colectarii taxei pe valoarea adaugata aferenta materiei prime transmisa cu titlu
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gratuit de catre X din Italia spre prelucrare, neincorporata in produsul finit
returnat furnizorului, si care ramane definitiv in Romania si reprezinta materie
prima in realizarea articolelor de incaltaminte comercializate in nume propriu ca
si proprietar de catre SC X SRL, in conditiile in care organele de inspectie fiscala
stabilesc ca acestea sunt achizitii intracomunitare de materie prima.

in fapt, potrivit raportului de inspectie fiscald, X din ltalia transmite pe baza de
facturi proforme, materii prime (piele, etc) si accesorii in vederea realizarii de articole
de incaltaminte, catre SC X SRL. Dupa prelucrare, articolele de incaltaminte realizate
din aceste materii prime se reintorc la X ltalia impreuna cu facturile emise de SC X
SRL reprezentand manopera prestata atat la sediul societatii X SRL cat si de catre
societatile colaboratoare ale acesteia, in baza contractelor incheiate.

Organele de inspectie fiscalda au constatat ca in evidenta contabila au fost
efectuate si urmatoarele finregistrari contabile: 3712=345, deci marfurile de la
magazinul cu amanuntul sunt realizate si dintr-o parte din materia prima transmisa
gratuit, spre prelucrare de X ltalia, pe baza de avize insotire marfa.

Societatea motiveaza in anexa 23, ca acestea ar fi realizate din procentul de 1%
admis ca rebuturi prevazut in contractul incheiat cu X ltalia.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca la magazinul cu amanuntul intrarile
de marfa sunt in principal din achizitii intracomunitare de articole de incaltaminte de la
furnizorul X Italia.

Din cele precizate mai sus, organele de inspectie fiscala stabilesc ca, o parte din
materia prima transmisa cu titlu gratuit de X lItalia trebuia declarata ca achizitie
intracomunitara de catre SC X SRL, deoarece nu mai reprezinta o materie prima
transmisa pentru prelucrare in Romania si care dupa realizarea produsului se
reintoarce la furnizorul initial din ltalia, ci raméne definitiv in Romania si reprezinta
materie prima in realizarea articolelor de incaltaminte valorificate ca atare.

Astfel, organele de inspectie fiscalda au constatat cd nu au fost respectate
prevederile de la art. 130.1 (1), art.151, art. 135(1) art.157 (2) titlul VI din Legea
571/2003 cu modificarile ulterioare, deoarece nu a fost colectat tva aferent acestor
achizitii, in fapt achizitii intracomunitare de materii prime folosite pentru realizarea de
articole de incaltaminte comercializate in nume propriu ca si proprietar, de catre SC X
SRL.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala, in baza prevederilor art. 11(1) din
Codul fiscal au procedat la reconsiderarea locului operatiunii impozabile ca fiind in
Romania.

in esent, prin contestatia formulats, contestatoarea sustine ca nu are obligatia
de a colecta TVA.

in drept, potrivit prevederilor art.130*1 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:
“ART. 13071
(1) Se considera achizitie intracomunitara de bunuri obtinerea dreptului de a
dispune, ca si un proprietar, de bunuri mobile corporale expediate sau transportate la
destinatia indicata de cumparator, de catre furnizor, de catre cumparator sau de catre
alta persoana, in contul furnizorului sau al cumparatorului, catre un stat membru, altul
decét cel de plecare a transportului sau de expediere a bunurilor.

La art. 135 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, se stipuleaza:
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“ART. 135

(1) In cazul unei achizitii intracomunitare de bunuri, faptul generator intervine la data
la care ar interveni faptul generator pentru livrari de bunuri similare, in statul membru in
care se face achizitia.”

Avéand in vedere prevederile legale enuntate mai sus se retine ca se considera
achizitie intracomunitara de bunuri obtinerea dreptului de a dispune, ca si un proprietar,
de bunuri mobile corporale expediate sau transportate la destinatia indicata de
cumparator, de catre furnizor, de catre cumparator sau de catre alta persoana, in
contul furnizorului sau al cumparatorului, catre un stat membru, altul decat cel de
plecare a transportului sau de expediere a bunurilor.

De asemenea, se retine ca faptul generator in cazul unei achizitii
intracomunitare de bunuri, intervine la data la care ar interveni faptul generator pentru
livrari de bunuri similare, in statul membru in care se face achizitia.”

in conformitate cu dispozitile art. 151 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:

Persoana obligata la plata taxei pentru achizitii intracomunitare
“ART. 151

(1) Persoana care efectueaza o achizitie intracomunitara de bunuri care este
taxabila, conform prezentului titlu, este obligata la plata taxei.

(2) Atunci cand persoana obligata la plata taxei pentru achizitia intracomunitara,
conform alin. (1), este:

a) o persoana impozabila stabilitd in Comunitate, dar nu in Romania, respectiva
persoana poate, in conditiile stabilite prin norme, sa desemneze un reprezentant fiscal
ca persoana obligata la plata taxei;

b) o persoana impozabila care nu este stabilita in Comunitate, respectiva persoana
este obligata, in conditiile stabilite prin norme, sa desemneze un reprezentant fiscal ca
persoana obligata la plata taxei.”

Totodata, la art.157 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, este reglemenrata plata taxei la buget.

Astfel, potrivit alin.(1) al acestui articol:

“(1) Orice persoana trebuie sa achite taxa de plata organelor fiscale pana la data
la care are obligatia depunerii unuia dintre deconturile sau declaratiile prevazute la art.
15672 si 156"3.”

lar potrivit alin (2) al aceluiasi articol:

“ (2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), persoana impozabila inregistrata
conform art. 153 va evidentia in decontul prevazut la art. 156”2, atat ca taxa colectata,
cat si ca taxa deductibila, in limitele si in conditiile stabilite la art. 145-14771, taxa
aferenta achizitiilor intracomunitare, bunurilor si serviciilor achizitionate in beneficiul
sau, pentru care respectiva persoana este obligata la plata taxei, in conditiile art. 150
alin. (2)-(6).”

Potrivit prevederilor legale citate mai sus, plata taxei pe valoarea adaugata
aferenta achizitilor intracomunitare de bunuri, la care este obligatd persoana
impozabila inregistrata in scopuri de TVA care efectueaza aceste achizitii, se face prin
evidentierea in decontul de TVA atéat a taxei colectate cét si a taxei deductibile, dar cu
respectarea limitelor si a conditiilor stabilite la art. 145-147*1, fiind aplicabil mecanismul
taxarii inverse.
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Potrivit art.6 si art. 14 alin.(2) din O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:
“ART. 6
Exercitarea dreptului de apreciere
Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor si competentelor ce fi
revin, relevanta starilor de fapt fiscale si sa adopte solutia admisa de lege, intemeiata
pe constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza.
ART. 14
(2) Situatiile de fapt relevante din punct de vedere fiscal se apreciaza de organul fiscal
dupa continutul lor economic.”

La art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, se prevede:
“ART. 11
(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod,
autoritatile fiscale pot s& nu ia in considerare o tranzactie care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic
al tranzactiei.”

Astlel, art. 11 alin.(1) din Codul fiscal consacra, la nivel de lege, principiul
prevalentei economicului asupra juridicului, al realitati economice, in baza caruia
autoritatile fiscale au dreptul sa analizeze orice operatiune (tranzactie) nu numai din
punct de vedere juridic, ci si din punct de vedere al scopului economic urmarit de
contribuabil. In acest spirit, o tranzactie normala din punct de vedere juridic, poate sa
nu fie luata in considerare sau sa fie reincadrata din punct de vedere economic, in
scopul aplicarii legii fiscale.

in speta sunt incidente si prevederile art.64, art.65 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza:
“Art.64 - Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care exista si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere.”

"Art. 65 - (1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal".

Din raportul de inspectie fiscala rezultd ca organele de inspectie fiscala au
colectat TVA in suma de X lei aferenta materiei prime (piele) transmisa cu titlu gratuit
de catre X din ltalia spre prelucrare, neincorporata in produsul finit returnat furnizorului,
si care ramane definitiv in Roméania si reprezinta materie prima in realizarea articolelor
de incaltdminte comercializate in nume propriu ca si proprietar de catre SC X SRL,
motivat de faptul ca acestea sunt achizitii, in fapt achizitii intracomunitare de materii
prime.

Se retine totodata, ca societatea contestatoare sustine ca diferenta de taxa pe
valoarea adaugata colectata stabilita de organele de inspectie fiscala este aferenta
procentului de 1% din pielea admisa a fi rebut in contractul incheiat cu X ltalia.

Fata de acest aspect trebuie precizat faptul ca din analiza raportului de inspectie
fiscala, a documentelor anexate la dosarul cauzei, nu rezultd ca organele de inspectie
fiscala au identificat acest procent de 1% sau alte clauze din contract care sa permita
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aceste interpretari. Niciun document nu reflecta aceasta incadrare la care face referire
contestatoarea.

Din niciun document nu rezulta ca aceste cantitati de piele au fost contabilizate
ca rebuturi, dimpotriva, asa cum reiese din raportul de inspectie fiscala, aceste cantitati
de piele asupra carora organele de control au stabilit diferenta de TVA au fost
inregistrate in debitul contului 345 ” Produse finite”, ulterior transferate in debitul
contului 371 ,, Marfuri”, comercializate ca articole de incaltaminte la magazinul din
incinta fabricii.

Totodata, aducem in atentie corespondenta purtata de organele de control cu
societatea contestatoare referitor la conducerea registrul bunurilor primite spre
prelucrare, prezentata la punctul 2 din prezenta decizie.

De altfel, o piele rebut in sensul prevederilor legale nu ar permite conform
legislatiei in materie din tara noastra sa stea la baza confectionarii de articole de
incaltaminte vandute ca atare catre populatie.

in spetd se retine si faptul ca societatea contestatoare nu a prezentat niciun
document justificativ prin care sa combata constatarile organelor de inspectie fiscala si
din care sa rezulte o situatie contrara de cea constatata de acestea.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala sunt indrepatite, in baza prevederilor
art. 11(1) din Codul fiscal sa reconsidere locul operatiunii impozabile ca fiind in
Romania.

Avand in vedere cele aratate mai sus, se constata ca organele de inspectie
fiscala au procedat corect la colectarea taxei pe valoarea adaugata in suma de X lei,
aferenta materiei prime transmisa cu titlu gratuit de catre X din ltalia spre prelucrare,
neincorporata in produsul finit returnat furnizorului, si care raméane definitiv in Romania
si reprezintd materie prima in realizarea articolelor de incaltdminte comercializate in
nume propriu ca si proprietar de catre SC X SRL, intrucat aceasta devine in fapt o
achizitie intracomunitara de bunuri cu obligatia platii TVA la achizitie, motiv pentru care
contestatia formulata de SC X SRL, va fi respinsa ca neintemeiata pentru acest capat
de cerere.

Referitor la invocarea de catre contestatoare a prevederilor art.146 norme punct
5 din Codul fiscal, in fapt_prevederile pct.46(4) din HG 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, de
subliniat este faptul ca in cazul acestei cantitati de piele transmisa gratuit de clientul
extern pentru a fi prelucrata si apoi returnata ca produs final, nu exista ca document
emis de clientul extern o factura care sa indeplineasca prevederile de la art.155 titlul VI
din Codul fiscal ci o proforma (asa cum se aratd in raportul de inspectie fiscala)
neputandu-se pune problema acordarii unui drept de deducere TVA.

In ceea ce priveste interpretarea contestatoarei ca taxarea inversa este un
mecanism nepurtator de TVA, aceasta este eronata intrucat potrivit prevederilor art.
157 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, plata taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor intracomunitare de
bunuri, la care este obligata persoana impozabila inregistrata in scopuri de TVA care
efectueaza aceste achizitii, se face prin evidentierea in decontul de TVA atat a taxei
colectate cét si a taxei deductibile, dar cu respectarea limitelor si a conditiilor stabilite la
art. 145-147"1.

4. Referitor la accesoriile de plata in suma totala de X lei, din care:
26



- X lei reprezentand dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata

- X lei reprezentand penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,

cauza supusa solutionarii este daca contestatoarea datoreaza obligatiile
fiscale accesorii aferente taxei pe valoarea adaugatd, sus mentionate, in
conditiile in care in sarcina acesteia a fost mentinutd suma de X lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata colectata, nefiind modificata diferenta de TVA de plata
stabilita de organele de inspectie fiscala.

in fapt, organele de inspectie fiscal au stabilit in sarcina contestatoarei obligatii
fiscale accesorii In suma totala de X lei, din care suma de X lei reprezentand
dobanzi/majorari de intarziere si suma de X lei reprezentadnd penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata, acestea fiind calculate distinct pentru fiecare
perioada, respectiv pentru fiecare decont de TVA cu obtiune de rambursare pentru
care societatea a beneficiat de rambursare TVA cu control ulterior, pentru care au fost
stabilite diferente de TVA (urmare a analizei tva deductibila, analizei tva colectata,
respectiv stabilirea tva de rambursat), de la data notei de compensare efectuata de
organele fiscale ale A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii si pana la data de 25.05.2013.

Potrivit, Raportului de inspectie fiscala nr.X/28.05.2013, modul de calcul al
accesoriilor aferente diferentelor de taxa pe valoarea adaugata, se prezinta astfel:

- pentru perioada 01.12.2010 - 31.12.2010 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuatd de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 11.02.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta de tva de X lei au fost calculate i penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X*15%= X lei).

- pentru perioada - 01.01.2011 - 31.01.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de 927 lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 18.03.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%* X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta de tva de 927 lei au fost calculate si penalitati de intarziere
in cota de 15%, in suma totala de X lei (X* 15%= X lei).

- pentru perioada 01.02.2011 -28.02.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 12.04.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta de tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X le ( X lei * 15%= X lei).
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- pentru perioada 01.03.2011-31.03.2011 — control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119( 1) si art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.04.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta de tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).

- pentru perioada 01.04.2011 -30.04.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 09.06.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).

- pentru perioada 01.05.2011 -31.05.2011 -control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 ( 1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.06.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).

- pentru perioada 01.06.2011 -30.06.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 02.08.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X *15%= X lei).

- pentru perioada 01.07.201 1 - 31.07.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 26.08.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei)

in baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X * 15%= X lei).

- pentru perioada 01.08.2011 - 31.08.2011 - control ulterior
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Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.09.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X * 15%= X lei).

- pentru perioada 01.09.2011 - 30.09.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 31.10.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%* X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X *15%= X lei).

- pentru perioada 01.10.2011-31.10.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 06.12.2011 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%* X zile = X
lei)

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X*15%= X lei).

- pentru perioada 01.11.2011 - 30.11.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 31.01.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%* X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X*15%= X lei).

- pentru perioada 01.12.2011-31.12.2011 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuatd de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 14.02.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X* 15%= X lei).

- pentru perioada 01.01.2012 - 28.02.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
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art.119 (1) si art. 120 ( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 07.05.2012 pentru suma
de X lei si din 28.03.2012 pentru suma de X lei si pana la data de 22.05.2013.
Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X lei, X lei *0.04%*X zile
= X lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).

- pentru perioada 01.03.2012 - 31.03.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 05.05.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).

- pentru perioada 01.04.2012 - 30.04.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art.120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 31.05.2012 si péna la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).

- pentru perioada 01.05.2012 - 31.05.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 28.06.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X * 15%= X lei).

- pentru perioada 01.06.2012 - 30.06.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor art.
119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost calculate
dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare efectuata de
A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 30.07.2012 si pana la data de
22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%* X zile = X lei).

In baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X * 15%= X lei).

- pentru perioada 01.07.2012-31.07.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
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calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.08.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobéanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).

- pentru perioada 01.08.2012 -31.08.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120( 1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 30.10.2012 pentru suma
de X lei si din 28.09.2012 pentru suma de X lei si pana la data de 22.05.2013.
Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X lei, X lei *0.04%*X zile
= X lei).

in baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X * 15%= X lei).

- pentru perioada 01.09.2012 - 30.09.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 30.10.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.10.2012 - 31.10.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119 (1) si art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 28.11.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei (X lei *0.04%* X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei (X *15%= X lei).
- pentru perioada 01.11.2012 - 30.11.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art.119 (1) si art. 120(1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
calculate dobanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 27.12.2012 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei).

in baza prevederilor art. 120" (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X *15%= X lei).

- pentru perioada 01.12.2012 -31.12.2012 - control ulterior

Total diferenta tva este de X lei. Pentru aceasta diferenta, in baza prevederilor
art. 119(1) si art. 120 (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile ulterioare, au fost
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calculate dobéanzi de intarziere cu cota de 0,04%, de la data notei de compensare
efectuata de A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii, respectiv din 29.01.2013 si pana la
data de 22.05.2013. Dobanzile de intarziere insumeaza X lei ( X lei *0.04%*X zile = X
lei)

in baza prevederilor art. 120M (1) din OG 92/2003 rep. cu modificarile
ulterioare, pentru diferenta tva de X lei au fost calculate si penalitati de intarziere in
cota de 15%, in suma totala de X lei ( X * 15%= X lei).

Prin contestatia formulata, societatea contestatoare, solicita ca in urma admiterii
capetelor de cerere contestate sa se diminueze si valoarea accesoriile aferente taxei
pe valoarea adaugata in suma totala de X lei ( X lei dobanzi/ majorari de intarziere si X
lei penalitati de intarziere), calculate conform concluziilor eronate ale organelor de
inspectie fiscala.

in drept, potrivit prevederilor art.119 alin.(1) si art. 120 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, se stipuleaza:

LART. 119

Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentad de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.
ART. 120

Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.”

Coroborate cu prevederilor art. 120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“ART. 120"1

Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate de
intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabileste astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la scadentd, nu se
datoreaza si nu se calculeaza penalitati de intarziere pentru obligatiile fiscale principale
stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile, nivelul penalitatii de
intarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;

c¢) dupa implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitatii de intarziere este
de 15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intérziere nu inlatura obligatia de plata a dobanzilor.”

Se retine ca, pentru sumele datorate si neplatite la scadenta la bugetul general
consolidat, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.

Din analiza Raportului de inspectie fiscala nr.X/28.05.2013, se retine ca
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina contestatoarei obligatii fiscale
accesorii in suma totala de X lei, din care suma de X lei reprezentand dobanzi/majorari
de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata si suma de X lei reprezentand
penalitati de Tntarziere aferente taxei pe valoarea adaugata, acestea fiind calculate
distinct pentru fiecare perioada, respectiv pentru fiecare decont de TVA cu obtiune de
rambursare pentru care societatea a beneficiat de rambursare TVA cu control ulterior,
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pentru care au fost stabilite diferente de TVA (urmare a analizei tva deductibila, analizei
tva colectata, respectiv stabilirea tva de rambursat), de la data notei de compensare
efectuata de organele fiscale ale A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii si pana la data de
25.05.2013.

Se retine ca societatea contestatoare nu aduce critici referitoare la modul de
calcul accesorii aferente diferentelor de taxa pe valoarea adaugata efectuat de catre
organele de inspectie fiscala, respectiv sub aspectul cotelor aplicate, numarul de zile
pentru care au fost calculate accesoriile, insumarii produselor dintre baza de calcul,
numarul de zile de intarziere si cota aplicata, aceasta solicitdnd diminuarea valorii
accesoriilor aferente taxei pe valoarea adaugata cu suma totala de X lei ( X lei dobéanzi/
majorari de intarziere si X lei penalitati de intarziere), in cazul admiterii capetelor de
cerere contestate.

in subsidiar, de subliniat este si faptul ca in ceea ce privesc accesoriile aferente
taxei pe valoarea adaugatd in suma totalda de X lei ( X lei dobanzi/ majorari de
intarziere si X lei penalitati de intérziere) stabilite de catre contestatoare, nu se retine
modul de calcul al acestor accesorii, respectiv baza de calcul avuta in vedere, numarul
de zile de intarziere si cota aplicata, data de la care si pana la care au calculate.

Prin urmare, avand in vedere cele retinute mai sus, precum si faptul ca in
sarcina contestatoarei a fost mentinutd suma de X lei reprezentadnd taxa pe valoarea
adaugata colectata, nefiind modificata diferenta de TVA de plata stabilitd de organele
de inspectie fiscala, societatea datoreaza accesoriile in suma totala de X lei, din care:
suma de X lei reprezentdnd dobéanzi/ majorari de intarziere si suma de X lei
reprezentand penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata, motiv pentru
care se va respinge ca neintemeiata contestatia pentru acest capat de cerere.

Referitor la contestatia formulatd de SC X SRL impotriva Dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.X/28.05.2013, de precizat este
faptul ca aceasta a fost solutionata de organele de inspectie fiscala, fiind emisa Decizia
nr.X/29.10.2013 de solutionare a contestatiei pentru acest capat de cerere ( anexata in
copie la dosarul prezentei contestatii).

Pentru considerentele mentionate in cuprinsul deciziei gi in temeiul actelor
normative invocate in prezenta decizie, a art.216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in
baza referatului nr. , Se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de SC X SRL impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de
inspectia fiscala nr.X/28.05.2013, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
/28.05.2013, pentru suma totala de X lei reprezentand:
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- Xlei - taxa pe valoarea adaugata,

- Xlei - dobanzi/majorari de intérziere aferente taxei pe valoarea
adaugata

- Xlei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

Prezenta decizie se comunica la:

- SC X SRL
- AJ.F.P. Timig — Inspectia Fiscala.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata,

potrivit prevederilor legale la instanta competenta, in termen de 6 luni de la data
comunicarii.

P.DIRECTOR GENERAL,
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