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DECIZIA

Nr. 36 din ..... 2011

Privind: solutionarea contestatiei formulata de S.C. ..... S.R.L. cu sediul social
in com. ..... , judetul Teleorman, inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Teleorman sub nr. ..... /.....2011, si la Directia Generala a

Finantelor Publice a judetului Teleorman sub nr. ..... /.....2011

Prin cererea inregistratd la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale Teleorman sub nr. ..... /.....2011, si la Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Teleorman sub nr. ..... /....2011, S.C. ..... S.R.L. - cu sediul social in com.
..... , Jjudetul Teleorman -, a formulat contestatie Tmpotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
..... /.....2010 emisa de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr. ..... /.....2010, documente ce au
fost transmise societatii comerciale petitionare cu Adresanr. ..... /.....2010.

Cu Adresa nr. ..... /.....2011 — inregistrata la D.G.F.P. Teleorman -, organul
emitent al actului administrativ fiscal atacat transmite dosarul contestatiei impreuna cu
Referatul cu propunerile de solutionare, prevalandu-se de dispozitile legale in materie,
respectiv Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instuctiunilor
pentru aplicarea titlului 1X din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Prin Adresa nr. ..... /.....2011 s-a solicitat Directiei Judetene pentru Accize i
Operatiuni Vamale Teleorman o cercetare la fafa locului pe baza de proces verbal in
vederea lamuririi unor aspecte care fac obiectul cererii supuse revizuirii, Tn baza
dispozitiilor pct.9.9. al Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea
Instuctiunilor pentru aplicarea titlului 1X din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, aceasta conformandu-se potrivit Adresei nr. ..... /.....2011.

Totodata autoarea cererii a fost informata — potrivit Adresei nr. ..... /.....2011 - ca
pe baza prevederilor pct.9.1. al Ordinului nr.519 din 27.sept.2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, emis de Agentia Nationald de Administrare
Fiscala, s-a solicitat informatii suplimentare relevante pentru luarea deciziei, DIRECTIEI
DE POLITICI Sl LEGISLATIE IN DOMENIUL VAMAL S| NEFISCAL din cadrul
MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE, situatie in care termenul legal de solutionare a
cereri de 45 de zile, reglementat de art.70, alin. (1) al OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se prelungeste



cu perioada cuprinsé intre data solicitdrii gi data primirii informatiilor solicitate, aga cum
este prevazut la alin. (2) al aceluiasi act normativ.

in conditiile date, obiectul contestatiei il constituie suma totala in cuantum de .....
lei reprezentand :

-accize: lei;
- accesorii aferente (majorari, dobanzi si penalitati): ..... lei;
-TVA: lei;
- accesorii aferente (majorari, dobanzi si penalitati): ..... lei.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,cu modificarile si completarile
ulterioare.

Fiind Tndeplinite si celelalte conditii procedurale de contestare prevazute de lege,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Teleorman, este competenta sa
solutioneze pe fond cererea.

. S.C. ... S.R.L. cu sediul social in com. ..... , judetul Teleorman contesta
Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ...../.....2010 emisa de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr. ..... /.....2010, - documente ce au
fost transmise societatii comerciale petitionare cu Adresa nr. ..... /.....2010 -, pentru
suma totala in cuantum de ..... lei [ accize: ..... lei; accesorii aferente (majorari, dobanzi
si penalitati): ..... lei; TVA: ... lei; accesorii aferente (majorari, dobanzi si penalitati):
..... lei ].

Prin contestatia depusa in termenul prevazut de art. 177 (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in M.O. partea |
nr.863/26.09.2005, solicita anularea actului constatator nr. ..... si a Deciziei nr. ..... din
2010, invocand in sustinere urmatoarele motive:

- considera ca angajatul vamal care a intocmit documentatia i a efectuat calculul
privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului este in culpa, trebuind sa fie
sanctionat de catre conducerea Biroului vamal si sa i se impute suma respectiva, care
raspunde de stabilirea gresita a taxei vamale.

Pentru sustinerea contestatiei se invoca dispozitiile art.1.000 alin.3 din Codul civil,
astfel ca, responsabila pentru fapta angajatului este conducerea biroului vamal, care va
trebui sa ia masuri pentru recuperarea prejudiciului cauzat .

Apreciaza ca este abuziva interpretarea unor acte normative, care au fost
aplicate in 2006, atata vreme céat la momentul respectiv procedura era standard, iar
vama aplica Codul Vamal , precum si OMFP nr. 687/2001 .

in drept, se intemeiaza contestatia pe prevederile art. 1.000 alin.3 din Codul civil.

Sesizeaza asupra faptului ca la controlul efectuat de Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Teleorman, s-a constatat ca la vamuirea autoturismului
Opel Vectra valoarea in vama conform OMF nr. 687/2001 a fost stabilita gresit la .....
EUR .In consecinta, s-a procedat la recalcularea drepturilor vamale.

Cauza supusa solutionarii apreciaza a fi legalitatea si temeinicia stabilirii
drepturilor vamale suplimentare pentru importul autoturismului , in conditiile Tn care la
vamuire valoarea in vama a fost stabilita de catre organul vamal.

in fapt, contestatoarea la data de ..... 2006 a solicitat vamuirea unui autoturism
..... (folosit), data fabricatiei 2004, la care organul vamal a intocmit Declarafia vamala nr
1/2006 stabilind, conform OMF nr.687/2001, valoarea in varma pentru autoturismul in
cauza cu o vechime de "dupa 2 ani", adica ..... lei TVA si ..... lei accize .



Sesizeaza gi faptul ca determinarea valorii in vama pentru autovehiculele folosite,
este reglementata de Normele privind determinarea valorii_ in_ vama pentru_bunurile
apartinand cumparatorilor si altor persoane fizice, aprobate prin HG nr. 428/2004, Reguli
pentru determinarea valorilor in vama, Cap 2 si art.109, pct. 6 din HG 1.114/2001 -
REGULAMENTUL pentru aplicarea Codului vamal, procedand la citarea art.7-9:

ART. 7

Valorile Tn vama se stabilesc prin identificarea vechimii bunului prezentat la
vamuire si a caracteristicii tehnice esenfiale a acestuia, in funcfie de categoria de
vehicul, cu cele din tabelele corespunzatoare, pe fiecare categorie de vehicul, din lista
de valori in vama conform Anexei 3 din OMFP 687/2001. (1)

ART. 8

Valorile in vama ale autovehiculelor si vehiculelor folosite se stabilesc pornindu-
se de la identificarea categoriei de vehicul cu cele din lista de valori in vama,

ART. 9

Incadrarea bunului prezentat la vamuire in lista de valori in vamag se face
folosindu-se caracteristicile principale inscrise in prima coloand, aferentd fiecarei
categorii de vehicul identificate potrivit art. 7.

incadrarea se face prin identifiearea caracteristicilor tehnice din documentele
insofitoare emise de autoritgfile din fara de unde provine bunul, inclusiv din nota de
constatare tehnica emiséd de Regia Autonomé "Registrul Auto Roméan", in cadrul datelor
tehnice prezentate ca intervale in prima coloana din lista de valori in vama ."

Precizeaza ca Lista de valori in vama este aprobata prin OMF nr.687/2001,
valoarea Tn vama a autoturismului Tn cauza este de ..... euro, avand capacitatea
cilindrica de 1995 <cmc. si o vechime de dupa 2 ani astfel
- euro —

Valoarea Valoarea  Valoarea Valoarea Valoarea Valoarea

Capacitata in anul dupa dupa dupa dupa dupa
cilindrica debaza 1an 2 ani 3 ani 4 ani 5 ani
1.901-2.000

cmc. 17.394 8.697 ... 6.958 6.110 5.218

Este citat partial si art.13 din HG nr.428/2004:

Pentru autovehiculele si vehiculele prezentate in vama, biroul vamal este
autorizat s& stabileascéa valoarea in vama, pornind de la identificarea bunului n lista de
valori in vama. Atunci cand bunul prezentat la vdmuire nu se regaseste in una dintre
pozifile aflate in listele prin care se stabilesc valorile in vamé& pentru autovehicule gi
vehicule folosite, biroul vamal, findnd cont de circumstanfe, poate lua in considerare:
valoarea din lista de valori Tn vamd a unui bun cu caracteristici aseméanatoare.

Autoarea cererii sustine ca avand in vedere cele retinute si dispozitiile legale mai
Sus precizate, rezulta ca valoarea in vama a autoturismului s-a stabilit dupa vechimea si
caracteristiciile tehnice ale acestuia, dupa documentele puse la dispozitia organelor
vamale ( factura externa, nota R.A.R., declaratia vamala, etc.), avand drept consecinta
faptul ca organele vamale au stabilit drepturile de import care au fost achitate integral.

In aceste conditii, se considera ca fiind abuziva atitudinea organelor vamale ca la
5 ani s& facd acest control i s& stabileascé altceva de plata decat au stabilit inifial.

Se face trimitere si la prevederile art.56 si art.57 din Regulamentul privind
aplicarea Codului Vamal al Romaniei care se refera la controlul vamal si controlul
documentar, care sunt de asemenea citate.

Sesizeaza asupra faptului ca autoritatea vamala avea atributii clare in vederea
aplicarii corecte a Regulamentului vamal, astfel ca nu este corect ca un agent economic
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sa plateasca dupé 5 ani de zile debite datoritd incompetentei unor functionari platifi din
bani publici, care trebuie sa-si asume raspunderea erorii facute si cine a gregit sa
plateasca.

Pentru considerentele retinute si in temeiul prevederilor art. art.61 si art.141 din
Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, HG nr.428/2004, OMF
nr.687/2001, coroborate cu prevedrile art.175, art.179, art.180 si art. 186 din Ordonanta
Guvemului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul 2005,
petitionara contesta si solicita anularea Deciziei de regularizare nr. ..... l....

[I. Din Decizia pentru regularizarea situa tiei privind obliga tiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisa de Directia Judeteana pentru Accize
si Operatiuni Vamale Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr. ..... /.....2010,
- documente ce au fost transmise societatii comerciale petitionare cu Adresa nr.

..... /.....2010 -, pentru suma totala in cuantum de ..... lei [ accize: ..... lei; accesorii
aferente (majorari, dobéanzi si penalitati): ..... lei; TVA: ... lei; accesorii aferente
(majorari, dobanzi gi penalitati): ..... lei ], se retin urmatoarele:

Din controlul efectuat la sediul D.J.A.O.V. Teleorrnan a rezultat ca la data de
..... 2006 S.C. ..... S.R.L., In calitate de titular, a depus la Biroul vamal ....., prin
comisionarul vamal S.C. ..... SRL, Declaratia vamala IM ..... nr. ..... /.....2006 - de import
definitiv pentru 1 buc. autoturism ..... (folosit) serie sasiu nr. ..... , serie motor ..... ,
capacitate cilindrica 1995 cmc, an de fabricatie 2004, motorina, culoare albastru, Tn
valoare totala de ..... Euro, conform Facturii externe nr. ..... din ..... 2005, avand ca

exportator ..... din Germania, conditia de livrare EXW BOCKEL.
Documentele depuse la autoritatea vamala au fost :

- Factura externa nr. ..... din ..... 2005 (plus traducere legalizata);

- nota Registru Auto Roman TR/...../.....2005;

- document provenienta auto BRIEF nr. ..... (plus traducere legalizata);

- Declaratia vamala T1RO!/.....;

- Declaratia sumara nr. ...../.....2005;

- Certificat de inregistrare fiscala;

- act constitutiv societate.

Din verificarea documentelor depuse la autoritatea vamala cu Declaratia vamala
nr. ..... /.....2006, s-a constatat faptul ca baza de impozitare a drepturilor vamale datorate
a fost calculata in baza O.M.F. nr. 687/2001 desi valoarea facturata conform facturii
externe a autovehiculului in cauza era superioara valorii prevazute de O.M.F. nr.
687/2001.

Astfel, Tn rubrica 22 — “MONEDA S| VALOAREA TOTAL FACTURATA" a fost
inscrisa valoarea din factura externa, respectiv ..... EURO, aceasta valoare transformata

in lei se regaseste si la rubrica 46 " VALOARE STATISTICA *, respectiv ..... lei, Tn
rubrica 47 -"CALCULUL IMPOZITARILOR " a fost inscrisa valoarea de catalog conform
O.M.F. nr. 687/2001 (mai mica decéat valoarea facrurata), respectiv ..... EURO;
transformata in lei ..... lei.

In sensul constatarilor ficute, se apreciazd ca temei de drept Legea
nr.141/1997 privind Codul vama al Romaniei, in vigoare la data nregistrarii declaratiei
vamale, art. 64 alin.(1), portivit caruia :" Importul consta n intrarea in fard a marfurilor
strdine si introducerea acestora in circuitul economic. ", si alin.(2) portivit cu care " La
importul marfurilor, autoritatea vamala realizeaza procedura de vamuire gi de incasare a
datoriei vamale aferente drepturilor de import, aplicand si masurile de politica
comerciala. "



Se mai retine ca Legea nr. 141 / 1997 privind Codul vamal al Romaniei, in
vigoare la data inregistrarii declaratiei varnale, la art.65, precizeaza: "Taxele vamale de
import se determina pe baza Tarifului vamal de import al Romaniei, care se aproba prin
lege. "

Se face trimitere si la Regulamentul (CEE) nr. 2913/1992 al Consiliului, din 12
octombrie 1992, de instituire a Codului Vama Comunitar, art.89, alin. (2), potrivit caruia
,»Autoritdfile vamale iau toate masurile necesare pentru a reglementa situatia marfurilor
pentru care nu s-a incheiat un regim in condifiile prevazute."

Este citata si Legea nr.86/2006 privind Codul vamal al Rornaniei, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei nr. 350/2006, in vigoare la data constatarii faptei, a carei
art.100 preia in acelasi sens prevederile art. 61 din Legea nr. 141/1997 privind Codul
vamal al Romaniei: ,,Autoritatea vamald are dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea
declarantului, intr-o perioadad de 5 ani de la acordarea liberului de vama, s& modifice
declarafia vamala. In cadrul termenului prevazut la alin.(1), autoritatea vamala verificd
orice documente, registre si evidenfe referitoare la mérfurile vamuite sau la operatiunile
comerciale ulterioare in legaturd cu aceste marfuri."

La reverificare, s-a avut in vedere si art. 76 si 77. alin.(1) din Legea nr. 141/1997
privind Codul vamal al Romaniei (in vigoare la data efectuarii operatiunilor vamale de
import in cauza):

- art. 76: "Valoarea in vama reprezing acea valoare care constituie baza de calcul
a taxelor vamale prevéazute in Tariful vamal de import al Romaniei.";

- art. 77, alin. (1): "Procedura de determinare a valorii in vama este cea
prevazuta tn Acordul privind aplicarea articolului VII al Acordului general pentru tarife si
comert (G.A.T.T.), incheiat La Geneva la 1 noiembrie 1979, la care Roméania este parte.

De asemenea, se apreciaza ca sunt aplicabile si regulile de stabilire a valorii in
vama conform Partii | - Reguli de evaluare in vama, articolul 1 din Acordul privind
aplicarea articolului VII al Acordului general pentru tarife si comert (G.A.T.T.) ratificat
prin Legea nr.133/1994, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei Partea I, nr.360 din 27
decembrie 1994, cu modificarile ulterioare:

"1. Valoarea in vamé& a marfurilor importate va fi valoarea de tranzactie, adica
preful efectiv platit sau de platit pentru mérfuri cand acestea sint vindute pentru export
cu destinafia tarii de import. (...) "

Se mai face trimitere si la prevederile art. 77 alin (2) din Legea nr.141/1997
privind Codul vamal al Roméaniei :

" (2) La valoarea in vam4, in masura in care au fost efectuate, dar nu au fost
cuprinse in pret, se includ:

a) cheltuielile de transport al méarfurilor importate pana la frontiera romana;

b) cheltuielile de incéarcare, de descércare si de manipulare, conexe transportului,
ale marfurilor din import aferente parcursului extern;

c) costul asigurarii pe parcursul extern. "

De asemenea, se precizeaza ca majorarile, dobanzile si penalittile de intarziere
au fost calculate Tncepind cu data de ..... 2006 pana la data ncheierii procesului verbal
de control (.....2010), in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de Procedura Fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, dupa cum urmeaza:

- art. 120, alin. (1) si alin. (7) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de Procedura
Fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in cuantum de 0,1% pe
fiecare zi de intarziere ( pentru perioada .....2006 — .....2010);



- modificarile aduse de OUG nr.39/2010 de modificare a OG 92/2003, cu
aplicabilitate din data de 01.07.2010, prevederilor art. 120, alin. (1) si alin.(7), respective
0,05% pe fiecare zi de intarzere asupra perioadei ..... - 2010);

- incepand cu 01.10.2010 nivelul dobanzii aplicat a fost de 0,04% pentru fiecare
zi de intarziere, conform modificarilor aduse de Ordonanta de Urgenta nr.88/2010,
Ordonantei Guvemului nr.92 /2003 (pentru perioada ..... - .....2010).

- art.120' (introdus prin OUG nr.39/2010 de modificare a OG 92/2003, cu
aplicabilitate din data de 01.07.201 0) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de Procedura
Fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, (cu privire la calculul
penalitatilor de intarziere).

Se precizeaza ca la decizia pentru regularizarea situatiei atacatd s-a anexat
Procesul verbal de control inregistrat la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale Teleorman sub nr. ..... din ..... 2010 continand un numar de 5 (cinci) pagini.

lll. Avand in vedere constat arile organului de inspec tie fiscal &, sustinerile
contestatoarei, documentele anexate la dosarul cauz ei, precum gi actele
normative in vigoare la data producerii fenomenului economic, se re tin
urm atoarele:

S.C. ... S.R.L., are sediul social in com. ..... , jJudetul Teleorman, CUI ..... , Sl este
inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ..... /.....11998.

n fapt, la data de ..... 2005 contestatoarea a introdus in tara, in calitate de
importator, pe baza Declaratiei vamale de transit nr. ..... din ..... 2005 si a Facturii
externe nr. ..... /.....2005, un autoturism marca ..... (folosit), pentru care este anexat la
dosarul cauzei gi Declaratia sumara nr. ..... din ..... 2005, pentru care se declara ca
valoare Tn vama suma de ..... euro, care transformata in lei, pe baza cursului de schimb
valutar, este la nivelul valorii declarate de ..... lei.

Asa cum se retine din documentele anexate la dosarul cauzei, Directia
Judeteanda pentru Accize si Operatiuni Vamale Teleorman a procedat la reverificarea

Decaratiei vamale IM ..... nr. ..... /.....2006 privind importul definitiv al unui autoturism
..... , rezultédnd ca S.C. ..... S.R.L., in calitate de titular, a depus la Biroul vamal ....., prin
comisionarul vamal S.C. ..... SRL, declaratia vamala in cauza referindu-se la un

autoturism folosit ..... cu urmatoarele caracteristici:

- seriesasiunr. ..... ,

- serie motor ..... ,

- capacitate cilindrica 1995 cmc,

- an de fabricatie 2004,

- motorina,

- culoare albastru.

Conform Facturii externe nr. ..... din ..... 2005, avand ca exportator ..... din
Germania, conditia de livrare EXW BOCKEL, Valoare totala a fost de ..... Euro.

Actiunea de reverificare intreprinsd de autoritatea vamala la sediul acesteia,
bazata pe prevederile art.100, alin.1) - alin.3), din Legea nr.86/2006 privind Codul vamal
al Roméaniei a avut in vedere documentele depuse de autoarea contestatiei cu ocazia
importul definitiv, respectiv:
- Factura externa nr. ..... din ..... 2005 (plus traducere legalizata);
- nota Registru Auto Roman TR/...../.....2005;
- document provenienta auto BRIEF nr. ..... (plus traducere legalizata);
- Declaratia vamala T1RO!/.....;



- Declaratia sumara nr. ...../.....2005;
- Certificat de inregistrare fiscala;
- act constitutiv societate.

Urmare a acestei actiuni a rezultat faptul ca baza de impozitare a drepturilor
vamale datorate a fost calculata potrivit ORDINULUI M.F.P. nr. 687/2001 pentru
aprobarea valorilor Tn vama, desi valoarea facturata conform facturii externe a
autovehiculului Tn cauza era superioara valorii prevazute de acest ordin.

Astfel, se retine ca la rubrica 22 — “MONEDA $I VALOAREA TOTAL
FACTURATA" a fost inscrisa valoarea din factura externa, respectiv ..... EURO, aceasta
valoare transformata n lei se regdseste si la rubrica 46 " VALOARE STATISTICA ",

respectiv ..... lei, iar la rubrica 47 -"CALCULUL IMPOZITARILOR " a fost inscrisa
valoarea de catalog conform O.M.F.P. nr. 687/2001 (mai mica decat valoarea facturata),
respectiv ..... EURO; transformata in lei, ..... lei.

In sensul constatarilor ficute, se apreciazd ca temei de drept Legea
nr.141/1997 privind Codul vama al Romaniei, in vigoare la data nregistrarii declaratiei
vamale,

- art.64, alin.(1) - referitor la importul marfurilor;

- art.64 alin.(2) — cu privire la procedura de vamuire si de incasare a datoriei

vamale aferente drepturilor de import;

- art.65 — cu referire la taxele vamale de import ce se determina pe baza Tarifului
vamal de import al Romaniei;

- art.89, alin.(2), al Regulamentului (CEE) nr. 2913/1992 al Consiliului, din 12
octombrie 1992, de instituire a Codului Vama Comunitar, in ceea ce priveste masurile
necesare pentru a reglementa situatia marfurilor pentru care nu s-a incheiat un regim in
conditiile prevazute;

- art.100 al Legii nr.86/2006 privind Codul vamal al Rornaniei, in vigoare la data
constatarii faptei, si art. 61 din Legea nr. 141 / 1997 privind Codul vamal al Romaniei,
care face referire la dreptul autoritati vamale ca, din oficiu sau la solicitarea
declarantului, Intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa modifice
declaratia vamala, verificand orice documente, registre si evidente referitoare la
marfurile vamuite sau la operatiunile comerciale ulterioare in legatura cu aceste marfuri;

- art. 76 al Legii nr. 141 / 1997 privind Codul vamal al Romaniei ce definegte
valoarea in vama ca valoare care constituie baza de calcul a taxelor vamale;

- art. 77, alin. (1) al Legii nr. 141 / 1997 privind Codul vamal al Romaniei cu privire
la procedura de determinare a valorii in vama asa cum este prevazuta in Acordul privind
aplicarea articolului VII al Acordului general pentru tarife si comert (G.A.T.T.), incheiat
La Geneva la 1 noiembrie 1979, la care Roméania este parte;

- pct.1. al Partii | - Reguli de evaluare in vama, articolul 1 din Acordul privind
aplicarea articolului VII al Acordului general pentru tarife si comert (G.A.T.T.) ratificat
prin Legea nr.133/1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei Partea I, nr.360 din 27
decembrie 1994, cu modificarile ulterioare care definaste valoarea in vama a marfurilor
importate ca fiind valoarea de tranzactie, adica pretul efectiv platit sau de platit pentru
marfuri cand acestea sunt vindute pentru export cu destinatia tarii de import;

- art. 77 alin (2) din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, care
precizeaza ce alte elemente ( cheltuieli/costuri ) care nu au fost cuprinse in pret, se
includ la determinarea valorii In vama, Th masura in care au fost efectuate.

Potrivit documentele anexate la dosarul cauzei, mai rezulta ca la decizia pentru
regularizarea situatiei atacatd s-a anexat Procesul verbal de control inregistrat la
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Teleorman sub nr. ..... din



..... 2010 continand un numar de 5 (cinci) pagini, document care a stat la baza emiterii
deciziei in litigiu.

Fatd de concluziile la care a ajuns autoritatea vamald, de obligare la plata a
datoriei vamale in cuantumul contestat, autoarea cererii emite o serie de obiectii care
conduc la solicitarea anularii Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisa de Directia Judeteana
pentru Accize gi Operatiuni Vamale Teleorman, sintezé a Procesului verbal de control
nr. ..... /.....2010, pe urmatoarele considerente:

- angajatul vamal care a intocmit documentatia si a efectuat calculul privind taxele
vamale si alte drepturi cuvenite bugetului este n culpa, trebuind sa fie sanctionat de
catre conducerea Biroului vamal si sa i se impute suma respectiva, care raspunde de
stabilirea gresita a taxei vamale, iar pentru recuperarea prejudiciului cauzat se invoca
dispozitiile art.1.000 alin.3 din Codul civil;

- apreciaza ca este abuziva interpretarea unor acte normative, care au fost
aplicate in 2006, atata vreme cat la momentul respectiv procedura era standard, iar
vama aplica Codul vamal si OMF nr.687/2001;

- sesizeaza ca la data de ..... 2006 a solicitat vamuirea unui autoturism .....
(folosit), data fabricatiei 2004, la care organul vamal a intocmit Declaratia vamala nr
..... /2006 stabilind, conform OMF nr.687/2001, valoarea in varma pentru autoturismul in
cauza cu o vechime de "dupa 2 ani", la care s-a calculat ..... lei TVA s ..... lei accize;

- sesizeaza si faptul ca determinarea valorii Tn vama pentru autovehiculele
folosite, este reglementata de Normele privind determinarea valorii in_vama pentru
bunurile apartindnd cumparatorilor_si_altor persoane fizice, aprobate prin HG nr.
428/2004, Reguli pentru determinarea valorilor in vama, Cap 2 si art.109, pct. 6 din HG
1.114/2001 - REGULAMENTUL pentru aplicarea Codului vamal, procedand la citarea
art.7-9;

- sustine ca Lista de valori Tn vama este aprobata prin OMF nr.687/2001,
valoarea in vama a autoturismului in cauza fiind de ..... euro, avand capacitatea
cilindrica de 1995 cmc. si o vechime de dupa 2 ani, facand trimitere si la prevederile
art.13 din HG nr.428/2004 referitor la procedura de stabilire a valorii in vama, pornind de
la identificarea bunului Tn lista de valori Tn vama, si tinand cont de circumstante,
putandu-se lua in considerare valoarea din lista de valori Tn vama a unui bun cu
caracteristici asemanatoare;

- valoarea Tn vama a autoturismului stabilindu-se dupad vechimea si
caracteristiciile tehnice ale acestuia, dupa documentele puse la dispozitia organelor
vamale ( factura externad, nota R.A.R., declaratia vamala, etc.), drepturile de import au
fost achitate integral, se considera ca fiind abuziva atitudinea organelor vamale ca la 5
ani sa faca acest control si sa stabileasca altceva de platd decéat au stabilit initial,
aducand in sustinere prevederile art.56 si art.57 din Regulamentul privind aplicarea
Codului Yamal al Romaniei care se refera la controlul vamal si controlul documentar;

Pentru considerentele retinute de petitionara si in temeiul prevederilor art. art.61
si art.141 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, HG nr.428/2004,
OMF nr.687/2001, coroborate cu prevedrile art.175, art.179, art.180 si art. 186 din
Ordonanta Guvemului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd in
anul 2005, petitionara contesta si solicita anularea Deciziei de regularizare nr. ..... /2010.

Se retine ca procedura urmata de autoritatea vamald privind actiunea de
reverificare a avut in vedere prevederile art. 61, alin. (1) din Legea nr.141/1997 privind
Codul vamal al Romaniei cu privire la dreptul autoritatii vamale ca, intr-o perioada de 5
ani de la acordarea liberului de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al




operafiunilor prin verificarea oricaror documente, registre si evidenfe referitoare la
mdrfurile vdmuite.

Cu aceasta ocazie s-a constatat ca petenta a declarat pe proprie raspundere
(cf.art.40 din HG nr.1.114/2001) valoarea In vama in vederea calcularii drepturilor
vamale de import in conformitate cu valoarea de catalog aprobata prin Ordinul M.F.P.
nr.687/2001, adica ..... euro, desi valoarea de tranzactie conform facturii externe era
superioara acesteia — ..... euro, situatie prin care importatorul petitionar a eludat
dispozitiile legale potrivit cu care procedura de determinare a valorii in vama este cea
prevazutd tn Acordul privind aplicarea articolului VII al Acordului general pentru tarife si
comert (G.A.T.T.), incheiat la Geneva la 1 noiembrie 1979, la care Roménia este parte
(potrivit art.77, al.1) din Legea nr.141/1997), avand prima baza de determinare a valorii
in vama valoarea de tranzactie, adica pretul efectiv platit (conf.art.1, pct.1 din Decretul
nr.183/1980 si Legea nr.133/1994).

Drept urmare organul vamal a procedat la reintregirea valorii in vama a
autovehiculului cu diferenta de valoare, stabilind diferente suplimentare de plata privind
accizele, taxa pe valoarea adaugata, precum si accesorii ale acestora, emitand in acest
sens Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisad de Directia Judeteana pentru Accize gi
Operatiuni Vamale Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr.

in raport cu aceste constatari, organul de revizuire urmeaza sa se pronunte:

A. Cu privire la obligarea suplimentar a la plata a drepturilor vamale de
import de natura accizelor, in cuantum de ..... lei, si a taxei pe valoarea ad augata
de ..... lei

Cauza supus a solutionarii este aceea dac a masura luat a de autoritatea
vamala competent a — de stabilire Tn sarcina firmei peti tionare a sumei de 583 lei
reprezentand accize si a sumei de ..... lei reprezentand taxa pe valoarea  adaugata
-, are temei legal, si se bazeaz a de probe recunoscute de lege, in condi tiile in care
autoarea cererii sus tine ca actul administrativ fiscal este nelegal  si netemeinic cu
privire la modul de stabilire a valorii in vam &, sesizdnd asupra faptului ¢ a
procedura standard de v amuire s-a bazat in mod legal pe dispozi tile OMFP
nr.687/2001, ordin care a fost avut in vedere de or ganele vamale atunci cand au
stabilit obliga tia de plat a initiala; situa tie in care apreciaz a ca in mod nejustificat
s-a procedat la reverificarea importului bazat pe a  Ite dispozi tii legale, f ara a mai
tine seama de respectiva prevedere legal &, precum si de dispozi tille HG 428/2004,
astfel c a diferen tele stabilite suplimentar trebuie s a cada in responsabilitatea
autorit atii vamale.

In vederea pronuntarii unei solutii In speta deduséa judecitii, organul de revizuire
retine ca in drept sunt aplicabile reglementarile vamale ce urmeaza a fi citate, in
vigoare la data efectuarii importului si acordarii liberului de vama, pe baza decaratiei
vamale, ca act unilateral cu caracter public, prin care autoarea cererii — In calitate de
debitor vamal, ca titulard al unei operatiuni comerciale -, si-a manifestat vointa de a
plasa un autoturism (folosit), avand statutul vamal de marfa straina, sub un regim vamal
definitiv:



LEGE nr. 141 din 24 iulie 1997 privind Codul vamal al Romaniei, in vigoare din
data de 30 septembrie 1997, publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 180 din 1 august
1997, cu modificarile si completarile aduse pana la data de 25 august 2005:

Secftiunea a ll-a

Definitii de bazd

ART. 3

in aplicarea prevederilor prezentului cod, prin termenii de mai jos se intelege:

s) declaratie vamala - actul unilateral cu caracter public, prin care o persoand
manifestd, n formele si in modalitafile prevazute in reglementdrile vamale, voinfa de a
plasa marfurile sub un regim vamal determinat;

Secfiunea a lll-a

Dispozifii comune privind regimurile vamale

ART. 50

(1) Mérfurile destinate a fi plasate sub un regim vamal fac obiectul unei declarafii
vamale corespunzatoare acelui regim.

(2) Declara tia vamal a se completeaz a si se semneaz a, pe formulare tipizate,
de catre titularul opera_fiunii sau de c atre reprezentantul s _au, in form a scris a@ sau
utilizand un procedeu informatic agreat de autoritatea vamala.

ART. 51

(1) Declaratia vamal& este acceptatd de autoritatea vamald numai daca sunt
indeplinite condifiile prevazute la art. 50 si se inregistreaza n registrul de evidenta.

(2) Data declaratiei vamale acceptate este data inregistrarii ei si determind
stabilirea si aplicarea regimului vamal.

ART. 53

Declarantul are dreptul s& rectifice sau sa retragd declarafia vamald depusé si
acceptata de autoritatea vamald numai pana in momentul inceperii controlului fizic al
marfurilor.

ART. 55

(1) Dupé acceptarea declarafiei vamale, autoritatea vamald procedeazd la
controlul documentar al acesteia si al documentelor insotitoare si poate cere
declarantului s& prezinte si alte documente necesare verificarii exactitafii elementelor
inscrise Tn declarafie.

ART. 61

(1) Autoritatea _vamal a are dreptul ca, intr-o_perioada de 5 ani_de la
acordarea liberului de vam &, sa efectueze controlul vamal ulterior al opera __fiunilor.

(2) In cadrul controlului vamal ulterior, autoritatea vamalg verific & orice
documente , registre gi evidente referitoare la méarfurile vdmuite. Controlul se poate face
la oricare persoand care se afld in posesia acestor acte sau define informatfii in legatura
cu acestea. De asemenea, poate fi facut si controlul fizic al mérfurilor, daca acestea mai
exista.

(7) Declarafia vamala in detaliu si actele constatatoare incheiate de
autoritatea vamal & constituie titlu executoriu pentru urm  arirea §i Tncasarea
drepturilor de import  si export.

ART. 76

Valoarea Tn vam & reprezint a acea valoare care constituie baza de calcul al
taxelor vamale prevazute in Tariful vamal de import al Romaniei.

ART. 77
(1) Procedura de determinare a valorii_ in vam & este cea prevazut @ in
Acordul privind aplicarea articolului VIl al Acordu lui_general pentru tarife  si
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comer t (G.A.T.T.), incheiat la Geneva la 1 noiembrie 1979 . la care Romania este
parte.

ART. 78

(1) Valoarea in vam a se determin & si se declar & de catre importator , care
este obligat s& depuna la biroul vamal o declarafie pentru valoarea in vama, insofitad de
facturi sau de alte documente de platd a marfii si a cheltuielilor pe parcurs extern,
aferente acesteia.

(2) Declaratia de valoare in vama poate fi depuséa gsi prin reprezentant, in acest
caz raspunderea fiind solidara.
CAP. 9

Datoria vamala
Sectiunea |
Formarea datoriei vamale

ART. 141

(1) Tn cazul marfurilor importate pentru care legea prevede drepturi de import,
precum si in cazul plasarii marfurilor intr-un regim de admitere temporaré cu exonerarea
parfiald de drepturi de import, datoria vamald ia nagtere in momentul Tnregistrérii
declarafiei vamale.

(2) Debitorul datoriei vamale este considerat titularul declaratiei vamale
acceptate si inregistrate.

ART. 187

(1) Termenul de prescripfie a dreptului de a cere plata taxelor vamale este de 5
ani gi curge de la data acceptarii gi inregistrarii declaratiei vamale de import.

(2) Termenele prevazute in prezentul cod si in alte reglementdri vamale se
calculeaza potrivit normelor prevazute in Codul de procedura civila.

HOTARAREA GUVERNULUI nr. 1.114 din 9 noiembrie 2001  pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei — publicata Tn MONITORUL
OFICIAL nr. 735 din 19 noiembrie 2001 — cu modificarile si completarile aduse pana la
data de 2 septembrie 2004, aplicabila spetei in cauza:

ART. 40

Declara fia vamal @ in detaliu, semnat a de importator , de exportator sau de
reprezentantul acestuia, are valoarea unei_declara fii_pe propria r_aspundere a
acestuia in ceea ce priveste:

a) exactitatea datelor inscrise in declarafia vamalg;

b) autenticitatea documentelor anexate la declarafia vamala,;

c) plasarea marfurilor sub regimul vamal solicitat.

ART. 109

(1) Determinarea valorii in vam a a marfurilor care fac obiectul unor
tranzac fii comerciale se efectueaz & potrivit regulilor cuprinse in Codul vamal al
Romaniei siin alte reglement ari vamale . Pentru valoarea astfel stabilit & se depune
o declara fie pentru valoarea in vam &, conform modelului prevazut in anexa nr. 5.

(6) Valoarea in vamé a autovehiculelor si a vehiculelor folosite se stabileste pe
fiecare categorie de vehicule, prin ordin al ministrului finantelor publice, findndu-se
seama de vechimea si de caracteristicile tehnice ale acestora.

ANEXA 3

la regulament

DECLARATIE SUMARA

()

NOTA:
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Se completeaz & dupa documentele de transport sau comerciale care
Inso tesc bunurile.

Se inregistreazd n registrul de evidenta al biroului vamal.

Instructiuni de completare

3. Declaraftia pentru valoarea in vama se depune la biroul vamal de cétre
importator. In cazul In care este depusd prin reprezentant se completeaza rubrica 2.b)
cu numele gi adresa acestuia, raspunderea privind datele declarate fiind solidara cu cea
a importatorului.

ANEXA 6

la regulament

CONDITIILE I LIMITELE

privind introducerea si scoaterea din fard a bunurilor aparfinand célatorilor gi altor

persoane fizice

12. Valoarea in_vam a pentru bunurile introduse sau scoase din tara de
calatori_si de alte persoane fizice stabilite in Roméania sau __in str dinatate, ce nu fac
obiectul unor opera _tiuni comerciale, se stabile _ste de Ministerul Finan telor Publice,

o

prin _aprobarea listei de valori unice in vam & ale unor produse sau grupe de
produse.

ORDINUL nr. 687 din 17 aprilie 2001 pentru aprobarea valorilor in vama — emis
de MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE si publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 207
din 24 aprilie 2001

(-..)

in baza prevederilor art. 109 alin. 4 si 6, precum_si ale pct. 12 din anexa nr. 6
la_Reqgulamentul de aplicare_a Codului vamal al Romé&  niei, publicat Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 271 bis din 9 octombrie 1997

DECIZIA nr. 175 din 3 februarie 2003 pentru aprobarea Normelor tehnice
privind imprimarea, utilizarea si completarea declaratiei vamale in detaliu — emisa de
MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE - DIRECTIA GENERALA A VAMILOR si
publicata Tn MONITORUL OFICIAL nr. 111 din 21 februarie 2003:

RUBRICA 47 - CALCULUL IMPOZITARILOR

Se completeaza atunci cand sunt de platit sau de garantat drepturi vamale, chiar
dacé existd o prevedere legald privitoare la améanarea pl&fii sau la scutirea de garantare.

(--2)

in a doua coloana

se inscrie baza de impozitare determinatd potrivit prevederilor legale,
corespunzatoare fiecarui tip de taxa.

(--2)

in a patra coloan - se indicd cuantumul drepturilor vamale.

RUBRICA 54 - LOCUL Sl DATA/SEMNATURA SI NUMELE

DECLARANTULUI/REPREZENTANTULUI

Se inscriu locul gi data depunerii declarafiei vamale, denumirea persoanei juridice
care declara marfurile, aplicandu-se totodatd stampila acesteia. Se semneazd de
persoana fizica imputernicita sa o reprezinte.

In cazul in care declararea se face pe baza de mputernicire de vdmuire, se
inscrie si numarul acesteia.

LEGEA Nr. 133 din 22 decembrie 1994 pentru ratificarea Acordului de la
Marrakech privind constituirea Organizatiei Mondiale de Comert, a Acordului
international privind carnea de bovinad si a Acordului international privind produsele
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lactate, incheiate la Marrakech la 15 aprilie 1994 — publicat in MONITORUL OFICIAL
NR. 360 din 27 decembrie 1994, in vigoare incepand cu data de 27 decembrie 1994,
aplicabil spetei deduse judecatii:

4. Acordul privind aplicarea art. VII al Acordului General pentru Tarife Vamale si
Comert 1994, parte integrantda a Acordului de la Marrakesh privind constituirea
Organizatiei Mondiale de Comert, ratificat prin Legea nr. 133 din 22 decembrie 1994,
publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 360 din 27 decembrie 1994.

[I. Acordul privind evaluarea mérfurilor in vama

(Acordul privind aplicarea articolului VIl al GATT 1994)

PARTEA |

REGULI DE EVALUARE IN VAMA

Articolul 1

1. Valoarea in vam a a marfurilor importate va fi valoarea de tranzac __fie, adic a
pre tul efectiv pl atit sau de pl atit pentru m_arfuri cand acestea sunt vandute pentru
export cu destina_tia tarii de import, (...

Din analiza documentelor ce constituie dosarul cauzei, a facturii externe, asa cum
a fost inregistratéd in contabilitatea firmei petitionare, potrivit constatarilor din Procesul
verbal de cercetare la fata locului incheiat la data de ..... 2011, determinarea valorii in
vama pentru stabilirea drepturilor vamale de import constand in accize si taxa pe
valoarea adaugata, era necesar a se efectua potrivit dispozitiilor art.109, alin.1) din HG
nr. 1.114 din 9 noiembrie 2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului
vamal al Romaniei, cu aplicarea regulilor cuprinse in Codul vamal (art.77 si art.78), care
fac trimitere la procedura de determinare a valorii in vama pe baza valoarii de tranzactie,
adica a pretului efectiv platit, nefiind incidente spetei prevederile art.109, alin 6) a
Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei cu privire la stabilirea valorii in
vama a autovehiculelor folosite in functie de valorile aprobate prin ordin al ministrului
Finantelor Publice in functie de vechimea gi caracteristicile tehnice, intrucat valoarea de
catalog aprobata prin Ordinul M.F.P. nr.687/2001 au fost elaborate in aplicarea
dispoazitiilor art.109, alin.4) si alin.6), precum si ale pct.12 din Anexa 6 la Regulamentul
de aplicare a Codului vamal al Romaniei, care se refera la stabilirea valorii in vama a
bunurilor, autovehiculelor si vehiculelor folosite introduse in tara de persoane fizice
necomercianti, care nu au obligatia legald de a evidentia in acte contabile valoarea unei
tranzactii.

in consecinta, era necesar a se avea in vedere regula stipulata la art.77 din
Codul vamal al Romaniei, asa cum a fost aprobat prin Legea nr.141/1997, cu privire la
determinarea valorii in vama pe baza metodei valorii de tranzactie, adica a pretului platit
sau de platit pentru marfuri, neputand fi acceptata interpretarea potrivit careia alin.6) al
art.109 din HG nr.1114/2001 ar reprezenta o derogare de la principiile determinarii
valorii Tn vama pe baza Acordul privind aplicarea articolului VIl al Acordului general
pentru tarife si comert (G.A.T.T.), incheiat la Geneva la 1 noiembrie 1979, la care
Romania este parte.

In aceste conditii, se retine ca petitionara, avand calitatea de persoand juridicd nu
a avut in vedere dispozitiile legale Tn materie aplicabile spetei deduse judecatii, la data
producerii fenomenului economic, respectiv la data intocmirii DVI nr. ..... /.....2006,
avand drept consecinta declararea unei valorii in vama subvaluate, situatie fata de care
este responsabila, avand in vedere consecinta rezultatda de diminuare nelegald a
datoriei vamale de natura accizelor gi a taxei pe valoare adaugata contestate.

Este de retinut si modul de interpretare identic este dat si de MINISTERUL
FINANTELOR PUBLICE prin Directia de Politici si Legislatie in Domeniile Vamal si
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Nefiscal, care — prin Adresa nr.435.104/PG/16.02.2011 — referitor la modalitatea de
stabilire a valorii in vama in cazul importului definitive al autoturismelor second hand,
efectuat de persoane juridice, prin care se subliniaza necesitatea aplicarii Decretului de
Stat nr.183 din 11 iunie 1980 prin care au fost acceptate unele rezultate ale negocierilor
multiraterale din cadrul Acordului general pentru tarife si comert — GATT — runda Tokyo,
printre care si Acordul privind articolul VII al Acordului general pentru tarife si comert
incheiat la Geneva la 12 aprilie 1979 si protocolul la acest acord, incheiat la Geneva la 1
noiembrie 1979, prevederi reconfirmate prin Acordul de la Marrakech privin constituirea
Organizatiei Mondiale de Comert, ratificat de Romania prin Legea nr.133/1994, potrivit
carora se reglementeaza determinarea valorii in vama pentru marfurile care fac obiectul
importurilor, respectiv valoarea de tranzactie, adica pretul efectiv platit sau de platit,
pentru marfurile cand acestea sunt vandute pentru export cu destinatia tarii de import cu
ajustarile permise prin acord, fara a fi aplicabile prevederile art.109, alin.6) din HG
nr.1114 /2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, acesta se referd la valoarea in vama a autovehiculelor si a vehiculelor
folosite, introduse in farg de céalatori si alte persoane fizice, cum rezulta si din pct.12 al
Anexei nr.6 la regulament; precizand totodata ca Ordinul ministrului Finantelor Publice
nr.687/2001 a fost aplicabil pana la data abrogarii sale prin Ordinul ministrului Finantelor
Publice nr. 1.076/26.06.2006, mai putin Anexa 6 care igi inceteaza aplicabilitatea
incepand cu data de 01.01.2006.

Nu pot fi retinute argumentele societéatii contestatoare, in solutionarea favorabila
a cauzei, cu privire la trimiterile facute la dispozitile HG nr.428/2004, care nu este
incidenta cauzei deduse judecatii, avand in vedere urmatoarele considerente:

- prevederea legald din care sunt citate in sustinere, art.7, art.9 si art.13 desi
acestea se refera numai pentru determinarea valorii Tn vama pentru bunurile apartinand
persoanelor fizice, in conditile in care importatorul, in situatia data, este o persoana
juridica: (HOTARAREA GUVERNULUI nr. 428 din 23 martie 2004 pentru aprobarea
Normelor privind determinarea valorii in vama pentru bunurile apartindnd calatorilor_si
altor persoane fizice publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 307 din 7 aprilie 2004);

- In situatia citarii art.7 din hotdrare,adus in sustinere, cu referire la stabilirii valorii
in vama in functie de caracteristicile tehnice ale vehiculului, prin identificarea vechimii
bunului prezentat la vamuire din listele de valori in vama, este adaugata in plus fata de
dispozitia legala, mentiunea conform Anexei 3 din OMFP 687/2001, cu toate ca
prevederea in cauza nu face nici o trimitere la aceasta !

- In cazul citarii art.9, cu privire la modalitatea incadrarii bunului prezentat la
vamuire in lista de valori in vama, sustine fara temei ca respectiva lista de valori in vama
este aprobata prin Ordinul MFP nr.687/2001, in situatia Tn care acesta a fost emis
anterior publicarii HG nr.428/2004 ;

- de asemenea, si prevederile art.13, referitor la determinarea valorii in vama a
unui autovehicul sunt citate cu omisiuni legate de faptul ca articolul se refera la
autovehiculele si vehiculele prezentate in vama, apartinand persoanelor fizice, ca biroul
vamal, findnd cont de circumstante, poate lua in considerare: valoarea din lista de valori
in vama a unui bun cu caracteristici asemanatoare sau, daca acest lucru nu este posibil,
preful inscris in factura de achizifie a bunului, precum si faptul ca circumstantele vor
viza Tn special suspiciunile cu privire la subevaluarea bunului, devalorizarea monedei de
tranzactie, perioada care s-a scurs de la achizifie si pand la vdmuirea bunului.

Sustinerea petitionarei cu privire la faptul ca angajatul vamal a intocmit declarafia
vamala n vederea calcularii drepturilor vamale, acesta fiind in culpa pentru stabilirea
eronata a valorii in vama, nu are temei legal, intrucat contravine in mod flagrant
prevederilor art.3, lit.s) si art.50, alin.2) ale LEGII nr. 141 din 24 iulie 1997 precum si ale
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art. 40 din HOTARAREA GUVERNULUI nr. 1.114 din 9 noiembrie 2001 pentru
aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei, agsa cum cum sunt
citate Tn drept, potrivit cu care declaratia vamala reprezinta actul unilateral cu caracter
public, prin care o persoand manifestd, in formele si Tn modalitafile prevazute in
reglementérile vamale, vointa de a plasa méarfurile sub un regim vamal determinat, si se
completeaz & si_se semneaz &, de catre titularul opera fiunii_sau de c atre
reprezentantul s du, in form a scris &, avand valoarea unei_declara tii_pe propria

raspundere a acestuia in ceea ce prive ste exactitatea datelor inscrise in declara __ fia
vamal a.

In sustinere vin si dispozitiile art.77, alin.(1) si art.78, alin. (1) Legea nr.141/1997
privind Codul vamal al Romaniei, potrivit cu care procedura de determinare a valorii in
vama este cea prevazutd in Acordul privind aplicarea articolului VII al Acordului general
pentru tarife gi comerf (G.A.T.T.), incheiat la Geneva la 1 noiembrie 1979, la care
Roméania este parte, iar valoarea in_vam a se determin a si_se declar & de catre
importator , care este obligat s& depund la biroul vamal o declarafie pentru valoarea in
vama, insofitd de facturi sau de alte documente de platd a maérfii si a cheltuielilor pe
parcurs extern, aferente acesteia in conditile Tn care declarafia de valoare in vama
poate fi depuséa si prin reprezentant, in acest caz raspunderea fiind solidara.

In conditile date, este de retinut c& Declaratia vamala de import constituie actul
juridic Tntocmit de operatorul economic contestator prin care acesta isi asuma toata
responsabilitatea _ privind corecta declarare a valorii in vama a marfurilor prezentate la
vamuire, care prin inregistrare la autoritatea vamala este acceptat de aceasta si
declangeaza operatiunea de vamuire.

Cat priveste trimiterile facute de petitionara la dispozitile art.56 si art.57 din
Regulamentul privind aplicarea Codului vamal al Romaniei cu privire la controlul vamal
care se face prin verrificarea documentelor necesare efectuarii vamuirii, cu privire
corectitudinea completarii declaratiei vamale in detaliu, existenta documentelor anexate
declaratiei vamale in detaliu potrivit regimului vamal solicitat i verificare concordantei
intre acestea, este necesar a se retine ca procedura urmatd de autoritatea vamala
privind actiunea de reverificare are in vedere prevederile art. 61, alin. (1) din Legea
nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei cu privire la dreptul autoritatii vamale ca,
intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa efectueze controlul vamal
ulterior al operafiunilor prin verificarea oricaror documente, registre si evidenfe
referitoare la marfurile vamuite.

Este necesar a se mai retine si faptul ca in sensul aplicarii dispozitiilor art.61, al.
(1) precum si ale art.187, al.(1) ale LEGII nr. 141 din 24 iulie 1997 privind Codul vamal al
Romaniei, pe baza principiului ca legea trebuie interpretatd in sensul aplicarii ei,
acordarea regimului vamal solicitat de operatorul economic, precum si vamuirea
marfurilor se realizeaza in conditile Tnh care timpul afectat acestei activitati, cat gi
posibilitatile concrete de actiune ale autoritatii vamale, sunt limitate. Astfel ca autoritatea
nu are posibilitatea sa execute decéat un control formal aupra documentelor prezentate,
un control vamal fizic prin sondaj, orientat in special asupra determinarii felului marfurilor
si un control cantitativ bazat pe mentiunile existente in documentele de transport sau n
facturi (ca principiu).

Autoritatea vamala este Tnsa investita cu raspundere, deloc lipsita de importanta,
a repectarii tuturor conditiilor stabilite de lege pentru acordarea regimului vamal solicitat
de persoana juridica solicitanta.

in aceasta situatie apare absolut necesar ca autoritatea vamala sa poata efectua,
ulterior acordarii liberului de vama, un control aprofundat, executat in aceasta situatie in
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special asupra documentelor depuse impreuna cu declaratia vamala, precum si a
documentelor comerciale si evidentelor materiale si contabile.

in concluzie, liberul de vama se acorda sub prezumtia exactitati datelor
consemnate in declaratia vamala, ulterior, in interiorul termenului de prescriere,
autoritatea vamala competenta, avand posibilitatea de a verifica bunacredinta a
titularului operatiunii, la furnizarea informatiilor.

Ca urmare, depunerea si acceptarea declaratiei vamale nu este echivalentd cu o
verificare pe fond a operatiunii, acordarea liberului de vama fiind efectuatd su rezerva
unei reverificari ulterioare cu privire la exactitatea informatiilor furnizate prin declaratia
vamala.

Daca in urma acestui control ulterior aprofundat rezulta diferente de taxe vamale,
acestea se datoreaza statului de operatorul economic sau, dupa caz, autoritatea vamala
le restituie acestuia.

in vederea 1intaririi convingerii organului de revizuire sub acest aspect, s-a
procedat la solicitarea efectuarii unei cercetari la fafa locului, pe baza de proces
verbal, In baza dispozitiilor pct.9.9. al Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind
aprobarea Instuctiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, ocazie cu care s-a retinut ca agentul economic petitionar
a Tnregistrat in evidenfele contabile valoarea de tranzacfie pentru achizifionarea
autoturismului ..... (folosit) la nivelul valorii de ..... euro, transformat in lei, la cursul de
schimb valutar comunicat de Banca Nationala a Roméaniei la data Tinregistrarii
declaratiei vamale de 3,6907 lei, respectiv ..... lei, pe baza Facturii externe nr. ..... din

Mai mult, prin contestatia depusa, agentul economic contestator pe de o parte
sustine ca dispozitile legale pe baza carora s-a determinat datoria vamala la data
efectuarii importului sunt cele care au fost aplicate spetei deduse judecatii, sustinand in
acelasi timp ca responsabilitatea pentru obligatiile de plata stabilite ulterior cade in
sarcina autoritatii vamale, pentru aplicarea eronata a reglementarilor vamale cu privire la
determinarea de catre aceasta a valorii Tn vama in cazul atoturismului second hand
importat.

Asa fiind, este necesar a se retine ca in conformitate cu prevederile legale citate
anterior, autoritatea vamala competenta are dreptul de a reconsidera cuantumul
drepturilor vamale de import, in conditiile in care solicitantul gtia sau ar fi trebuit sa stie
ca informatiile erau inexate sau incomplete, n speta, aceste informatii fiind consemnate
in declaratia vamala. Contestatoarea, in calitate de titular al operatiunii, ca persoana
juridica, trebuia sa cunoasca faptul ca prevederile legale sesizate in sustinere —
HOTARAREA GUVERNULUI nr. 428 din 23 martie 2004 pentru aprobarea Normelor
privind determinarea valorii in vama pentru bunurile apartindnd calatorilor si altor
persoane fizice publicatda in MONITORUL OFICIAL nr. 307 din 7 aprilie 2004 - nu ii sunt
aplicabile, potrivit principiului de drept conform caruia nimeni nu se poate apara
invocand necunoasgterea legii.

Cat priveste invocarea faptului ca in situatia unei posibile erori privind stabilirea
eronata a datoriei vamale la momentul importului, culpa revenind exclusiv organului
vamal, facand trimitere la art.1000, alin.3) Cod civil, este necesar a se retine ca intr-o
astfel de situatie, ca principiu, nu ne putem afla in prezenta unei raspunderi delictuale, la
baza careia sta culpa procesuala ci, a unei raspunderi juridice legale prevazute de
legea fiscala care exclude ideea de culpa prevazuta de art.998 s.u. Cod civil. ( potrivit
practicilor juridice desprinse din jurisprudenta nationald; ex. solutia data intr-o astfel de
speta de Tribunalul Mures — Sectia Contencios Administrativ gi Fiscal — Sentinta civila
nr. ..... /.....2007).
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Fata de aceste considerente, si avand in vedere dispozitiile art.213, alin.(1) din
OG nr. 92 din 24 decembrie 2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala —
publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 513 din 31 iulie 2007 -, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu privire la solutionarea contestatiei in limita sesizarii, organul
de revizuire urmeaza sa se pronunte in cele ce urmeaza, cu privire la:

A.a) Contestarea sumei de ..... lei, reprezentand accize

Avand n vedere faptul ca argumentele aduse de petitionara nu sunt de natura sa
modifice concluziile autoritatii vamale aga cum au fost consemnate in Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
..... /.....2010 emisa de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr. ..... /.....2010, pe baza
argumentelor prezentate anterior cu privire la determinarea valorii in vama, organul
de revizuire retine ca in vederea solutionarii acestui capat de cerere, in drept sunt
aplicabile dispozitiile legale ce urmeaza:

LEGEA nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul f iscal — publicata in
MONITORUL OFICIAL nr. 927 din 23 decembrie 2003, cu modificarile si completarile
aduse pana la data de 19 ianuarie 2006

Importul

ART. 167

(1) Tn intelesul prezentului titlu, import reprezint & orice intrare de produse
accizabile Tn Romania (...)

Plata accizelor la bugetul de stat

ART. 193

(1) Accizele sunt venituri la bugetul de stat. Termenul de plata al accizelor este
pand la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care acciza devine exigibila.

(2) Tn cazul importului unui produs accizabil, care nu este plasat intr-un regim
suspensiv sau intr-un regim vamal de import cu exceptarea de la plata tuturor sumelor
aferente drepturilor de import, prin derogare de la alin. (1), momentul pl&tii accizelor este
momentul inregistrérii declaratiei vamale de import.

CAP. Il

Alte produse accizabile

Sfera de aplicare

ART. 207

Urmatoarele produse sunt supuse accizelor:

g) autoturisme gi autoturisme de teren, inclusiv din import rulate, cu codurile: NC
8703 21; 8703 22; 8703 23 19; 8703 23 90; 8703 24; 8703 31; 8703 32 19; 8703 32 90;
8703 33 19 si 8703 33 90;

Nivelul si calculul accizei

ART. 208

(5) Nivelul accizelor pentru autoturisme sau autoturisme de teren, inclusiv din
import rulate:

2. Autoturisme echipate

cu motor Diesel:

b) cu capacitate cilindrica

intre 1.601 si 2.000 cmc

Acciza pentru autoturisme sau autoturisme de teren rulate(%): 5.5

Platitori de accize

ART. 209
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(1) Platitori de accize pentru produsele prevéazute la art. 207, cu exceptia celor
prevdzute la lit. a)-c), sunt agenfii economici - persoane juridice, asociafii familiale gi
persoane fizice autorizate - care produc sau importa astfel de produse.

Exigibilitatea
ART. 211

Momentul exigibilitéfii accizei intervine:

b) pentru produsele importate, la data inregistrdrii declaratiei vamale de import.
Plata accizelor la bugetul de stat

ART. 212

(2) Pentru alte produse accizabile, provenite din import, plata se face la momentul
inregistrérii declarafiei vamale de import.

In coditiile date, avand in vedere dispozitiile legale in materie citate, raportate la
argumentele aduse de petitionara in sustinerea cauzei solutia ce urmeaza a fi data pe
cale de consecinta este cea de respingere a contestatiei, pentru acest capat de cerere,
ca neintemeiat a.

Asa fiind, argumentele de fapt si de drept prezentate in sustinerea contestatiei —
analizate in limitele sesizarii, potrivit dispozitiilor legale Tn materie -, nefiind de natura sa
modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat, conduce la concluzia implicita
a mentinerii celor stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisad de Directia
Judeteanda pentru Accize si Operatiuni Vamale Teleorman Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr.
..... /.....2010, cu privire la acest capat de cerere.

A.b) Contestarea taxei pe valoarea ad augata in cuantum de ..... lei

Asa cum s-a concluzionat gi la pct.A.a) al prezentei decizii, tindnd cont de faptul
ca argumentele aduse de petitionara nu sunt de natura sa modifice concluziile autoritatii
vamale asa cum au fost consemnate in Deciziei pentru regularizarea situatiei privind

obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisa de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Teleorman, sinteza a Procesului
verbal de control nr. ..... /.....2010, pe baza argumentelor prezentate anterior cu

privire la determinarea valorii Tn vama, organul de revizuire retine ca in vederea
solutionarii acestui capat de cerere, in drept sunt aplicabile dispozitile legale ce
urmeaza a fi citate:

LEGEA nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul f iscal — publicata in
MONITORUL OFICIAL nr. 927 din 23 decembrie 2003, cu modificarile si completarile
aduse pana la data de 19 ianuarie 2006

Baza de impozitare pentru import

ART. 139

(1) Baza de impozitare pentru un import de bunuri este constituita din valoarea in
vama a bunurilor, stabilitd conform legislafiei vamale in vigoare, la care se adaugd
taxele vamale, comisionul vamal, accizele gi alte taxe, exclusiv taxa pe valoarea
adaugat a, datorate pentru importul de bunuri.

Sfera de aplicare

ART. 126

(2) Tn sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugatd se cuprinde si importul de
bunuri.
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Exigibilitatea pentru importul de bunuri

ART. 136

In cazul unui import de bunuri, taxa pe valoarea ad dugat4d devine exigibil & la
data cand se genereaz a drepturi de import pentru bunurile respective, con form
legisla fiei vamale in vigoare.

(5) Cota aplicabild pentru un import de bunuri este cea aplicatd in interiorul farii
pentru livrarea aceluiasi bun.

ART. 150

(1) Pentru operafiunile din interioriul tarii, platitorii taxei pe valoarea addugata
sunt:

a) persoanele impozabile inregistrate ca platitori de taxd pe valoarea addugata,
pentru operafiunile taxabile realizate;

(2) La importul de bunuri, platitorii taxei pe valoarea addugatd sunt persoanele
care importa bunuri in Roméania. Persoanele fizice datoreaza taxa pe valoarea addugata
pentru bunurile introduse in far&, potrivit regulamentului vamal aplicabil acestora.

ART. 157

(2) Taxa pe valoarea addugatd pentru importuri de bunuri, cu excepfia celor
scutite de taxa pe valoarea addugatd, se plateste la organul vamal, in conformitate cu
regulile Tn vigoare privind plata drepturilor de import.

Asa fiind, pe baza dispozitile legale Tn materie citate, raportate la argumentele
aduse de petitionara in sustinerea cauzei, solutia ce urmeaza a fi data pe cale de
consecinta este cea de respingere a contestatiei, pentru acest capat de cerere, ca
neintemeiat a.

Drept urmare, argumentele de fapt si de drept prezentate in sustinerea
contestatiei — analizate in limitele sesizarii, potrivit dispozitiilor legale in materie -, nefiind
de natura sa modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat, conduce la
concluzia implicita a mentinerii celor stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisa de
Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni Vamale Teleorman Directia
Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale Teleorman, sinteza a Procesului
verbal de control nr. ..... /.....2010, cu privire la acest capat de cerere.

B. Referitor la obligarea la plat a a accesoriilor (major ari, dobanzi sl
penalit ati de intarziere) in cuanum total de ..... lei, afere nte accizelor datorate

In vederea solutionarii acestui capat de cerere, este de retinut ca in drept sunt
aplicabile dispozitile ORDONANTEI nr. 92 din 24 decembrie 2003, republicat a,
privind Codul de procedura fiscala — publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 513 din 31
iulie 2007 -, cu modificarile si completarile aduse péna la data de 30 septembrie 2010,
care prevede:

ART. 119

Dispozitii generale privind dobanzi (majorari de intarziere) si penalitafi de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
platd, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.

(3) Dobanzile se fac venit la bugetul caruia 1i apartine creanta principala.

(4) _Dobanzile si penalitatile de intarziere se stabilesc prin_decizii intocmite n
condifiile aprobate prin ordin al pregedintelui Agentiei Nafionale de Administrare Fiscala,
cu excepfia situafiei prevazute la art. 142 alin. (6).
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Art. 119 a fost modificat de pct. 9 al art. | din ORDONANTA DE URGENTA nr. 39
din 21 aprilie 2010, publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 278 din 28 aprilie 2010:
Art. 119 va avea cuprinsul prevadzut la pct. 9 al art. | din ORDONANTA DE URGENTA
nr. 39 din 21 aprilie 2010, publicatd Tn MONITORUL OFICIAL nr. 278 din 28 aprilie
2010, incepand cu data de 1 iulie 2010, conform alin. (1) al art. 1l din acelasi act
normativ.

ART. 120

Dobéanzi ( Majorari de intarziere)

(1) Dobéanzile se calculeazd pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmé&toare termenului de scadenfd si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

Art. 120 a fost modificat de pct. 9 al art. | din ORDONANTA DE URGENTA nr. 39
din 21 aprilie 2010, publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 278 din 28 aprilie 2010.

ART. 120"
Penalitafi de intarziere
(1) Plata cu intarziere a obligafiilor fiscale se sanctioneazd cu 0 penalitate de
intarziere datoratd pentru neachitarea la scadenta a obligafiilor fiscale principale.
(3) Penalitatea de intarziere nu inlturd obligafia de platd a dobanzilor.
Art. 120”1 a fost introdus de pct. 11 al art. | din ORDONANTA DE URGENTA nr.
39 din 21 aprilie 2010, publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 278 din 28 aprilie 2010.

Cauza supus a solu tionarii este aceea dac a obliga tile de plat a accesorii
stabilite Tn sarcina societ atii comerciale peti tionare sunt datorate, in condi tiile in
care debitul de natura accizelor stabilit supliment ar este de asemenea datorat.

Organul de revizuire, in urma analizarii documentelor care constituie dosarul
cauzei, raportat la cadrul legislativ mai sus citat, apreciaza ca organul vamal a procedat
la stabilirea obligatiilor fiscale accesorii in cuantumul contestat, prin aplicarea dispozitiile
legale in materie.

In cazul creantelor fiscale cu scadenta anterioara datei de 01 iulie 2010, fiind
calculate majorari de intarziere, iar incepand cu aceasta data se datoreaza dobanzi si
penalitati de intarziere, caz in care termenele in functie de care se stabileste nivelul
penalitatuilor de Tntarziere incep sa curga de la data de 01 iulie 2010. (potrivit_art. | din
ORDONANTA DE URGENTA nr. 39 din 21 aprilie 2010, publicatd in MONITORUL
OFICIAL nr. 278 din 28 aprilie 2010, incepénd cu data de 1 iulie 2010, conform alin. (1)
al art. Il din acelagi act normativ).

Cum din documentele anexate dosarului cauzei aflat in solutionare nu se
desprind elemente care sa duca la concluzia ca nu au fost respectate dispozitiile legale
in materie citate, si nici autoarea cererii nu aduce argumente si probe materiale de
natura sa combata constatarile din actul administrativ fiscal atacat, urmeaza a se
proceda la respingerea ca neintemeiat a contestatia referitoare obligatile de plata
accesorii In cuantum total de ..... lei aferente obligatiei de plata privind accizele, atata
timp cét debitul de natura accizelor stabilit suplimentar este datorat.

Asa fiind, argumentele de fapt si de drept prezentate in sustinerea contestatiei —
analizate in limitele sesizarii, potrivit dispozitiilor legale Tn materie -, nefiind de natura sa
modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat, conduce la concluzia implicita
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a mentinerii celor stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisad de Directia
Judeteanda pentru Accize si Operatiuni Vamale Teleorman Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr.
..... /.....2010, cu privire la acest capat de cerere.

Ceea ce este accesoriu urmeaz a situatia a ceea ce este principal -
accesorium seqitur principalae  — adagiu latin aplicat spetei deduse judecatii, exprima
dependenta necesara a regimului juridic a unui drept, de regimul juridic al unui alt drept.

C. Cu privire la obligarea la plat a a accesoriilor (major ari, dobanzi sl
penalit ati de intarziere) in cuanum total de ..... lei, afere nte taxei pe valoarea
adaugat a datorat a.

in conditiile date, asa cum au fost motivate in mod analitic la pct.B al prezentei
decizii in cazul accesoriilor aferentelor debitului de natura accizelor, raportate la
sustinerile petitionarei, retindndu-se si faptul ca din documentele anexate dosarului
cauzei aflat Tn solutionare nu se desprind elemente care sa duca la concluzia ca nu au
fost respectate dispozitile legale in materie citate, privind debitul de natura taxei pe
valoarea adaugata atacata, si nici autoarea cererii nu aduce argumente si probe
materiale de natura sa combata constatarile din actul administrativ fiscal atacat,
urmeazd a se proceda la respingerea ca neintemeiat a contestatia referitoare obligatiile
de plata accesorii in cuantum total de ..... lei aferente obligatiei de plata privind TVA,
atata timp cat debitul stabilit suplimentar este datorat.

Asa fiind, argumentele de fapt si de drept prezentate in sustinerea contestatiei —
analizate in limitele sesizarii, potrivit dispozitiilor legale Tn materie -, nefiind de natura sa
modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat, conduce la concluzia implicita
a mentinerii celor stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisad de Directia
Judeteanda pentru Accize si Operatiuni Vamale Teleorman Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr.
..... /.....2010, cu privire la acest capat de cerere.

Ceea ce este accesoriu urmeaz a situatia a ceea ce este principal -
accesorium seqitur principalae  — principiu de drept aplicat gi acestei spete deduse
judecatii, exprima dependenta necesara a regimului juridic a unui drept, de regimul
juridic al unui alt drept.

*

* *

Avand in vedere considerentele de fapt si de drept aratate, in temeiul H.G. nr.
34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, a H.G.
nr.109/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, a 0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, a HG nr.1050/2004 privind Normele de aplicare a
OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, precum si a Ordinului Presedintelui
AN.A.F. nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea fitlului IX din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, directorul executiv al
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Teleorman
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DECIDE:

Art.1. Se respinge ca neintemeiat a contestatia formulata de SC ..... SRL .....
impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ..... /.....2010 emisa de Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Teleorman, sinteza a Procesului verbal de control nr.
..... /.....2010, mentindndu-se — Tn consecintd — in sarcina petitionarei obligatiile de

plata accesorii stabilite suplimentar in cuantum total de ..... lei reprezentand :
-accize: lei;
- accesorii aferente (majorari, dobanzi si penalitati): ..... lei;
-TVA: lei;
- accesorii aferente (majorari, dobanzi gi penalitati): ... lei.

Art.2. Decizia poate fi atacata la instanta judecatoreasca de contencios
administrativ competenta in termen de 6 luni de la data comunicarii.

Art.3. Prezenta a fost redactata in 5 (cinci) exemplare, egal valabile, comunicate
celor interesati.

Art.4. Biroul de solutionare a contestatiilor va duce la indeplinire prevederile
prezentei decizii.

DIRECTOR EXECUTIV
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