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SECTIA COMERCIALA $1 DE CONTENCIOS
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Pe rol find pronuntarea asupra recursului declarat de parira
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu
sediul In Rm.Vélcea, str. G-ral Magheru, nr.17, judetul Valcea, impotriva
sentintei nr.  din unie 2008, pronuntata de Tribunalul Valcea. Sectia
comerciald g1 contencios administrativ fiscal, in dosarul nr. - 2007,
intimatd fiind reclamanta SC SRL prin ° SPRL
Rm.Vilcea..

La apelul nominal, fdcut In sedinga publici, au lipsit partile.

Procedura legal indeplinita.

Recursul este scutit de plata taxei de timbru,

Dezbatenle asupra recursului au avut loc in sedinga public3 din

2008, fiind consemnate in incheierea de la aceea dati, care face
parte integrantd din prezenta decizie.

Pronuntarea asupra recursului s-a améinat pentru astazi, cand in
urma deliberdrii s-a pronuntgat urmiroarea decizie.

CURTEA
Constata c3, prin sentinta nr. . din  iunie 2008 a Trbunalulu:
Vilcea ~ Sectia comerciald si de contencios administrativ §i fiscal, a fost
admus3 acgiunea formulatd de SC° SRL reprezentata de .

Rm.Vilcea, in contradictoriu cu parata Directia Generald a Finangelor
Publice Valcea (D.G.F.P.), afost anulati decizianr.. din - 2007, precum
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si dispozitiile referitoare la obligatia fiscali de . " lei reprezentand TVA s
* accesorii din decizia de impunere nr  din 2007 s1 din procesul verbal
de control fiscal nr ~din 022007, menginind celelake dispozitii

cuprinse 1n aceste acte administrativ-fiscale.

. Pentru a decide astfel, bwnalid a constatat ci la  .05.2007 SC
SRL, reprezentata prin lichidator . SPRL, a solicitat
anularea deciziei nr. 04.2007, a deciziei de impunere nr, . .02.2007
s1 a procesului verbal de inspectie fiscali nr.. din  .02.2007, emise de
D.G.F.P. Valcea, In ceea ce priveste obligagia fiscali suplimentar stabilits in
valoare totalide =~ lei, din care le1 TVA anulat din operatiuni de
transport internagional. " lei TVA deductibil din decontul de TVA pe
. luna ianuarie 2002 si lei-accesorii la aceste obligatii fiscale principale,
sub motiv ci prin procesul-verbal nr. ~din.02.2007, incheiat de
organele de control ale pirdtei, a fost efectuati cercetarea fiscali a foilor de
parcurs , prin care fuseserd ridicate de Ministerul Transporturilor,
aga cum a fost confirmat de acesta la _." februarie si la 7 martie 2007 si c, tn
consecintd, gresit organul de control a constatat ci in lipsa acestor foi de
parcurs suma de " ' lei dedusi de reclamanti ca TVA pentru aceste
servicii, ar fi fost dedusa fird bazi legali §i astfel a fost impusi contestatoarea
la plata accesoriilor aferenti acestei sume; c3, de asemenea, a fost anulat gresit
s1 decontul de TVA al lunii januarie 2002 cu nr. din .02.2002, pe
motiv ¢ nu a fost identificatd nota justificativi a Inregistrinii regularizirii din
activitatea anterioard, deoarece justificarea exista in actele fiscale din anul
2001, insd organele de control au refuzat si efectueze verificarea si tn anul
ararat, 1ar pe de altd parte aceasti operatie nu mai poate fi verificati deoarece
excede termenului de prescripyie de 5 ani, reglementati de Legea
nr.571/2003, avand in vedere data Incheierii procesului verbal de control -

21.02.2007.
Trbunalul a mai constatat c3 pardta a depus IntAmpinare prin care
a solicitat respingerea actiunii pe motiv ci in perioada iunie 2004 — mai 2005
reclamanta a efectuat transport international de persoane, insi pentru suma
de lei nu a prezentat foi de parcurs sau documente din care s3
rezulte data de legire i intrare in jard, vizate de organele vamale, iar potrivit
art.8 alin.2 din Ordinul M.F. nr.1846/2003, justificarea scutirii de TVA pentru
transportul international de persoane se face pe temeiul foilor de parcurs, lar
reclamanta nu a prezentat aceste documente pentru 47 facturi fiscale emise;
ca prin adresa nr’ din 2007 emis3 de ARR, rezulti ci reclamantei ;-
au fost eliberate 3 camnete -, din care au fost predate
Inspectoratului Rutier numai dous, cele cu seriile s , astlel c3
reclamanta nu detin documente justificative pentru a beneficia de scutire
TVA in valoare de lei; c3, relativ la suma de i, reprezentand
deducere TVA, potrivit art.6 din OG nr.68/1997 si art.29 pet.Clit.ab sic din
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Legeanr.345/2002, persoanele impozabile inregistrate ca plititoare de TVA
au obligatia de a Intocmi corect declaratia de impozite 1 taxe si de a tine
evidenta contabild potrivit legii, ori, in spe3, reclamanta a inscris in decontul
de TVA aferent lunii januarie 2002, la rubrica ,Regularizini TVA de

lei”, firi a justifica documente de intrare si Inregistrare In evidenta contabili;
cd rubrica regularizini se completeazi tn cazul In care au fost omise a se
inregistra §i declara; in pericada anterioars celei de rapgrtare, documente de
intrare cuprinzind TVA' deductibili, or, in spetd, reclamanta nu detine
documente justificative pentru suma de lei. '

Analizand actiunea, tribunalul a constatat ci reclamanta a efectuar,
in pericada iunie 2004 - mai 2005, transport international de persoane
emitand facturi fiscale tn. valoare de . - let, Insa pentru valoarea de
: . lei aferentd unui numir de 47 facturi fiscale, aceasta nu a putut
prezenta foile de parcurs, motiv pentru care organul de control a decis ci

* reclamanta nu avea dreptul s3 beneficieze de scutire TVA de le1, astfel
ca a impus reclamantei obligaia de plati a acestei sume si accesoriile aferente;
ca, potnvit adresei nr. din 2007 ARR a eliberat reclamantei trei
carnete cu sernile Y sl . din care primele doui au fost
predate Inspectoratului Rutier; c3, la - 02.2008, ARR a trimis Tribunalului
Vialcea cametul cu sera -, mentiondnd ci nu se afli In posesia
carnetului cu seria ! 5 §1 ¢, din confruntarea foilor de parcurs cu
cammetul seria T _5 a relesit ¢i " din foile de parcurs corespund cu
facturile fiscale emise in perioada 25.11.2004 — 14.03.2005; ¢4, pentru alte 22
de facturl rimase, pentru care nu mai existi cametul cu foile de parcurs,
tribunalul a refinut ¢ nu se poate reprosa reclamantei lipsa acestora, deoarece
ele au fost ridicate de Inspectoratul Rutier.

Pentru aceste considerente, tibwnadul a refinut ci obligatia
suplimentari de lei TVA este nedatorati de reclamanti. -

Cu privire la valoarea de lei TVA inscrisi in decontul de
TVA aferent lunii ianuarie 2002 la capitolul regularizdr, tribunalul a constarar
cd, din venficarea evidentel contabile a lunii decembrie 2001, expertul
contabil a constatat c¢i aceasti sumi se compune din let TVA
inregistratd In jumalul de cumpirini aferent lunii decembrie 2001, lei
TVA inregistrat In jurnalul de cumpirini inventar aferent lunii decembrie
2001 g1 lei reprezentdnd regulariziri tnscrise n decontul lunii decembric
2001 51 ¢4, in decontul de TVA al lunii decembrie a fost tnscrisi o valoare mai
micd decat s-a Inregistrat in evidenta contabild, find preluati in luna
urmatoare, 1anuarie 2002 la rubrica »Regularizin”. In consecinta, ikl a
decis ci suma de lei, priveste operatiuni anterioare lunii fanuarie 2002,
corectate in aceastd lund, astfel ci in mod gresit organul de control nu a luat
in calcul operatiunea de regularizare 2 TVA din decembrie 2001. Maj mulr,
tribunalul a constatat ¢ organul de control nu mai era in termen si verifice
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operajiunile efectuate si existenfa documentelor justificative pentru lun.
decembrie 2001, cici exceda termenului de prescripie de 5 anj previzut de .

| ..,,art91 alind din OG nr.92/2003, republicat.
R In concluzie, mibunalid a decis ¢ suma de . let, reprezentind
TVA si accesorii, nu este datorati de reclamanti, motiv pentru care admis

actiunea acesteia,
La .. iulie 2008, D.G.F.P. VAlcea 2 declarat recurs, criticand solugia

_1nstantei de fond ca nelegals.

i
A

1. Gresit tribunalul a constatar c3 reclamanta nu datoreazi suma
de *lei cu titlu de TVA i accesoriile acestel sume, deoarece Instanta nu
a observat ci reclamanta nu a prezentat, cu ocazia controlului efectuat de

+ organele fiscale, un proces verbal de ndicare a inscrisurilor de cStre ARR i

A

nici copii ale acestor acte s1 deci constatarea sumei datorats statului, in

cuantumul ardtat mai sus, este legala.
2. Gregsit instanta de fond a constatat 3 reclamanta nu datoreazs

suma de el cu titlu de TVA. Se sustine cd decontul tntocmit in luna
lanuarie 2002, tnregistrat la DGFP Valcea subnr.. din . 2002, a fost
" inscris la rubrica »Regulanziri TVA deductibils” 1 sumi de | lei, fars a

avea Insi documente care s3 justifice realitatea declaririi TVA deductibils; c3
motivarea instantei de fond, in sensyl cd suma de ~lei privegte
operajiuni anterioare lunii lanuarie, corectate in aceasti lund, nu poate fi

repinutd, deoarece aceasta nu 1 avut in vedere definitia termenulu
»Regularizin” dati de Ordinul nr.865/ 2002, care impunea ca regularizirile s3
fie justificate cu documente pe care mntimata nu le-a prezentat organelor de
nspectie fiscali.,

La 6 august 2008, recurenta-intimatz 2 depus intimpinare,
solicitand respingerea recursuluj ca nefondar,

1. Se sustine ci prima critici nu este fondati deoarece, pe
parcursul judecirii contestatiei au fost depuse actele justificative ale
transportului internaional,

2. Nici a doua critici nu este fondats deoarece, operatiunile anuly;
2001 regularizate In januare 2002 sunt prescrise, controlul ficindu-se in
februarie 2007,

Recursul este fondar,

1. Este fondatd prima critica, incadrati corect de recurenti in

motivul previzut de art.204 pct.9 Cod pr.civils,
Cu privire la suma de _ leit TVA dedus, curtea constary ci




organele fiscale sau, cel Pulin, cu ocazia solutionirii contestatiel de citre
D.G.F.P. Vilcea. Mai mult, nici la data formuldrii plingerii in fata instangei de
judecati, reclamanta nu 4 depus aceste acte, motivandu-si actiunea pe aceeasi
teza, ca §i cea emisi in fata organelor fiscale, rndicarea acestor acte de citre
ARR. Cu atit mai muk, mstanta nu putea si nliture obligatia reclamantei la
plata sumelor reprezentind TVA aferent facturilor pentru care nu exists for
de- parcurs, pe raiunea c3 ar £ cera existenta acestor acte, chiar dacj ele nu
au fost exhibate. O astfe] de prezumie este lipsiti de temeti.

Instanta de fond ar fi putut, cel mult, s3 restituie cauza organului
fiscal pentru a verifica actele depuse pentru prima dati fn cauzs, Cum nu
exiStd nicio critici in acest SEIS, curtea nu poate sa dispuni din oficiu casares
sentintel si trimiterea ej la organul financiar-fiscal pentru cercetare.

Dacd s-ar judeca altfel, ar tnsemna 3 plangerea administrariv3
facutd la organul emitent al actuly] ar fi inutild sau doar formali, contestator;
rezervandu-si dreptul de 2 depune probe si a invoca motive noi, altele decit
cele invocate tn contestatia administrativa, direct in fata instantei, Maj mult,
tribunalul nu a observat ¢d, nici in actiunea introductiv la instan{a reclamanta
TU s-a prevalat de actele pe temeiul cirora a fost datd solutia, aceste acte fiind
depuse pe parcursul judeciti.

In fine, curtea constats c3, potnvit art.8 alin.2 din OMF nr.1846
din 22.12.2003 pentry aprobarea instructiunilor a scutirii de TVA pentru
traficul internagional, reclamanta putea sd-s1 dovedeasci transportul
ntemnational aferent facturilor pentru care a fost dedus TVA de lei 51
cu alte acte, respectiv: diagrama biletelor de cilitorie.

Pentru aceste motive se va admite cntica privind suma de
lei TVA dedus gresit si accesoriile aferente acestei sume.

2. Este fondati §i a doua critics, tncadrars corect de recurenti in
motvul previzut de art.304 pet.9 Cod pr.civili,

Curtea constats ci tribunalul 2 admis gresit contestatia cu privire
la suma de 14.147 lei TVA dedus de reclamanti pe luna ianuarie 2002, ca
regularizare a TVA din luna decembrie 2001.

In adevidr, reclamanta a fnscris in decontul de TVA al luni
lanuarie 2002 la rubrica »Regulariziri” TVA in sumi de . lei
(ROL) fari a justifica cu documentele de intrare, Inregistrate in evidenta
contabild a lunii respective, deducerea legald a TVA. Mai mult, potrivit notei
explicative a administratorulu; societapll, reclamanta nu detine documente
justificative pentru aceasts sums,




6 \

: Potrivit susginerilor reclamantei, aceasta ar fi omis si efectuez
deducerea TVA pe luna decembrie 2001 si a efectuat aceasti deducere pe
luna ianuarie 2002. Curtea constati ci aceasti operatie este nelegal3, contrari
art.29 pet.Clit.a,b si c din Legea nr.345/2002, cici nu a inrégistra in registrele
contabile ale lunii ianuarie 2002, actele justificative ale acestei-deduceri si, in
‘consecingd, imputarea acestei sume, de citre organele fiscale, este legali.
Potrivit textelor aritate mai-sus, deducerea TVA este valabili daci agentul

economic respecta conditiile:

4) — tine euderga contabilii potrivit legss, astfel tnadt si poatd fi determinati
baza. de inpazitare §i taxa pe wiloaren adsiugati coretati pertru livinle de burmm
si/sau prestanile de servicis; o | - '
' b - asigurd condijile necesare pentrus emiterea documentelor,” prelucrarea
inforruiilor si conducerea evudentelor previzute de reglenentivile n domerind taxes pe
wiloares adingatd;

9 - tntocrreste s depure lunar, la orgared fiscal, pind ln data de 25 4 s
wrmtoare, indusiy doymentul privind taxa pe wiloarea adingatdi, potrivit modeudui
stabilit de Miristerud Finanelor Publice

Reclamanta nu a respectat aceste conditii si in special pe cea din
‘wmd, cict ea nu poate si justifice cu actele lnregistrate in registrele
comertului din luna - . ntrdrile de produse §i servicii pentru care a
fost dedusi taxa pe valoarea adiugati. Legea admite regularizarea. Dar, odati
cu mentionarea el in decont, trebuie si fie ficuts dovada, cu acte fiscale, a
produselor sau serviciilor pentru care a fost efectuati deducerea.

3 Vazand si dispozitille art.312 ain.3 Cod precivili, se va admite
recursul, se va modifica in parte sentinga instantei de fond, 1n sensul ci se va
respinge contestatia ca nefondati §i se va menine restul dispozitiilor

.

sentingel

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DE CIDE

Admite recursul formulat de pArita DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu sediul fn Rm.Vilcea, str. G-ral

Magheru, nr.17, juderul Vilcea, impotriva sentintei nr.  din 2008,
pronungatd de Trbunalul Vilcea - Sectia comercial $I contencios
administrativ fiscal, In dosarul nr. ./ 2007, intimati fiind reclamanta
SC- “SRLprin. . - Rm.Vilcea.

Modificd in parte sentinta de mai sus, in sensul ci mentine
obligatia de plati §i a sumei de lei, reprezentind TVA §i accesoni, din
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decizia nr, {02.2007 si procesul-verbal de control nr.,.
Mouv pentru care, respinge contestatia ca neintemeiat,
Mentine 1n rest sentinta.

2007,

Irevocabili,

Pronungati tn sedingi publicd, astizi  octombrie 2008, la Curtea
de Apel Pitegti —

Sectia comerciali si de contencios administrativ si fiscal,

IB. D.V. ILM.

Grefier,




