DECIZIA nr.902/20.11.2019
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC PSRL
inregistrata la DGRFPB sub nr. xxx/2019

Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Bucuresti prin Serviciul
solutionare contestatii a fost sesizatd de catre Administratia Sector 2 a Finantelor
Publice cu adresa inregistrata la D.G.R.F.P.B. sub nr. xxx/2019 cu privire la contestatia
societatii SC P SRL, CUI ....., cu sediul in Bucuresti, ............cccceeeiienene

Obiectul contestatiei, Tnregistrata la organul fiscal teritorial sub nr. xxx1/2019 1l
constituie, anularea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. F-S2 Y/2019, emisa de
Administratia Sector 2 a Finantelor Publice in baza raportului de inspectie fiscala nr. F-
S2 Y1/2019, comunicate prin semnare de primire la data de 11.06.2019, prin care
organele fiscale au stabilit obligatii suplimentare reprezentadnd TVA in suma de x lei.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute deart. 268 alin. (1), art.
269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (1) si alin. (2) lit. a) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti
este investita sa solutioneze contestatia formulata de SC PSRL.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Prin contestatia formulata SC PSRL solicita anularea deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-S2
Y/2019, emisa de Administratia Sector 2 a Finantelor Publice in baza raportului de
inspectie fiscala nr. F-S2 Y1/2019, in privinta sumei de x lei reprezentand TVA aferenta
unei baze impozabile de y lei aferenta achizitiilor de servicii de asistenta juridica de la
furmizorul A SPARL si de la Societatea de Avocati B dau si achizitii diverse refacturate
de C.

in sustinerea contestatiei societatea invoca urmatoarele motive:

- din cuprinsul raportului de inspectie fiscald nu se desprind elemente care sa
probeze faptul ca dreptul de deducere a fost invocat in mod fraudulos sau abuziv,
organul fiscal a invocat doar aspecte legate de forma in care a fost redactat contractul
de servicii juridice;

- legislatia TVA conditioneaza exercitarea dreptului de deducere de indeplinirea
cumulativa a urmatoarelor conditii:

- achizitia sa fie destinata pentru realizarea de operatiuni taxabile -
conditie substantiala;

- societatea sa detind o factura emisa potrivit reglementarilor legale -
conditie formala;

- cheltuielile refacturate de catre C sunt ocazionate in calitatea acesteia de
manager de proiect, iar aceste actiuni sunt realizate in scopul deszvoltarii proiectelor
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imobiliare si prin urmare costurile acestuia, ocazionate de prestarea serviciilor, sunt
alocate corespunzator fiecarui proiect in parte. Participarea ca membru la diverse
organisme atrage oportunitati pentru C, de a prezenta si promova proiectele dezvoltate
de catre Grup in Romania, astfel ca societatea considera ca aceste cheltuiel
refacturate sunt in scopul operatiunilor realizate de catre P SRL;

- serviciile juridice prestate de catre Societatea de Avocatii B sunt destinate
dezvoltarii activitatii Grupului C si are consecinte pentru toate entitatile care dezvolta
proiecte, inclusiv P SRL;

- serviciile achizitionate cu factura emisd de A SPARL au fost prestate in
beneficiul societatii, serviciile find in mod imperios necesare acordarii finantarii
proiectului imobilia dezvoltat de catre P SRL;

- societatea este parte din contract, acesta fiind un act juridic tripartit asumat si
convenit de toate partile implicate in tranzactie, respectiv, A SPARL in calitate de
prestator, D in calitate de client traditional al societatii de avocatura si P in calitate de
beneficiar al serviciilor;

- societatea detine facturi corect intocmite pentru serviciile prestate in beneficiul
P de catre C, societatea de avocati B si A;

- concluziile organelor de inspectie fiscala nu sunt tocmai in spiritul preverilor
Directivei TVA si a principiilor prevazute de jurisprudenta europeana, invocand principiul
neutralitatii fiscale detaliat In mai multe cazuri precum C-286/94, C-340/95, C-401/95,
C-47/96, Garage Molenheide la punctele 46-48, principiul certitudinii impunerii retinut
de CEJ in cauze precum Halifax, punctul 72 si prevazut de art. 3 alin (1) din Codul fiscal
si principiul eficacitatii joaca un rol important in stabilirea limitelor pe care legislatia
nationala trebuie sa le respecte in stabilirea conditiilor privind exercitarea dreptului de
deducere al TVA, principiu instituit de CEJ prin cazuri precum C-62/00 Marks&Spencer;

- achizitiile in cauza sunt justificate de tipologia activitatii economice desfasurate
de P, fondurile obtinute de la D sunt utilizate pentru dezvoltarea proiectului prin care se
vor efectua operatiuni taxabile viitoare;

- serviciile de asistenta juridicad au mai fost achizitionate si de alte enititati din
grupul C care au fost supuse controlului de TVA fara ca respectivele echipe de
inspectie fiscalda sa refuze dreptul de deducere, denotdnd o intelegere a naturii
tranzactiei si a legaturii cu operatiunile taxabile ale companiei respective.

In concluzie, societatea considera neintemeiate si nelegale concluziile echipei de
inspectie cu privire la negarea dreptului de deducere al TVA din facturile de la C -
Societatea de avocati B si A si solicitda anularea deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. F-
S2 Y/2019 pentru suma de x lei si restituirea sumei reprezentand TVA aferenta bazei
impozabile de vy lei.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Sector 2 a Finantelor
Publice au efectuat o inspectia fiscala la SC PSRL, perioada verificatd in privinta taxei
pe valoarea adaugatd fiind 01.07.2018-31.03.2019. Inspectia a avut ca obiectiv
solutionarea cererii de rambursare a TVA formulate prin Decontul cu suma negativa de
taxa pe valoarea adaugata, cu optiune de rambursare (DNOR) depus de societate sub
nr. INTERNET — ddddd/2018, nr. ddddd/2019 si nr. ddddd1/2019.

Prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. F-S2 Y/2019, emisa de Administratia
Sector 2 a Finantelor Publice in baza raportului de inspectie fiscala nr. F-S2 Y1/2019 nu
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a admis la deducere TVA 1n suma de x lei, aferenta refacturarii unor taxe catre C P1
SRL de catre C SRL si deducerea TVA in facturile de achizitie servicii de la societatea
B SCA side la A SPARL.

lll. Luénd in considerare constatarile organului de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de societate si de organele de
inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca organele fiscale au procedat legal
stabilind obligatia colectarii TVA, in conditiile in care din motivele contestatiei nu
rezulta o alta situatie de fapt si de drept decét cea retinuta de organele de
inspectie fiscala.

in fapt, prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. F-S2 Y/2019, emisa de
Administratia Sector 2 a Finantelor Publice in baza raportului de inspectie fiscala nr. F-
S2 Y1/2019 nu a fost admis la deducere TVA in suma de x lei, aferenta refacturarii
unor taxe catre C P1 SRL de catre C SRL si deducerea TVA in facturile de achizitie
servicii de la societatea B SCA si de la A SPARL.

in drept, potrivit art. 11 alin (1), art. 297 alin. (1) si (4) litera a), art. 299, alin. (1)
lit. @) din Legea 227/2015 privind Codul Fiscal si normele metodologice de aplicare:

»Art. 11 - (1) La stabilirea sumei unui impozit, a unei taxe sau a unei contributii
sociale obligatorii, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie care nu are
un scop economic, ajustdnd efectele fiscale ale acesteia, sau pot reincadra forma
unei tranzactii/activitati pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei/activitatii.(...)

(12) In cazul in care se constata c& existd un abuz de drept, tranzactiile implicate
in astfel de practici abuzive trebuie redefinite, astfel incat sa se restabileasca situatia
care ar fi prevalat in lipsa tranzactiilor ce au constituit abuzul. Organele fiscale
competente au dreptul de a anula TVA dedusa in legéatura cu fiecare tranzactie ori de
céte ori se constata ca dreptul de deducere a fost exercitat in mod abuziv. Pentru a
invoca abuzul de drept, trebuie sa fie indeplinite cumulativ doua conditii:

a) tranzactiile in cauza, in pofida aplicarii formale a conditiilor prevazute de
dispozitiile legale, au drept rezultat garantarea unor avantaje fiscale care ar contraveni
scopului acelor dispozitii legale;

b) trebuie dovedit, in mod obiectiv, faptul ca scopul esential al operatiunilor in
cauza este de a se obtine un avantaj fiscal.”

Prin tranzactie fara scop economic se intelege orice tranzactie/activitate care nu
este destinata sa produca avantaje economice, beneficii, profituri si care determina, in
mod artificial ori conjunctural, o situatie fiscala mai favorabild. in situatia reincadrarii
formei unei tranzactii/activitati pentru ajustarea efectelor fiscale se aplica regulile de
determinare specifice impozitelor, taxelor si a contributiilor sociale obligatorii
reglementate de Codul fiscal.
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Prin urmare, persoanele impozabile au dreptul sa deduca taxa pe valoarea
adaugata aferenta achizitilor de bunuri si servicii numai daca sunt indeplinite doua
conditii cumulative si anume: achizitiile sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
care au drept de deducere si au la baza facturi care contin obligatoriu toate informatiile
necesare stabilirii dreptului de deducere. In aceste conditii, pentru a dovedi ca serviciile
achizitionate sunt utilizate, intr-adevar, in folosul operatiunilor care au drept de
deducere, persoana impozabila este obligatd nu numai sa detina o factura in care este
inscrisd taxa pe valoarea adaugata, ci si sa demonstreze ca bunurile si serviciile
facturate sunt prestate efectiv si sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile.

JArt. 297 -(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii
taxei.(...)

(4) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile’.

Din interpretarea textelor de lege, se retine ca orice persoana impozabila are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata daca achizitile efectuate sunt destinate
utilizarii Tn folosul operatiunilor sale taxabile.

,Art.299 alin.(1) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, se stipuleaza:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza
sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul
sau de catre o persoana impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu
prevederile art.319, precum si dovada platii in cazul achizitiilor efectuate de catre
persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare, respectiv de catre
persoanele impozabile care achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile in
perioada in care aplica sistemul TVA la incasare;,

iar potrivit pct 69 alin.(1) si ali.(2) din Hotararea Guvernului nr.1/2016 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare:

.(1) Persoana impozabilda poate deduce taxa aferenta achizitiilor daca sunt
indeplinite conditiile de fond prevazute la pct. 67 alin. (1), precum si formalitatile
prevazute la art. 299 din Codul fiscal.

(2) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului original al
documentelor prevédzute la art. 299 alin. (1) din Codul fiscal. In cazul facturilor, acestea
trebuie sa contina cel putin informatiile prevazute la art. 319 alin. (20) din Codul fiscal

[..]”

Din interpretarea textelor de lege mai sus invocate, se retine ca cerintele de fond
si forma trebuie indeplinite in mod cumulativ, si anume orice persoana impozabila are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata aferenta unei achizitii intracomunitare de
servicii, daca achizitile efectuate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale
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taxabile si daca detine o factura si inregistreaza taxa ca taxa colectata in decontul
aferent perioadei fiscale in care ia nastere exigibilitatea, indeplinirea partiala a acestor
conditii avand drept consecinta pierderea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata.

Inspectia fiscald a avut ca obiect verificarea legalitatii si conformitatii deconturilor
de taxa pe valoare adaugata intocmite in perioada 01.07.2018-31.03.2019,
corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea obligatiilor
fiscale de catre contribuabil, respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile,
verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impozitare si a situatiilor de fapt
aferente, stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.

Inspectia fiscala a fost initiatd in vederea solutionarii deconturilor de taxa pe
valoarea adaugata cu optiune de rambursare inregistrate la Administratia sector 2 a
Finantelor Publice sub nr. ddddd/2018, pentru suma de d lei, sub nr. ddddd/2019 pentru
suma de d1 lei si sub nr. ddddd1/2019 pentru suma de d2 lei.

SC C P1 SRL are ca principal obiect de activitate dezvoltare ( promovare)
imobiliara.

Societatea a solicitat rambursare TVA 1n suma de f lei aferenta perioadei
01.07.2018-31.12.2018 din care suma de f1 lei a fost acceptata la rambursare, iar suma
de x lei a fost respinsa la rambursare.

Societatea a devenit platitoare de TVA incepand cu data de 13.07.2017.

Cu ocazia controlului, organul fiscal a analizat tranzactiile derulate cu C, Colliers
International, SCA B, A SPARL, O, S, etc.

Pentru decontul de TVA ddddd/2018 organul fiscal a majorat baza impozabila cu
suma de s lei si TVA aferenta in suma de s1 lei compusa astfel:

- suma de s2 lei reprezinta TVA aferenta refacturarii unor taxe catre C P1 de
catre C inscrisa in factura nr. s2 lei ( refacturare cheltuieli cf. anexa in valoare totala de
s3 lei din care TVA in suma de s2 lei);

- b lei, reprezentadnd TVA aferenta serviciilor juridice facturate de Societatea de
Avocati B, confrom facturii nr. b/2018.

Pentru decontul de TVA ddddd/2019 organul fiscal a majorat baza impozabila cu
suma de g lei si TVA aferenta in suma de g1 lei, reprezentand servicii juridice prestate
de A SPARL care nu au legatura cu acordarea sau neacordrea unui imprumut dat de D
si conform contractului, documentatia si consultanta juridica este exclusiv pentru client,
repsectiv D.

Referitor la suma de s2 lei reprezentand TVA aferenta “refacturarii cheltuieli
conform anexa” a caror baza impozabila etse in suma de s3 lei.

C SRI a refacturat catre C P1 SRL factura nr. s2 lei. in anexa la factura sunt
enumerate facturile emise de catre diferite organisme catre C privind unele taxe si
cotizatii ( Camera de Comert Britanica Romana SRL Londra Marea Britanie Sucursala
Roména, Camer De Comert si Industrie Romano-Germana, Asociatia Camera de
Comert Americana in Romania, Ceo Club International).

in spetd sunt aplicabile prevederile art. 297 alin (4) din Codul fiscal care

precizeaza urmatoarele:
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»,(4) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

b) operatiuni rezultate din activitati economice pentru care locul livrérii/prestarii se
considerd ca fiind in straindtate, dacé taxa ar fi deductibild, in cazul in care aceste
operatiuni ar fi fost realizate in Roméania;

c) operatiuni scutite de taxa, conform art. 294, 295 si 296 ;

d) operatiuni scutite de taxa, conform art. 292 alin. (2) lit. a) pct. 1 - 5 si lit. b), in
cazul in care cumparatorul ori clientul este stabilit in afara Uniunii Europene sau in
cazul in care aceste operatiuni sunt in legatura directd cu bunuri care vor fi exportate
intr-un stat din afara Uniunii Europene, precum si in cazul operatiunilor efectuate de
intermediari care actioneaza in numele si in contul altei persoane, atunci cand acestia
intervin in derularea unor astfel de operatiuni;

e) operatiunile prevazute la art. 270 alin. (7) si la art. 271 alin. (6), daca taxa s-ar
fi aplicat transferului respectiv.”

,Art. 268 - (1) Din punctul de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in
Romania cele care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art. 270 - 272, constituie sau sunt asimilate cu o
livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi in
Romania, in conformitate cu prevederile art. 275 si 278 ;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizatd de o persoana
impozabila, astfel cum este definita la art. 269 alin. (1), actionénd ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor s& rezulte din una dintre activitétile
economice prevazute la art. 269 alin. (2).”

LArt. 292 - (1) Urmatoarele operatiuni de interes general sunt scutite de taxa:

(...) k) prestarile de servicii si/sau livrarile de bunuri furnizate membrilor in
interesul lor colectiv, in schimbul unei cotizatii fixate conform statutului, de organizatii
fara scop patrimonial care au obiective de natura politica, sindicala, religioasa, patriotica,
filozofica, filantropica, patronald, profesionald sau civicd, precum si obiective de
reprezentare a intereselor membrilor lor, in conditile in care aceastd scutire nu
provoacé distorsiuni de concurenté; (...)”

Norme metodologice:

,45. In sensul art. 292 alin. (1) lit. k) din Codul fiscal:

a) cuantumul cotizatiilor este stabilit de organul de conducere abilitat, conform
statutului propriu al organizatiilor fara scop patrimonial;

b) activitatile desfagurate in favoarea membrilor in contul cotizatiilor
incasate in baza art. 21 alin. (1) lit. a) din Legea camerelor de comert din Roméania
nr. 335/2007, cu modificarile si completarile ulterioare, de catre camerele de
comert,_sunt scutite de taxa.”

Fata de cele prezentate anterior rezulta ca achizitile nu sunt efectuate in scopul
operatiunilor taxabile desfasurate de SC C P1 SRL ci sunt in folosu operatiunilor
taxabile efectuate de SC C SRL intrucat aceasta societate este membra a diferitelor
organisme precum: Camera de Comert Britanica, Camera de Comert si Industrie
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Romano Germana, Asociatia Comert Americana, etc... si nu SC C P1 SRL. Mai mult,
aceasta operatinue nu este impozabila in sensul art. 268 din Legea nr. 227/2015.

In consecintd, suma de s2 lei, reprezentand TVA aferenta inscrisa in factura nr.
s2 lei nu este deductibila din punct de vedere fiscal.

Referitor la suma de b lei, reprezentand TVA inscrisa in factura de achizitie seria
PF nr. 658/2018 de la Societatea de Avocati B si neacceptarea la deducere de echipa
de inspectia fiscala, se retin urmatoarele aspecte:

Din analiza raportului de activitate anexat facturii respective rezulta faptul ca
beneficiarii acestor servicii sunt societatile C P1 si C P1 (P1) si se refera la "Vanzare O".

Serviciile descrise in raportul de activitate sunt:

- discutii cu autoritatile publice in vederea obtinerii certificatului care atesta
expirarea perioadei de opozitie pentru vanzarea partilor sociale SC P1; Corespondenta
cu K in aceasta privinta;

- revizuirea listei de verificare si discutii cu departamentele financiar si tehnic ale
Clientului pentru finalizarea CP si obligatiilor de semnare;

- revizuirea si modificarea variantei peliminare a contractului de prelucrare a
datelor care va fi incheiat intre P1 si C ca obligatie ulterioara semnarii in cadrul
Contractului de vanzare cumparare de parti sociale;

- discutii suplimentare cu departamentele financiar si tehnic ale Clientului in
vederea incheierii. Intocmirea listei de doare initiale ale Societatii si Proprietatii.
Intocmirea primei variante preliminare a notificarii de Incheiere;

- discutii telefonice si corespondenta cu clientul cu privire la chestiunile ramase
nerezolvate in legatura cu Incheierea privind contractului de vanzare cumparare de parti
sociale si revizuirea si modificarea notificarii de incheiere a tranzactiei(...)

- intocmirea ulterioara a listei de dosare initiale ale Societatii si proprietatii,
conform indicatiilor Clientului furnizate la data de 7 iunie. Revizuirea primei variante
preliminare a documentatiei care va fi atasatd ca anexa la certificatul de incheiere a
tranzactiei. Revizuirea variantei preliminare a Deciziilor Asociatului Unic cu privire la
Incheierea tranzactiei furnizate de K. Actualizarea Notificarii de Incheiere a Tranzactiei
si corespondenta cu Clientul in acest sens.

-intalnire cu K in legatura cu principalele documente care vor fi emnate la data
incheierii Contractului de vanzare cumparare de parti sociale O, inclusiv discutii
telefonice si corespondenta cu clientul, etc (...)

Asa cum rezulta din descrierea pretarilor de servicii facturate de societate B SCA
catre SC C P1 SRL aceste servicii sunt destinate in principal actionarului PH si nu sunt
efectuate realizarii de operatiuni taxabile de catre SC C P1 SRL.

in speta sunt aplicabile prevederile art. 294 alin (1) si alin (4) din Codul fiscal ,
care stipuleaza:

»(1) Dreptul de deducere ia nagtere la momentul exigibilitatii taxei.(...)

(4) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile’.

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine faptul ca
dreptul de deducere ia nastere in momentul exigibilitatii taxei, iar orice persoana
impozabila are dreptul sa deduca taxa aferentad achizitiilor dacé acestea sunt destinae
utilizarii in folosul opeatiunilor taxabile.
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Acestea se coboreaza cu prevederile art. 299 alin (1) lit a) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza
sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul
sau de catre o persoana impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu
prevederile art.319, precum si dovada platii in cazul achizitiilor efectuate de catre
persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare, respectiv de catre
persoanele impozabile care achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile in
perioada in care aplica sistemul TVA la incasare;”

Din analiza rapoartelor de activitate si avand in vedere legislatia in vigoare se
retine ca societatea a dedus eronat TVA in suma de b lei inscrisa in factura de achizitie
de la SCA B, seria PF a/2018 reprezentand ,onorarii servicii juridice conform contract
de asistenta juridica nr. A1/09.11.2017” si a carei baza impozabild este suma de a lei,
aceasta nefiind deductibila din punct de vedere fiscal.

Referitor la suma de a lei, reprezentand TVA aferenta serviciilor de asistenta
juridica facturate de A SPARL, in baza contractului din data de 16.01.2018 asa cum se
mentioneaza pe factura.

Conform contractului din data de 16.01.2018, clientul este D, iar serviciile de
consultanta oferite clientului sunt in legaturd cu acordarea unui imprumut catre C P1
SRL in vederea dezvoltarii unei cladiri de birouri.

In contract se prevede c& A va emite o facturd catre imprumutat ( C P1) la
ncheierea serviciilor. Imprumutatul este de acord cu plata prin virament bancar al
onorariilor si al platilor inscrise in facturi. SC C P1 SRL va raspunde de plata facturilor
aferente serviciilor prestate in temeiul contractului.

Conform anexei 1 la contract, D va asista clientul D la servicii legate de proiect,
repsectiv. servicii corporatiste - due diligence, autorizatii, contracte-revizuirea
contractelor de inchiriere existente, finante.

Societatea a prezentat factura nr. DETA rrrr/30.10.2018 emisa de D in suma de
116.912 lei din care TVA in suma de r lei, situatia serviciilor prestate de D, persoanele
care au pretat serviciile, timpul destinat serviciilor prestate si tariful prestatiei.

Prin adresa nr. MBS2_AIF xxxx2/10.05.2019 echipa de inspectie a solicitat
explicatii privind deducerea de TVA inscrisa in factura prezentata.

Prin adresa de raspuns a societatii se mentioneaza:,la data de 08.08.2018, s-a
incheiat contractul de finantare pentru dezvoltareaproiectului O C intre Companie, D si
BCR, valoarea acestuia fiind de x Eur si x1 ron. Primele trageri bancare in Eur si Ron s-
au efectuat in data de 24.10.2018.

Serviciile juridice aferente obtinerii acestei finantari au fost efectuate de catre D
SPARL si au constat in principal in:

- corespondenta teleconferinte si convorbiri telefonice intre partile contractului;

- redactarea, modificarea si revizuirea documentelor necesare;

- revizuirea autorizatiilor:

- obtinerea documentelor necesare;

- redactarea, modificarea si revizuirea contractului de finantare;
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Obtinerea de la Registrul comertului a certificatului constataror si certificatul
privind insolventa pentru companie;

- furnizarea documentelor suplimentare notraului public;

- participarea la semnarea contractului de facilitate...”

Potrivit documentelor prezentate, se retine ca beneficiar al acestor servicii este D
si nu SC C P1SRL chiar daca aceste servicii sunt legate de proiectul investitional al C
P1.

Avéand in vederile prevederile legale stipulate la art. 297 din Codul fiscal, se retine
faptul ca dreptul de deducere ia nastere in momentul exigibilitatii taxei, iar orice
persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor daca acestea sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.

Codul fiscal consacra la nivel de lege principiul prevalentei economicului asupra
juridicului, al relatiilor economice in baza caruia autoritatile fiscale au dreptul sa
analizeze orice operatiune ( tranzactie) nu numai din punct de veder juridic, ci si din
punct de vedere al scopului economic urmarit de contribuabil. Tn acest spirit, o
tranzactie normala din punct de vedere juridic poate sa nu fie luatd in considerare din
punct de vedere economic, in scopul aplicarii legii fiscale.

Prin urmare, persoanele impozabile au dreptul sa deduca taxa pe valoarea
adaugata aferenta achizitiilor de bunuri si servicii numai daca sunt indeplinite doua
conditii cumulative si anume: achizitiile sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
care dau drept de deducere si au la baza facturi care contin obligatoriu toate informatiile
necesare stabilirii dreptului de deducere. In aceste conditii, pentru a dovedi ca serviciile
achizitionate sunt utilizate, intr-adevar, in folosul operatiunilor care dau drept de
deducere, persoana impozabila este obligatd nu numai sa detina o factura in care este
inscrisd taxa pe valoarea adaugata, ci si sa demonstreze ca bunurile si serviciile
facturate sunt prestae efectiv si sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile.

Simpla prezentare a unor facturi nu poate asigura exercitarea netulburata a
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata. Pentru a beneficia de deducerea
taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor contribuabilul trebuie s& demonstreze ca
sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor care dau drept de deducere.

Pentru a beneficia de deducerea taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor,
contribuabilul trebuie sa demonstreze ca sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
care au drept de deducere.

Serviciile juridice prestate de A SPARL sunt in legatura cu acordarea ori
neacordarea unui imprumut dat de D si conform contractului, documentatia si
consultanta juridica este exclusiv pentru client, respectiv D.

Astfel, se constata ca serviciile prestate de D SPARL nu sunt in beneficiul C P1
cu al D, potrivit clauzelor contractuale, si nu pot fi considerate a fi destinate realizarii de
operatiuni taxabile ale societatii verificate.

De asemenea, organul de solutionare a contestatiei retine ca jurisprudenta Curtii
Europene de Justitie, pe care tara noastra, prin Tratatul de Aderare, s-a obligat sa o
respecte, recunoaste statelor membre dreptul de a solicita dovezi obiective pentru
demonstrarea dreptului_de deducere a TVA si obligatia persoanei impozabile de a
demonstra acest drept, si anume la paragraful 23 din cauza C-110/94 INZO se face
trimitere la paragraful 24 din cauza C-268/83 ROMPELMAN, unde Curtea a statuat ca
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este obligatia persoanei care solicita deducerea TVA sa demonstreze ca sunt
indeplinite toate conditile pentru acordarea deducerii si art.4 din Directiva a 6-a (in
prezent Directiva 112/2006/CE) nu impiedica autoritatile fiscale sa solicite dovezi
obiective care sa sustina intentia declarata a persoanei in cauza de a desfasura
activitate economica dand nastere la activitati taxabile.

In ceea ce priveste incélcarea de céatre organele de inspectie fiscala a principiului
certitudinii impunerii, se retine ca acesta este reglementat la art. 3 lit.b din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care in forma
in vigoare in perioada de referinta, stipuleaza:

.certitudinea impunerii, prin elaborarea de norme juridice clare, care s& nu
conduca la interpretari arbitrare, iar termenele, modalitatea si sumele de plata sa fie
precis stabilite pentru fiecare platitor, respectiv acestia sa poata urmari si intelege
sarcina fiscala ce le revine, precum si sa poatd determina influenta deciziilor lor de
management financiar asupra sarcinii lor fiscale”

Or, din analiza documentelor existente la dosarul contestatiei, rezulta ca decizia
de impunere atacata este fundamentata pe temeiuri legale clar exprimate, care se
regasesc si in cuprinsul raportului de inspectie fiscala care a stat la baza emiterii
acesteia.

De asemenea, Curtea Europeana de Justitie prin Decizia pronuntata in cazul C-
255/02 Halifax, a statuat faptul ca tranzactiile care au drept scop esential doar obtinerea
unui avantaj fiscal, neavand continut economic, vor fi ignorate, astfel incat sa se revina
la situatia normala care ar fi existat in absenta tranzactijilor respective.

Urmare celor prezentate si prevederilor legale citate, organul fiscal in mod corect
nu a admis la deducere TVA in suma de a lei, reprezentand TVA aferenta serviciilor
facturate de A SPARL, care nu sunt prestate in beneficiul societatii verificate, ci al D,
potrivit clauzelor contractuale, si nu pot fi considerate a fi destinate realizarii de
operatiuni taxabile ale SC C P1 SRL.

Referitor la argumentele contestatarei cu privire la faptul ca prin refuzarea
dreptului de deducere a TVA a fost incalcat principiul neutralitatii TVA, acestea nu pot
fi retinute in solutionarea favorabila a cauzei, intrucat potrivit jurisprudentei europene,
Curtea Europeana de Justitie lasa la latitudinea fiecarui stat membru sa stabileasca
conditiile de exercitare a dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata.

In ceea ce priveste principiul proportionalitatii aceasta vizeaza adaptarea
mijloacelor folosite de autoritafile nationale la obiectivele concrete urmarite pe baza
prevederilor comunitare, stabilind potrivit, literaturii de specialitate, faptul ca impozitul se
calculeaza prin aplicarea cotelor proportionale, fapt care asigura pastrarea raportului
dintre venitul impozabil si suma impozitului, contribuind la realizarea echitatii fiscale. Or,
in situatia prezenta organele de inspectie fiscala au respectat prevederile legale si nu
au impus societatii conditii suplimentare care sa ingradeasca acesteia exercitarea
dreptului de deducere .

In consecintd, avand in vedere cele precizate mai sus, documentele anexate la
dosarul cauzei, prevederile legale aplicabile in materie, in vigoare la data efectuarii
operatiunilor, rezulta ca in mod legal organele de inspectie fiscala au respins la
rambursare TVA suma de x lei, aferenta refacturarii unor taxe catre C P1 SRL de catre

10 Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
http://www.anaf.ro/anaflinternet/Bucuresti



C SRL si deducerea TVA in facturile de achizitie servicii de la societatea B SCA si de la
A SPARL.

In consecinta, in temeiul art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, coroborate cu pct.11.1 lit.a) din OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea Titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de
SC PSRL impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. F-S2 Y/2019, cu privire la TVA
respinsa la rambursare in suma de x lei.

Pentru considerentele ce preced si in temeiul art. 11 alin (1), art. 297 alin. (1) si
(4) litera a), art. 299, alin. (1) lit. a) din Legea 227/2015 privind Codul Fiscal si normele
metodologice de aplicare, si ale pct. 11.1 din Ordinul presedintelui ANAF nr. 3741/2015
prin care se aproba Instructiunile pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala:

DECIDE

Respinge ca neintemeiata contestatia formulata de SC PSRL impotriva Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
pentru persoane juridice nr. F-S2 Y/2019, cu privire la TVA respinsa la rambursare in
suma de x lei.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi contestata in termen de 6 luni de la data comunicarii la Tribunalul Bucuresti.
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