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DECI Z 1 A nr.79/247/02.06.2015
privind modul de solutionare a contestatiei fornmlde SC X, inregistrata la AJFP
Timis sub nr. ... si DGRFP Timisoara sub nr. ...

Directia Generala Regionala a Finantelor Peblionisoara a fost sesizata de
AJFP Timis, prin adresa nr.... asupra contestidmenulata de SC X, cu sediul in
..., jud.Timis, CUI ..., reprezentata prin admiragdr special ..., cetatean italian cu
domiciliul in ... si prin administrator judiciar $C... IPURL, cu sediul social in
Timisoara, str...., jud.Timis inmatriculata la OR@nis sub nr.....

Contestatia a fost formulata impotriva :
1.Deciziei de impunere privind obligatiile fiscaaplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice nrrivipd suma de ... lei reprezentand
TVA pentru care nu s-a acordat drept de deducere.
2.Dispozitiei privind masurile stabilite de orgamele inspectie fiscala ...;

Contestga a fost depusin termenul preizut de art. 207 alin.(1) din OG
nr.92/2003, privind Codul de procedufiscak, republicai, cu modificrile si
completrile ulterioare, in raport de data comuimic Deciziei de impunere
contestat, respectiv 13.03.2015.

Intrucat sunt intrunite conglle previzute de art.205, art. 2G7art.209 alin.(1)
lit.b din OG nr.92/2003 privind Codul de procedldiscak, republicai, Diregia
general regionak a finanelor publice Timgoara este invesiitsi se pronute
asupra contedfiai.

|. Prin contestatia formulata, petentatgwesc:

in perioada 01.10.2014-08.10.2014 a fost sipuwei inspectii fiscale care a
avut ca obiect verificarea decontului de TVA cuiope de de rambursare, in suma
negativa de ... lei, aprobat la rambursare cu obafticipat.

Perioada verificéta fost 01.03.2014-31.07.2014, iar urmare a inggeftscale
au fost emise Decizia de Impunere nrsi.Dispoztia privind masurile stabilite de
organele de inspee fiscak nr. ... .

Organul fiscal suge @, in vederea verificarii realitatii si legalitatenomenelor
economice de aprovizionare si livrare reflectatdéaicturile emise de furnizorii si



clientii petentei, a solicitat efectuarea de caaigancrucisate la SC ... SRL, SC ...
SRLsi SC ... SRL.

Dac in privinta achiziilor de la primele do#i societiti nu au fost constatate
deficiene, cu referire la achigile efectuate de la SC ... SRL, organul fiscal
consideid ca petenta nu este indré@pta sa deduca TVA afereatin cuantum de ...
lei, dat fiind comportamentul fiscal al acestuirfizor: societatea nu functioneaza
la domiciliul fiscal declarat, societatea nu figaza pe raza administraiiva
Primariilor ... sau ..., in perioada solicitata iavérificata societatea a efectuat
achizitii doar de la ... SRL din Cluj Napoca (cardacut obiectul unei sesizari
penale pe Legea nr. 241/2005).

Petenta considerca in mod nelegal organul de inspecfiscak i-a refuzat
dreptul de deducere in privan achiziiilor efectuate de la SC ...SRL, avand in
vedere & a indeplinit toate condile de fondsi de forma cerute de lege.

a)Provenienta bunurilor

Organul fiscal suse & prin Procesul-verbal nr. ... intocmit de DGRFP jClu
Napoca- AJFP ..., urmare a controlului incsatiefectuat, s-a constatai, an
perioada solicitat a fi verificaé, 01.03.2014-31.08.2014, SC ... SRL a efectuat
achiztii de la SC ... SRL care nu ar avea in obiectuladgvitate comeul cu
animalesi care ar fi ficut obiectul unei sesizm penale pe Legea nr. 241/2005
privind combaterea evaziunii fiscale. Prin urmarngroveniema bunurilor
(cabalinelor) nu poate fi justificanici de SC ... SRki, ca atare, nici de petenta.

Organul fiscal nu ia in calcul posibilitatea &€ ... SRL & fi achizitionat
respectivele cabaline de la persoane fizice, paeso@inregistrate in scopuri de
TVA, aceste opetauni nefiind declarate nici in decontul de TVA (de&ia 300),
nici in declarga informativa (declarga 394) sau & aceste animale au fost
crescute de societate.

Apoi, se metioneaz ca SC ... SRL "adcut" si nu "face" obiectul unei sesiz
penale pe Legea nr. 241/2005 privind combatereazi@via fiscale. Nu se
precizeai care este rezultatul acestei s@&sipenale.

Este lipsit de orice fundament argumentul ingpediscale conform #ruia
"astfel avand in vedere ca in perioada 01.03.2014-B82014 singurele achizitii
au fost de la SC ... SRL din Cluj Napoca, in opmiganului de inspectie fiscala
societatea nu avea posibilitatea efectuarii trangploi de animale la SC X SRL,
desi transportul bunurilor cade in sarcina furnizdui'. Petenta considera ca nu au
relevana/legatura achiztiile SC ...SRL de la SC ... SRL cu posibilitateargia de
a efectua opetanile de transport. In plus, argumentul organdiscal conform
caruia, din informaiile furnizate de Serviciul N#&nal de Evidere Auto rezuli ca
pe numele SC ... SRL nu figuréaziciun mijloc auto, nu preziatnicio relevam
privind posibilitatea acestei socigtde a asigura transportul bunurilor. Petenta
considera ca nu poate tinuti responsahbil pentru modul Tn care furnizorusii
indeplingte obligaiile contractuale (de transport), cu propriille wgte de
transport sau cu unele inchiriatg, nici nu poate fitinuta responsahil pentru
nedeclararea eventualelor achizie servicii de transport.
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b) Modul deintocmireafacturilor si aavizelor de expeditie

Organul de inspeie fiscak a constatatacdin analiza formei facturilor, precugn
a avizelor de expetie emise de SC ...SRlitte petenta reiese&d acestea nu sunt
intocmite in mod corespudior, in sensul & nu exisé informgii referitoare la
date privind expedn bunurilor si anume date referitoare la delegat, date de
identificare ale acestuia, mijloacele de transpau care s-a dcut expedia
bunurilor” .

In continuare, organul de inspiecfiscak afirma ca nu se face dovada exercitarii
dreptului de deducere a taxei pentru achizitiiecafate de la SC ...SRLUgspectiv
deducerea taxei se face in baza unor facturi insate avize de expeditie din care
lipsesc datele si informatiile referitoare la trawstul bunurilor (cabaling".

Din prima afirméie rezult ca valabilitatea unei facturi este condnat de
existena, in cuprinsul facturilor, a datelor privind deddgl si mijloacele transport.
Nu se indid temeiul legal in sugerea acestui argument tgant. Motivul acestei
omisiuni este £ in legislaia fiscah un asemenea temei nu ekisfrt. 155 alin.
(19) Cod fiscal, care reglement&azortinutul minim al facturii, nu prevede
obligativitatea metonarii in cuprinsul facturii a elementelor cerute deganul
fiscal.

Din cea de-a doua afirmn@ rezult ca facturile sunt considerate a fi completate
patial nu prin raportare la canutul lor efectiv sau la prevederile art. 155 alin
(19) Cod fiscal, ci prin raportare la un documentriasec acestora: avizul de
expediie. Ceea ce face organul fiscal, de fapt, esteadauge la elementele
obligatorii ale facturii, du® bunul su plac, orice element pe care il consider
necesar, dfra s se considere obligat sndice si temeiul legal care-i conféro
asemenea competén

Petenta dee si a prezentat organului de inspiecfiscak facturile de achizie
emise de &re SC ... SRL, completate, integral cu elemenélegatorii conform
prevederilor art. 155 alin. (19) Cod fiscal, precsinavizele de ins@re, dovada
recepiei, extras din Registrul abatorulgi rapoartele de sacrificare aferente si
dovada pitii acestora .Art. 155 alin. (19) Cod fiscal nu prde, printre mefunile
obligatorii, si pe cele privind identitatea delegatugumijlocul de transport.

Petenta consid&rca nu poate fi acceptat nici argumentul organulwdissonform
caruia 'factura in baza careia se deduce TVA datorata sztata trebuie emisa
de o persoana impozabila, calitatea de persoanamapila din punct de vedere al
taxei a SC ... SRL nu a fost dovedita datorita comaonentului fiscal inadecvat
fapt ce reiese din constatarile organelor de insige@iscala din cadrul DGRFP
Cluj Napoca - AJFP .. Se invoad in acest sens prevederile art. 126 Cod fiscal.
¢) Comportamentul fiscal al SC ...SRL.

Petenta sustine ca organul de ingpefiscak incearca & o sangoneze pentru
"comportamentul fiscal inadecvatl SC ...SRL. Organul fiscal refadreptul de
deducere a TVA aferent achiztilor de la SC ..SRL avand in vedere
comportamentul fiscal al acestei sodiigt dar si comportamentul fiscal al
furnizorului acestei soci&i, SC ... SRL din Cluj Napoca.

3



Pentru a face dovada bunei-credinte, petentarat &C ...SRL prezentarea
certificatelor constatatoare eliberate de Regishamerului privind activittile pe
care aceastsocietate este autorizati le desfisoare la sediwi la beneficiari
Astfel a prezentat:

-certificat constatator extins privind ... SRLoscinainte de inceperea rgilar
comercialesi anume la data de 09.09.2013, care atesisocietatea este in stare
de fungiune, are sediu, organe de conducere, are in obieii de activitate
cresterea cailosi a altor cabaline, etc ;

-certificatul de cazier fiscal al SC ...SRL, poirigaruia , SC ...SRL nu are fapte
inscrise in cazierul fiscal.

Petenta mai sustine ca prevederile art. 11 @inCod fiscal sunt invocate in mod
arbitrar de &tre organul fiscal, prin invocarea acestui textalegrganul de
inspecie fiscak dorind & evidenieze @ date fiind achiziile efectuate de SC ...
SRL in perioada controlat comportamentul asi fiscal inadecvat, lipsa din
facturile emise a@tre subscrisa a meganilor privind numele delegatulgi mijlocul
de transport, achigile efectuate de la aceassocietate sunt fictive, nu au fost
efectuate niciodat In suginerea concluziilor sale organul de inspediscak a
invocat argumente care sunt lipsite de fundameatiind efectuate verifidri
completesi edificatoare a tuturor circumstgtor edificatoare in cadz

Astfel, pe lang faptul & verificarea achiziilor de la SC ... SRL are la baz
argumente de fagt temeiuri legale invocate in mod abuziv, suplinanin timpul
verificarilor, organul fiscal nu a luat in considerare doemtele privind livrarea
acelorai bunuri atre clienii petentei, respectiv ... Spa ltalia, ... Ital&C ... SRL,
etc.

Acest argument a fost invocat de petenta in agptipunctului de vedere depus
la organul de inspgie fiscak, urmare a prezeirii de citre acesta a proiectului de
Raport de inspe® fiscak. Organul de inspegie fiscak mernioneaz insi in
cuprinsul RIF, pag. 134c'nu a pus in disagie faptul ¢ bunurile nu ar fi reale, ci
a pus la indoiat proveniema acestora.

In concluzie, petenta solicita anularea, in td, netemeinic si nelegak, a
Deciziei de Impunere privind obligde fiscale suplimentare de p#astabilite de
inspecia fiscak pentru persoane juridice nr. si. constatarea faptuluiaan mod
nelegal organul de inspe fiscah a refuzat dreptul de deducere cu privire la suma
de ... lei reprezentand TVA afer@rdachiziiilor efectuate de la SC ...SR{, prin
urmare, in mod nelegal a respins de la rambursam&a e ... lei solicitatprin
decontul cu sume negative de TVA nr.si.aprobaid la rambursare cu control
anticipat si a stabilit obligatii fiscale suplimen¢ in cuantum de ... lei,
reprezentand TVA.

De asemenea petenta prezinta, in sustinere,@&ehm practica CJUE.

II. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiseasuplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala pentru persoandliceinr. F..., organele de inspectie
fiscala din cadrul AJFP Timis au stabilit urmatdeare
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Prin Incheierea nr.... emisa de Tribunalul Birbectia Comerciala in dosarul
nr.... , se numeste ca administrator judiciar aDS8RL , SCP ... IPURL cu sediul
in Timisoara, str. ..., reprezentata legal de.d|.

Procedura de insolventa a fost solicitata deiasi societatii si alti creditori si
se realizeaza in baza unui Plan de reorganizara darui indeplinire raspunde
administratorul judiciar.

Pentru perioada supusa inspectiei fiscale, @rgtatat ca activitatea desfasurata
de societate consta in principal in productia smercializarea de carcase de
animale (bovine, ovine si cabaline), precum siiserde abatorizare a animalelor.

In perioada verificata, respectiv 01.03.1014:03.2014, agentul economic a
efectuat achizitii de animale ( cabaline vii pergacrificare ), printre altele, de la
SC ...SRL, cod fiscal ... , in valoare totala déei, din care TVA in suma de ... lei
(un numar de ... facturi ) . Din analiza formeestor facturi de achizitie precum si
a avizelor de expeditie , organul de inspectieafss@ constatat ca acestea nu sunt
intocmite corespunzator, in sensul ca nu existarmétii referitoare la date privind
expeditia bunurilor si anume date referitoare lega , date de identificare ale
acestuia, mijloacele de transport cu care s-aledeepeditia bunurilor .

Avand in vedere aceste aspecte, in vederedicaeri realitatii si legalitatii
tranzactilor desfasurate cu aceasta societateganot de inspectie fiscala a
solicitat efectuarea de catre organele fiscale edenpe a unui control incrucisat.

Prin adresa nr.... emisa de DGRFP Cluj Nape@alFP ..., a fost transmis PV
nr.... incheiat la SC ... SRL . Din analiza ace®¥ de verificare se constata
urmatoarele deficiente :

- SC ...SRL este o societatea care are ca obieattdatate “ Cresterea cailor si a
altor cabaline “, are sediul social in loc. ud Bihor si domiciliul fiscal in loc. ...
jud.Bihor.Administratorul societatii este dl...cetatean lItalian nascut la data de ...
, domiciliat in Italia, loc.... .

- Societatea nu functioneaza la sediul declarat, @m comportament fiscal
inadecvat, astfel ca organele de inspectie fistialgudetul ...au concluzionat ca au
suspiciunea ca SC ... SRL se comporta ca un intkama achizitii/livrari fictive
avand un comportament aparent legal si pe cale a®secinta conform
prevederilor art.78"1 alin.1) lit.c di OG 92/2008pr, a OMFP 1847/2014 a fost
propusa pe lista contribuabililor declarati inactiv

Avand in vedere constatarile efectuate de oilgaihe control din cadrul DGRFP
Cluj Napoca -AJFP ..., s-a procedat la obtinereadate suplimentare privind
activitatea SC ... SRL , prin accesarea bazei de daDGRFP Timisoara , Iin
vederea constatarii comportamentului fiscal al #t@s. Astfel se constata ca
utimul bilant contabil a fost depus la data de 32013, societatea nu are salariati
, ultimele declaratii privind impozitul pe profitdost depuse pentru trim.lll 2014 .
Din analiza declaratiilor cod 394 depuse de SGRL in anul 2014, rezulta ca
societatea ...SRL a efectuat achizitii doar deGa.SSRL din Cluj Napoca care are
ca obiect de activitate” intermedieri in comertulroaterial lemnos si materiale de
constructii “ . Deasemenea, din baza de date @rBisui National de Evidente
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Auto, rezulta ca pe numele SC ... SRL nu a fosigistrat vreodata un mijloc de
transport auto , astfel ca in opinia organuluirmspectie fiscala, societatea nu avea
posibilitatea efectuarii transportului de animadgre SC X SRL, desi transportul
bunurilor cade in sarcina furnizorului (in conti@daie vanzare cumparare incheiat
intre cele doua societati nu se prevede ca trang@orfi suportat de beneficiar , in
speta de catre SC X SRL).

Deasemenea, avand in vedere ca in perioad3.20X-31.07.2014 singurele
achizitii au fost de la SC ... SRL din Cluj Napocare are alt obiect de activitate
decat cel de comert cu animale, rezulta ca SC RL &u avea cum sa
comercializeze animale catre SC X SRL .

Avand in vedere cele mentionate prin prezentill & privire la provenienta
bunurilor, modul de intocmire a facturilor si a zefor de expeditie , justificarea
transportului bunurilor precum si comportamentatél al SC ... SRL nu se poate
confirma prin nici o metoda , inclusiv prin contbincrucisat .

SC X SRL nu face dovada ca poate beneficia xdctarea dreptului de
deducere a taxei pentru achizitile efectuate dg&da...SRL , respectiv deducerea
taxei se face in baza unor facturi insotite de exde expeditie din care lipsesc
datele si informatiile referitoare la transportulnioirilor ( cabaline ) . Astfel,
societatea verificata nu indeplineste conditiilecgtercitare a dreptului de deducere
a TVA pentru achizitile de bunuri efectuate, regpededucerea TVA se face in
baza unor facturi completate partial, care conaitedsi informatii nesustinute de
documente privind transportul bunurilor , fiind @&cate prevederile art.146
alin.(1) lit.a) din L571/2003 cu modificarile simpletarile ulterioare .

Conform prevederilor legale mentionate anteridactura in baza careia de
deduce TVA datorata sau achitata trebuie emisa deersoana impozabila ,
calitatea de persoana impozabila din punct de eealdiaxei a SC ...SRL nu a fost
dovedita datorita comportamentului fiscal inadeciegtt ce reiese din constatarile
organelor de inspectie fiscala din cadrul DGRFH Skpoca - AJFP ... .

Datorita necorelatiilor intre informatiile pu$® dispozitie de agentul economic
SC X SRL si organele fiscale din cadrul DGRFP ®lapoca - AJFP ... in legatura
cu transportul bunurilor aprovizionate nu s-a putavedi ca sunt rezultatul unei
activitati economice care sa fie concretizata antlivrare de bunuri de la o
persoana impozabila si care sa fie mentionata ¢amente legal intocmite .

Concluzionand, aceste operatiuni nu sunt corefieeca fiind operatiuni
iImpozabile din punct de vedere al TVA.

Societatea a inregistrat in evidenta contafaitzurile emise de SC ...SRL in
valoare totala de ... lei, din care TVA in suma.ddei, reprezentand achizitii de
bunuri, fara a avea la baza operatiuni reale. @easta suma de TVA de ... lei,
societatea a dedus suma de ... lei,diferenta d& (... lei — ... lei = .. lei ) fiind
inregistrata in contul 4428 TVA neexigibila ,decagau a fost achitata .

Suma de ... lei, reprezentand TVA dedusa dette este nedeductibila fiscal .



[11. Luand in considerare congialie organelor fiscale, motivele prezentate de
societate, documentele existente la dosarul cguasumsi actele normative n
vigoare in perioada verificatse réine:

SC X are sediul in com.... jud.Timis, CUI ..., repentata prin administrator
special ..., cetatean italian cu domiciliul insi..prin administrator judiciar SCP ...
IPURL, cu sediul social in Timisoara, str...., jlignis , fiind inmatriculata la ORC
Timis sub nr.....

1. Cauza supusa solutionarii o reprezinta legaéitatemiterii Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare ¢blata stabilite de inspectia
fiscala pentru persoane juridice nr. ....

In fapt, prin Deciziade impunere nr...., organele de inspectie fiscalatabilit
ca pentru achizitiile efectuate de petenta de la. S&RL, TVA aferenta in suma de
... lei nu este deductibila.Motivul acestei masureprezinta constatarile efectuate
de organele de control din cadrul DGRFP Cluj Napes8dFP ..., care au
concluzionat ca au suspiciunea ca SC ... SRL sepadanca un intermediar in
achizitii/livrari fictive avand un comportament apat legal, intrucat nu
functioneaza la sediul declarat si are un compaetdarfiscal inadecvat

Urmare analizei efectuate de organele de ingpéiscala asupra declaratiilor
cod 394 depuse de SC ... SRL in anul 2014, reraltaceasta a efectuat achizitii
doar de la SC ... SRL din Cluj Napoca care areboacbde activitate ,intermedieri
in comertul cu material lemnos si materiale de tocsi“. Deasemenea, din baza
de date a Sistemului National de Evidente Autoultazca pe numele SC ... SRL
nu a fost inregistrat vreodata un mijloc de trams@mto , astfel ca in opinia
organului de inspectie fiscala, societatea nu ayesibilitatea efectuarii
transportului de animale catre SC X, desi trangphdytinurilor cade in sarcina
furnizorului.De asemenea, se constata ca utimahbdontabil a fost depus la data
de 31.12.2013, societatea nu are salariati , ukirdeclaratii privind impozitul pe
profit au fost depuse pentru trim.1ll 2014 .

Referitor la documente, din analiza formei Gaiddr de achizitie precum si a
avizelor de expeditie , organul de inspectie fi@calconstatat ca acestea nu sunt
intocmite corespunzator, in sensul ca nu existarmétii referitoare la date privind
expeditia bunurilor si anume date referitoare lega , date de identificare ale
acestuia, mijloacele de transport cu care s-aledeepeditia bunurilor .

Prin contestatie, referitor la provenienta, petenta sustine carmubéscal nu ia
in calcul posibilitatea ca SC ... SRE 8 achizitionat respectivele cabaline de la
persoane fizice, persoane neinregistrate in scoperiTVA, aceste opeiani
nefiind declarate nici in decontul de TVA (deck&a300), nici in declatea
informativa (declaraa 394) sau £ aceste animale au fost crescute de societate.

Referitor la documente, petenta sustine caafiimaiile organului de inspectie
rezult ca valabilitatea unei facturi este condnati de existeta, in cuprinsul
facturilor, a datelor privind delegatgilmijloacele transport, art. 155 alin. (19) Cod
fiscal, care reglementeazoninutul minim al facturii, neprevazand obligativieat
merntionarii in cuprinsul facturii a elementelor cerute dganul fiscal.
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De asemenea, facturile sunt considerate a fptetate paral nu prin raportare
la continutul lor efectiv sau la prevederile art. 155 alfh9) Cod fiscal, ci prin
raportare la un document extrinsec acestora: adz@xpedie.

Referitor la comportamentul fiscal al SC ...LSRetenta sustine ca in timpul
verificarilor organul fiscal nu a luat in considerare doemtele privind livrarea
acelorai bunuri atre cliertii petentei, respectiv ... ltalia, ... Italia, SC.. SRL,
etc.

Pentru a face dovada bunei credinte, petentanpacun certificat constatator
extins privind SC ...SRL, scos inainte de incepeetaiilor comerciale,si anume
la data de 09.09.2013, precum si un certificataiget fiscal potrivit caruia , SC ...
SRL nu are fapte inscrise in cazierul fiscal.

In drept, art. 145 alin. (2) lit. a) si art.146 alin.(1).&) din Legea 571/2003 cu
modificarile si completarile ulterioare, precizeaza

“ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere
(2) Orice persoai impozabiii are dreptul 8 dedua@ taxa aferent achizriilor,
daai acestea sunt destinate utilii in folosul urmitoarelor operaiuni:

a) operauni taxabile;”

ART. 146 Condi de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a itapersoana impozabiltrebuie
sa indeplineas& urmatoarele condii:
a) pentru taxa datoratsau achitai, aferen& bunurilor care i-au fost ori urmeaz
sa i fie livrate ori serviciilor care i-au fost orurmeaz si ii fie prestate in
beneficiul gu de a@tre o persoati impozabii, 5@ deging o factug emisi n
conformitate cu prevederikert. 155..”

In ceea ce priveste datele ce trebuie sa ss@agca in continutul unei facturi,
art.155 alin.(19) din Codul fiscal precizeaza:
“ ART. 155 Facturarea

(19) Factura cuprinde Th mod obligatoriu uétoarele informdii:

a) numirul de ordine, Tn baza uneia sau a mai multor sexdre identifig factura
n mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/prestaensciile sau data incasii unui
avans, in misura in care aceagtdaiz este anterioat datei emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adresiacodul de inregistrare in scopuri de TVA sau, @dup
caz, codul de identificare fiseakle persoanei impozabile care a livrat bunurile
sau a prestat serviciile;

f) denumirea/numelg adresa beneficiarului bunurilor sau serviciiloprecumsi
codul de finregistrare in scopuri de TVA sau codal identificare fiscal al
beneficiarului, dag acesta este o0 persaanmpozabii ori o persoan juridica
neimpozabit;



h) denumireasi cantitatea bunurilor livrate, denumirea servicil prestate,
precumsi particularitafle prewizute laart. 125™alin. (3) in definirea bunurilor,
in cazul liverii intracomunitare de mijloace de transport noi;

1) baza de impozitare a bunurilgr serviciilor ori, dupi caz, avansurile facturate,
pentru fiecare cat, scutire sau operaine netaxabil, preful unitar, exclusiv taxa,
precumsi rabaturile, remizele, risturnelgi alte reduceri de prg in cazul in care
acestea nu sunt incluse n gkunitar;

J) indicarea cotei de takaplicatesi a sumei taxei colectate, exprimate in lei, n
funcfie de cotele taxei;

p) Tn cazul in care exigibilitatea TVA intervine d@ta Thcasrii contravalorii
integrale sau pafiale a livrarii de bunuri ori a presirii de servicii, menunea
«TVA la incasare»;

r) o referire la alte facturi sau documente emisgeaior, atunci cand se emit mai
multe facturi ori documente pentru aceeasi opersill

Din textele legale citate mai sus rezulta ca pentavea dreptulisdedua TVA
aferent achiztiilor,este necesar ca acestea sa fie destinatieadtilin folosul
operaiunilor taxabile ale persoanei impozabile, iar daadorincipala pentru a-si
exercita dreptul de deducere este ca aceastaisa ddactura care sa cuprinda in
mod obligatoriu informatiile prevazute de alin.(19)

Din analiza contestatiei formulate si a docurekmtexistente la dosarul cauzei,
organul de solutionare constata urmatoarele:

a)-achizitiile efectuate de petenta au la baztufasi avize de expeditie, asa dupa
cum precizeaza si organul de inspectie.

Din analiza formei acestor facturi de achizgrecum si a avizelor de expeditie ,
se constata ca acestea nu sunt intocmite coredpunia sensul ca nu exista
informatii referitoare la date privind expeditiarilor si anume date referitoare
la delegat , date de identificare ale acestuialoaugle de transport cu care s-a
efectuat expeditia bunurilor .

Intrucat obiectul de activitate al petentei pmme efectuarea aprovizionarilor
cu mijloace de transport mari, nementionarea ar§® facturi creaza suspiciuni
privind realitatea aprovizionarii de la acest faoni

Referitor la avizele de expeditie, acesta estdacument financiar-contabil care
include, in principal insotirea bunurilor expediate diverse scopuri, pe timpul
transportului acestora.Reglementarea acestui dadumoe reprezinta OMEF
3512/2008 si OMFP 2226/2006, cu modificarile si ptetarile ulterioare privind
utilizarea unor formulare financiar-contabile deére persoanele préxute la art. 1
din Legea contabilitii nr. 82/1991, republicéf din care citam anexa 2.

., AVIZ DE INSQIRE A MMRFII

Coninutul minimal obligatoriu de informa al avizului de Tnsgre a mirfii este
urmatorul:



- seriagi numirul intern de identificare a formularului;

- data emiterii formularului;

- datele de identificare ale furnizorului (denue, adreg, cod de identificare
fiscak);

- datele de identificare ale cum@atorului (denumire, adres cod de
identificare fiscad);

- denumireai cantitatea bunurilor livrate;

- date privind expeda: numele delegatului, buletin/carte identitaterfs,
numir), numirul mijlocului de transport, ora livirii, semnitura delegatului;

- sematura expeditorului.”

Dupa cum se poate observa din actul normativ, eciianhtionarea mijlocului de
transport, respectiv a numarului acestuia, estelement obligatoria fi inscris pe
avizul de expeditie. Or lipsa acestuia conducenigosibilitatea atat a organului de
inspectie fiscala, cat si a organului de solutiende a identifica modul in care s-a
efectuat transportul cabalinelor.

b)- in ceea ce priveste realitatea operatiunviipd aprovizionarea cu cabaline de la
SC ... SRL, constatarile unui alt organ de ingpeitécala, rezultate in urma unui
control incrucisat, sunt evidente, in ceea ce gtezeomortamentul fiscal al acestui
furnizor si anume:

- domiciliul fiscal declarat al societatii estelocalitatea ... , str.... jud...., dar in
urma deplasarii organelor de inspectie fiscala caastatat ca societatea nu
functioneaza la aceasta adresa , la aceasta atbeseiliaza numitul ...care este
fostul asociat al societatii care a declarat ca.SSRL a functionat acolo pana in
anul 2013;

- la Primaria din ... organele de inspectie ast fioaformate ca societatea nu
figureaza pe raza lor administrativa;

- din analiza datelor existente in baza de dateganelor de inspectie fiscala (
dosarul fiscal ) se constata ca in perioada satait fi verificata, SC ...SRL a
efectuat achizitii doar de la SC ... SRL din Cl@gpdca ( care a facut obiectul unei
sesizari penale pe Legea 241/2005 privind evazifiseala, in anul 2012 ), firma
care ca obiect de activitate “ intermedieri in comlecu material lemnos si
materiale de constructii “ .

Urmare accesarii Sistemului National de Evideltito, rezulta ca pe numele SC
... SRL nu a fost inregistrat vreodata un mijlodr@d@sport auto , astfel ca societatea
nu avea posibilitatea efectuarii transportului demale catre SC X SRL, cu atat
mai mult cu cat nu s-au putut verifica evidentetatabile si fiscale pentru a se
vedea daca transportul s-a efectuat cu mijloadeadsport inchiriate.

Datorita necorelatiilor intre informatille ekemte la dosar, respectiv cele
prezentate de petenta si constatarile organeloalés organul de solutionare
constata ca pentru bunurile pentru care s-a detfésril se poate dovedi ca sunt
rezultatul unei activitati economice care sa fiaaetizata intr-o livrare de bunuri
de la o persoana impozabila si care sa fie mertadnalocumente legal intocmite.
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In acelasi timp, nedepunerea declaratiilocdis si a declaratiilor informative
de catre SC ... SRL incalca prevederile art.81 @odedura fiscala:
“(1) Declararia fiscali se depune deatre persoanele obligate potrivit Codului
fiscal, la termenele stabilite de acesta.
(1™1) Declardiile fiscale sunt documente care se réflr.
a) impozitele, taxelesi contribufiile datorate, in cazul in care, potrivit legii,
obligafia calculirii impozitelor s taxelor revine pititorului;
b) impozitele colectate prin stopaj la sé@rén cazul in care gtitorul are obligafia
de a calcula, de a ne s de a virsa impozites taxe;
c) bunurile s veniturile impozabile, precuns alte elemente ale bazei de
Impozitare, da& legea prevede declararea acestora;
d) orice informdii in legatura cu impozitele, taxele, contrilfile, bunurile s
veniturile impozabile, daclegea prevede declararea acestora”
astfel ca nedeclararea impozitelor si taxelor @daéobugetului general consolidat de
catre un contribuabil, ridica semne de intrebangpes corectitudinii acestuia in
ceea ce priveste respectarea legilor fiscale digihpsupra tranzactiilor comerciale
pe care le desfasoara.

Avand in vedere considerentele prezentate noiigde solutionare constata ca in
mod legal organele de inspectie fiscala au lustumaade neacordare a dreptului
de deducere a TVA in suma de ... lei, astfel cacseaplica prevederile art. 216
alin.(1) din OG 92/2003 privind Codul de procetddrscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, care stipule&z
“ART. 216 Soldi asupra contestgei

(1) Prin decizie contestia va putea fi admig Tn totalitate sau Tn parte, ori
resping.”

urmand a se respinge, ca neintemeiata, contestgi@triva Deciziei de impunere
nr. ... privind suma de ... lei reprezentand TVAfpe care nu s-a acordat drept de
deducere.

2) In ceea ce priveste capatul de cerere privindtestatia impotriva Dispozitiei
privind masurile stabilite de organele de inspetieala nr.....
Prin OMFP 1.939/ 2004 pentru aprobarea formulartiRispoziie privind
masurile stabilite de organele de inspediscak" se precizeaza ca:

.,Formularul "Dispozisie privind misurile stabilite de organele de inspiec
fiscali" reprezint: actul administrativ fiscal emis de organele depeie fiscak
in aplicarea prevederilor legale privind_obligatisiea contribuabililor de a
indeplini naisurile stabilite.”

De asemenea, competenta de solutionare a contestitrmulate impotriva
actelor administrativ fiscale este prevazuta la&2@# alin.(1) si (2) din Codul de
procedura fiscala, dupa cum urmeaza:

“Art. 209 Organul competent
(1) Contestale formulate Tmpotriva deciziilor de impunera actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de inmawe, deciziilor pentru
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regularizarea situgei emise in conformitate cu legigk in materie vamal, a
masurii de diminuare a pierderii fiscale stabiliteiprdispoziie de nasuri, precum
si impotriva deciziei de reverificare se sptuneaz de citre:

a) structura specializat de soluonare a contestdlor din cadrul diregiilor
generale regionale ale fina@or publice in a ciror raza teritoriala isi au
domiciliul fiscal contestatarii, pentru contegti® care au ca obiect impozite, taxe,
contribuii, datorie vamad, accesorii ale acestora, daura de diminuare a
pierderii fiscale, in cuantum de panla 5 milioane lei, precumsi pentru
contestaile indreptate impotriva deciziilor de reverifi@r cu excega celor
emise de organele centrale de ingpEcontrol;

(2) Contestaile formulate Tmpotriva altor acte administrativdiscale se
soluioneaz de eitre organele fiscale emitente.”

Asa dupa cum se poate observa, structura spetialda soltionare a
contestdilor din cadrul diredilor generale regionale ale fingahor publiceare
competenta in solutionarea contestatiilor formulabepotriva deciziilor de
iImpunere, a actelor administrative fiscale asimailateciziilor de impunere,
deciziilor pentru regularizarea siti& emise n conformitate cu legigk n
materie vamal, a nmisurii de diminuare a pierderii fiscale stabilitenpdispoziie
de nisuri, precungi impotriva deciziei de reverificare.

In ceea ce priveste contestatiile formulate impatdispozitiei de masuri emisa
de organele de inspectie fiscala, acestea se @ud@iza de catre organul emitent,
respectiv de Activitatea de Inspectie Fiscalapitdt intra in categoria
»altor acte administrative fiscale”.

Pentru considerenteleatate mai susi in temeiul prevederilor art.216 din OG
nr.92/2003 Republicat privind Codul de procedarfiscak in baza referatului nr.
vy SE

DECI DE:

1. Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei immpdDeciziei de impunere
nr. ... privind suma de ... lei reprezentand TVAfpe care nu s-a acordat drept de
deducere.

2. Constatarea necompetentei materiale a DGRFRsdama — Serviciul de
solutionare a contestatiilor privind solutionareantestsiei formulata de SC X
impotriva Dispozitiei nr..privind masurile stabilite de organele de inspefisieala,
contestatia urmand a fi solutionata de AJFP Tinlisspectie Fiscala, in calitate de
organ emitent al dispozitiei de masuri contestate.

3.Prezenta decizie se comunica la:
- SCP ... IPURL, cu sediul social in Timisoarg,jud.Timis
- SC X, cu sediul in com...., jud.Timis
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- DGRFP Timisoara - AJFP Timis, cu aplicarea pdevior pct.7.6 din
OPANAF 2906/2014.

Prezenta decizie este definitiva in sistecaulor administrative de atac si poate
fi atacata potrivit prevederilor legale la instarda contencios administrativ
competenta, in termen de 6 luni de la primirea gmé.

DIRECTOR GENERAL,
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