Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia General & a Finantelor Publice a Jude tului Harghita

DECIZIA nr. 34 din 2012
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SRL,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
sub nr. .../2012

Directia Generala a Finantelor Publice Harghita a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala, Serviciul Inspectie Fiscala 4, prin adresa nr.
...12012, asupra contestatiei formulate de SC X SRL — CUI RO..., cu sediul in ...
Judetul Harghita.
Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-HR
12011, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala in baza Raportului de
mspectle fiscala nr. F-HR .../2011, obiectul contestatiei find suma de ... lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata respinsa la rambursare.

Vazand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art.209
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala
a Finantelor Publice Harghita, prin Biroul de solutionare a contestatiilor, este
investita sa analizeze contestatia formulata de SC X SRL.

Cauza supus & solu fionarii este dac a Direcfia generala a
finan felor publice, prin Biroul de solu fionare a contesta fiilor se poate
investi cu solu fionarea pe fond a contesta fiei formulate de SC X SRL —
insolven ta -, depusa 1in fotocopie, f ara semnatura si gtampila
administratorului judiciar, condi  fii care nici la solicitarea organului de
solu fionare a contesta fiilor nu au fost indeplinite.

in fapt, contestatia impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-HR
.../2011 a fost formulata de SC X SRL prin avocat ...

Avand in vedere, ca contestatia a fost depusa numai in copie gi fara
sa fie anexatd imputernicirea avocatiala, prin adresa nr. .../ad/2012 Directia
Generala a Finantelor Publice Harghita, prin Biroul de solutionare a
contestatiilor, a solicitat SC X SRL, ca in termen de 5(cinci) zile de la data



primirii adresei mai sus mentionate, sa depuna contestatia in original, precum si
imputernicirea avocatiala in original sau n copie legalizata.

La solicitarea sus mentionata, cu scrisoarea inregistrata sub nr.
...[12012, s-a depus Tmputernicirea avocatiala in original prin avocatul ..., Tnsa
fara sa fie depusa si contestatia Tn original.

Totodata, din documentele aflate in dosarul cauzei s-a rezultat ca
pentru SC X SRL prin incheierea civila nr. .../2010 a fost deschisa procedura
generala de insolventa si a fost desemnat administrator judiciar Y SPRL, caz in
care contestatia urmeaza sa fie semnata si de administratrorul judiciar. Avand
in vedere aceasta situatie si faptul, ca la prima solicitare nu a fost depusa si
contestatia Tn original, organul de solutionare a contestatiei prin adresa nr.
...[ad/07.02.2012 a solicitat SC X SRL, ca in termen de 5 zile de la comunicare
sa completeze dosarul cauzei cu contestatia in original semnata de
contestatorul sau de Tmputernicitul acestuia, deasemenea va purta semnatura
si stampila administratorului judiciar.

Adresa de solicitare a fost transmisa prin posta, iar pentru primire a
fost semnata la data de 14.02.2012 de catre contabila societatii.

Pana la data emiterii prezentei decizii SC X SRL nu a dat curs
solicitarii Directiei generale a Finantelor Publice Harghita, prin Biroul de
solutionare a contestatiilor, desi a primit adresele mai sus mentionate in data de
01.02.2012, respectiv in data de 14.02.2012, astfel cum atesta confirmarile de
primire nr. ... ..., anexate la dosarul cauzei.

In drept, potrivit prevederilor art.217 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

“Respingerea contesta fiei pentru neindeplinirea condi fiilor
procedurale

1) Daca organul de solu fionare competent constat a
neindeplinirea unei condi fii procedurale, contesta fia va fi respins a fara a
se proceda la analiza pe fond a cauzei .”

Organul de solutionare a contestatiei prin adresele nr.
.../ad/26.01.2012 si nr. .../ad/07.02.2012 a solicitat SC X SRL, ca in termen de 5
zile de la comunicare sa completeze dosarul cauzei cu contestatia Tn original
semnata de contestatorul sau de imputernicitul acestuia si de administratorul
judiciar.

In aceste adrese s-a mai precizat prevederile pct.2.2, pct.2.3
respectiv pct. 3.2. din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,



aprobate prin Ordinul nr.2137/2011 emis de Presedintele Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, potrivit carora:

“pct.2.2 In situafia in care contestafia este formulatd printr-un
imputernicit al contestatorului, organele de solufionare competente vor verifica
imputernicirea, iar In_cazul in care contestatorul se afld in procedurd de
iInsolventd/ reorganizare/ faliment /lichidare, contestatia va purta semnétura i
stampila administratorului special/administratorului judiciar sau a lichidatorului,
dupéa caz.”

pct.2.3 “In situatia in care contestatia nu indeplineste cerinfele care
privesc depunerea in original a Tmputernicirii sau in copie legalizatd, semnatura,
precum gi stampilarea acesteia, organele de solufionare competente vor solicita
contestatorului, printr-o scrisoare recomandatd cu confirmare de primire, ca in
termen de 5 zile de la comunicarea acesteia sa indeplineasca aceste cerinfe. In
caz contrar, contestatia va fi respinsa, fara a se mai antama fondul cauzei.”

pct. 3.2 ,Dosarul contestafiei va cuprinde: contestatia in original,
care trebuie s& poarte semnatura persoanei indreptéfite, precum si amprenta
stampilei, Tn cazul contestatorului persoané juridicad, imputernicirea avocatiald in
original sau Tn copie legalizatad, dupa caz, actul prin care se desemneaza
administratorul special/administratorul judiciar/lichidatorul...”

Tot prin adresele sus mentionate organul de solutionare a
contestatiei a atentionat contribuabilul, ca in cazul neindeplinirii celor solicitate
in termen de 5 zile, contestatia va fi respinsa pentru neindeplinirea conditiilor
procedurale.

Avand in vedere, ca pana la data emiterii prezentei decizii SC X
SRL nu a dat curs solicitarii Directiei generale a Finantelor Publice Harghita -
Biroul de solutionare a contestatiilor, cu toate ca a primit adresele de solicitare
in data de 01.02.2012, respectiv in data de 14.02.2012, astfel cum atesta
confirmarile de primire nr. ... ..., anexate la dosarul cauzei, se va respinge
contesta tia formulat a impotriva Deciziei de impunere  privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-HR .../2011
pentru neindeplinirea condi tiilor procedurale.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul
actelor normative invocate si in baza art. 206, art. 209, art. 213, art. 216 si art.
217 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu
pct.2.2, pct.2.3 respectiv pct. 3.2. din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,



republicata, aprobate prin Ordinul nr.2137/2011 emis de Presedintele Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala, se

DECIDE

Respingerea pentru neindeplinirea condi tiilor procedurale a
contestatiei formulate in numele SC X SRL Tmpotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
F-HR .../2011 pentru suma totala de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata respinsa la rambursare.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Harghita, Tn termen
de 6 luni de la comunicare, potrivit procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIV,



