DECIZIA NR.
privind solutionarea contestatiei formulaté de Tnregistrata la Directia Regionala pentru
Accize gi Operatiuni Vamale sub nr.

ORGANIZATIA contestd Procesul-Verbal privind calculul sumelor
prevazute prin titlul executoriu nr., emis de Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiunii Vamale, prin care s-au stabilit obligatii de platd accesorii in sarcina sa, n
suma totala de lei, dupa cum urmeaza:

- lei - majorari de intarziere aferente taxelor vamale;

- lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata;

- lei - majorari de intarziere aferente comisionului vamal.

Contestatia formulata de ORGANIZATIA a fost depusa la Directia Regionala pentru
Accize gi Operatiuni Vamale sub nr., fiind inaintatd cu adresa nr. Directiei Judetene pentru
Accize si Operatiuni Vamale, nregistrata sub nr..

Avand in vedere faptul ca, la dosarul contestatiei formulatd de ORGANIZATIA,
transmis spre solutionare de catre organele vamale, inregistrat sub nr., nu a fost
anexata contestatia in original, Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice, a solicitat Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni
Vamale prin adresa nr., transmiterea acesteia. Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni
Vamale a raspuns acestei solicitari, fiind inregistrata la D.G.F.P. sub nr..

Constatand ca, in spetd, sunt intrunite dispozitiile art.205 si art.209 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice prin Serviciul Solutionare
Contestatii este legal investita sa solutioneze contestatia formulatd de ORGANIZATIA.

. Prin contestatia formulata, ORGANIZATIA contesta Procesul-Verbal privind calculul
sumelor prevazute prin titlul executoriu nr., emis de catre Directia Judeteana pentru
Accize gi Operatiunii Vamale, invocand urmatoarele:

In data de 10.03.1998, ORGANIZATIA a primit prin donatie un autovehicul marca
cu anul de fabricatie 1998, donatie efectuata de, cetatean american, cu domiciliul Tn
strainatate ,, care cunoscand nevoile Organizatiei si activitatea social-umanitara pe care
aceasta o desfasoara, a achizitionat autovehiculul din Elvetia, |-a inmatriculat temporar
si l-a adus Tn Romania in scopul donarii acestuia catre ORGANIZATIA . Donatia a fost
incheiata Tn fata notarului public i inregistrata in patrimoniul organizatiei.

Contestatoarea arata ca, in data de 11.03.1998, reprezentantul ORGANIZATIEI
s-a prezentat la Biroul Vamal 1n vederea Tintocmirii documentelor vamale
premergatoare inmatriculdrii Tn circulatie a autovehiculului. Organele vamale din cadrul
Biroului Vamal, motivand incalcarea prevederilor art.162 din Regulamentul Vamal al
Romaniei, aprobat prin Decretul 626/1997, au intocmit Procesul Verbal de contraventie
nr.298/11.03.1998 prin care au dispus sanctionarea organizatiei cu amenda n valoare
de lei (ROL), suma care a fost achitata cu chitanta .

De asemenea, contestatoarea arata ca a fost intocmitd Declaratia Vamala cu
nr.657/11.03.1998, aceasta a fost acceptata de Vama cu mentiunea “fdrd vama”, iar
autovehiculul a fost inmatriculat in Romania, Tndeplinind toate cerintele legale privitoare
la regimul donatiilor.




Contestatoarea sustine ca, autovehiculul a fost admis in Romania cu scutire de
taxe vamale, conform art.5, lit.a) din O.G. nr.26/1993 privind tariful vamal al Romaniei,
constituind donatie cu caracter social-umanitar. ORGANIZATIA a beneficiat de
facilitatile vamale pentru bunul donat, prevederile art.6 din O.G. nr.26/1993 privind
tariful vamal al Romaniei, fiind respectate.

Totodata, contestatoarea arata ca, prin Actul constatator nr. incheiat, ca urmare
a incalcarii de catre organizatie a prevederilor art.284 alin.(1), art.286 si pct.19 Anexa
nr.6 din Regulamentul Vamal, au fost recalculate taxele vamale si altor drepturi
cuvenite bugetului, Tncalcarea acelorasi prevederi fiind stabilita prin Procesul Verbal de
control nr. (nr.crt.42 anexa nr.29) al Biroului de Control Financiar si de Gestiune
Vamala din cadrul Directiei Regionale Vamale.

Contestatoarea sustine ca, Tn urma achitarii amenzii stabilite, autoturismul a fost admis
in Romania cu scutire de taxe vamale, conform art.5, lit.(a) din O.G. nr.26/1993 privind tariful
vamal al Romaniei, constituind donatie cu caracter social-umanitar si a fost intocmita Declaratia
Vamala, Organizatia beneficiind de exonerare totala a taxelor vamale, avandu-se in vedere
tocmai punctul 19, alin.(b) din Anexa 6, care se refera la o persoana cu domiciliul Tn strainatate
sosita Tn tara in urma acordului cu organizatia — pentru a desfagura activitati umanitare.

Tn concluzie, contestatoarea considera ca, a fost sanctionatd deja pentru nerespectarea
regimului vamal, a achitat amenda stabilita de organele vamale la data de 11.03.1998, “iar
potrivit unui principiu fundamental al dreptului non bis in idem este nelegal ca Organizatia sa fie
sanctionata din nou pentru aceeagi fapta”.

In preambulul contestatiei, contestatoarea mentioneaza ca, ” in legatura cu AC
care este invocat drept baza legala pentru Deciziile anterioare emise de
dumneavoastra, se afla pe rol o actiune in Justitie la Tribunalul, Sectia de Contencios
Administrativ, prin care Organizatia a cerut anularea Deciziilor nr.18/09.03.2009 si a Deciziei
nr..”

Argumentatia juridica a contestatoarei:

- art.205 din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare,

- art.5, lit.a) si art.6 din O.G. nr.26/1993 privind Tariful Vamal al Romaniei.

Il. Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni Vamale a emis Procesul-Verbal
privind calculul sumelor prevazute prin titlul executoriu nr., stabilind Tn sarcina contestatoarei
suma totala de lei reprezentadnd majorari de Tntarziere aferente drepturilor vamale, calculate
pentru perioada 01.10.2008-31.12.2008.

Obligatiile de plata accesorii stabilite in sarcina Organizatiei prin Procesul-Verbal privind
calculul sumelor prevazute prin titlul executoriu nr., sunt aferente debitului neachitat, in suma
de lei, stabilit prin Actul Constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului nr.,
calculate in conformitate cu prevederile art .88 lit ¢) si art.119 din O.G.nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Actul Constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului nr. a fost
incheiat pentru Tncalcarea prevederilor art.284, alin.(1), art.286 si pct.19 Anexa 6 din
Regulamentul Vamal, aprobat prin H.G. nr.626/1997, urmare a constatarilor stabilite prin
Procesul-Verbal de control nr.3393/28.05.1999 al Biroului de Control Financiar si de Gestiune
Vamala din cadrul Directiei Regionale Vamale.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de control vamal, motivele
invocate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, se retin urmatoarele:

Cauza supus a solu tionarii D.G.F.P. prin Serviciul Solu tionare Contesta tii
este daca, contestatoarea datoreaza majorari de Tintarziere pentru perioada
01.01.2008-31.12.2008, in sum a total a de lei stabilite prin Procesul-Verbal privind
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calculul sumelor prev azute prin titlul executoriu nr., emis de organele vamale din
cadrul Direc tiei Jude tene pentru Accize si Operatiuni Vamale, in condi tiile n care
nu a achitat la termenul de scaden ta debitul stabilit prin Actul constatator privind
taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului nr..

In fapt, prin Procesul-Verbal privind calculul sumelor prevazute prin titlul
executoriu nr. s-a stabilit Tn sarcina contestatoarei suma totala de lei reprezentand
majorari de Tntarziere aferente debitului Tn suma de lei, stabilit de catre organele
vamale prin Actul constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului
nr., debit neachitat de contestatoare la termenul de scadenta.

Actul Constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului nr.
avand ca titular de operatiune ORGANIZATIA a fost incheiat ca urmare a incalcarii
prevederilor art.284, alin.(1), art.286 si pct.19 Anexa 6 din Regulamentul Vamal, aprobat prin
H.G. nr.626/1997, in baza constatarilor stabilite prin Procesul-Verbal de control
nr.3393/28.05.1999 de catre Biroul de Control Financiar si de Gestiune Vamala din cadrul
Directiei Regionale Vamale Timigoara.

Prin actul constatator mai sus mentionat, s-au recalculat gi stabilit in sarcina
contestatoarei diferente de drepturi vamale Tn suma totala de lei.

Avand in vedere cda, contestatoarea nu gi-a achitat la termenul de scadenta suma
de lei stabilita prin Actul Constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite
bugetului nr., organele vamale din cadrul Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni
Vamale, in temeiul prevederilor art.88, lit.c) si art.119 din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, au calculat
majorari de fintarziere aferente drepturilor vamale neachitate, pentru perioada
01.01.2008 — 31.12.2008, in suma totala 886 lei prin Procesul-Verbal privind calculul
sumelor prevazute prin titlul executoriu nr..

In drept, sunt incidente prevederile art.119, alin.(1) si art.120, alin.(1) si alin.(7)
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza:

JArt. 119

Dispozitii generale privind majorari de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere.

Art. 120

Majorari de intarziere

(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate,
inclusiv.
[...]

(7) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere, si
poate fi modificat prin legile bugetare anuale. “

Fata de prevederile legale sus mentionate se retine ca, pentru neplata la termen
a obligatiilor fiscale se datoreaza majorari de intarziere incepand cu ziua urmatoare
scadentei obligatiei de plata si pana la data stingerii acesteia.

Pentru neachitarea la termenul de scadenta a sumei de lei reprezentand
diferenta de drepturi vamale stabilitd prin Actul Constatator privind taxele vamale si alte
drepturi cuvenite bugetului nr., organele vamale din cadrul Directiei Judetene pentru

3



Accize si Operatiuni Vamale au calculat pentru perioada 01.01.2008 - 31.12.2008
majorari de intarziere In suma de lei prin Procesul-Verbal privind calculul sumelor
prevazute prin titlul executoriu nr..

De fapt, majorarile de intarziere in suma de lei stabilite prin Procesul-Verbal
privind calculul sumelor prevazute prin titlul executoriu nr., contestate, sunt calculate pentru
perioada 01.01.2008 - 31.12.2008, in continuarea celor stabilite prin Decizia referitoare
la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale nr., pentru perioada
01.10.2000 -31.12.2007.

Faptul ca, ORGANIZATIA nu a achitat la termenul de scadenta debitul in suma
de lei stabilit de catre organele vamale prin Actul constatator privind taxele vamale si
alte drepturi cuvenite bugetului nr., aceasta datoreaz a major ari de intarziere pan a la
data stingerii sumei datorate.

Calculul majorarilor de Tintarziere reprezintd masura accesorie in raport cu
debitul, conform prevederilor legale susmentionate, iar in sarcina contestatoarei a fost
retinut ca fiind datorat un debit de natura drepturilor vamale.

Avand in vedere cele de mai sus, precum si faptul ca ORGANIZATIA nu aduce
nici un argument referitor la modul de calcul al majorarilor de intarziere, numar de zile,
cota de majorari aplicata, contestatia formulatad Tmpotriva Procesul-Verbal privind calculul
sumelor prevazute prin titlul executoriu nr., pentru suma de lei reprezentand majorari de
intérziere stabilite pentru perioada 01.01.2008 - 31.12.2008, urmeaza a se respinge ca
neintemeiata.

Referitor la sustinerea contestatoarei conform careia ,in urma achitdrii amenzii
stabilite, autoturismul a fost admis Tn Romania cu scutire de taxe vamale, conform art.5, lit.(a)
din O.G. nr.26/1993 privind tariful vamal al Roméaniei, constituind donatie cu caracter social-
umanitar si a fost intocmita Declaratia Vamala, Organizatia beneficiind de exonerare totala a
taxelor vamale, avandu-se in vedere tocmai punctul 19, alin.(b) din Anexa 6 ...", aceasta nu
poate fi retinuta Tn sustinerea cauzei, avand in vedere ca, in conformitate cu dispozitiile art
61 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei (in vigoare la data intocmirii
Actul Constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului nr., urmare a
constatarilor stabilite prin Procesul-Verbal de control nr. al Biroului de Control Financiar gi de
Gestiune Vamala din cadrul Directiei Regionale Vamale,

“(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului
de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al operatiunilor.

[...]

(3) Cand controlul vamal ulterior constata ca s-au incalcat reglementarile vamale
aplicate, datoritd unor date cuprinse in declaratia vamala, autoritatea vamala, dupa
determinarea taxelor vamale cuvenite, ia masuri de incasare, respectiv de restituire a
acestora. Diferentele in minus se comunica titularului operatiunii comerciale si urmeaza
a fi achitate in termen de 7 zile de la data comunicarii. Neplata diferentei datorate de
titularul operatiunii comerciale in acest termen atrage suportarea de majorari de
intarziere aferente acestei diferente, in cuantumul stabilit prin lege, precum si
interzicerea efectuarii altor operatiuni de vamuire, pana la achitarea datoriei vamale.

[...]

(6) Cand incalcarea reglementarilor vamale constituie, dupa caz, contraventie sau
infractiune, autoritatea vamala este obligaté sa aplice sanctiunile contraventionale sau
sa sesizeze organele de urmarire penala.”,
prevederi mentinute si completate ulterior prin art. 100 din Legea nr.86/2006 privind
Codul vamal al Romaniei.



Referitor la sustinerea contestatoarei ca a fost sanctionatd deja pentru
nerespectarea regimului vamal, a achitat amenda stabilitd de organele vamale la data de
11.03.1998, “iar potrivit unui principiu fundamental al dreptului non bis in idem este nelegal ca
Organizatia sa fie sanctionatd din nou pentru aceeasi fapta”, aceasta nu poate fi retinuta in
sustinerea cauzei, intrucéat, prin Procesul-Verbal de Contraventie nr.298/11.03.1998 organele
vamale au stabilit ca, domnul in calitate de reprezentant al ORGANIZATIEI se face ,, vinovat
de incalcarea prevederilor legale privind obligatia persoanelor fizice de a declara
bunurile la intrarea Tn tara”, prin fapta savarsita incalcandu-se dispozitile art.162 din
Regulamentul Vamal al Romaniei, aprobat prin Decretul 626/1997, constatandu-se
savarsgirea contraventiei prevazute la art.384 lit. f), iar, prin Actul Constatator privind
taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului nr., organele vamale au recalculat gi
stabilit in sarcina ORGANIZATIEI diferente de drepturi vamale ca urmare a ncalcarii
prevederilor art.284, alin.(1), art.286 si pct.19 Anexa 6 din Regulamentul Vamal, aprobat prin
H.G. nr.626/1997, in baza constatarilor stabilite prin Procesul-Verbal de control nr..

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art.119, alin.(1), art.120,
alin.(1), alin.(7) si art.216, alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de ORGANIZATIA
Tmpotriva Procesul-Verbal privind calculul sumelor prevazute prin titlul executoriu nr. emis de
organele vamale ale Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale , pentru
suma de lei reprezentand majorari de intarziere calculate pentru perioada 01.01.2008
- 31.12.2008.



