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Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIANR.79/11/27.01.2014

privind solutionarea contestatiei formulata de dl. x
inregistrata la D.G.F.P. Timis sub nr.x/09.07.2013

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice Timigoara a fost sesizat de A.l.F.- Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice
nr.1 prin adresa nr.x/09.07.2013, inregistrata la D.G.F.P.xsub nr.x/09.07.2013, asupra
contestatiei formulata de dl. x, CNP x, cu domiciliul in localitatea x, nr.x, jud.x si cu
domiciliul procedural ales la ,S.C.P.A. x si Asociatii” cu sediul in x, Piata x, nr.x, et.x, ap.x,
jud.x.

DI. x contesta Decizia de impunere privind taxa pe valoarea addugata si alte obligatii
fiscale stabilite de inspectia fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri impozabile
din activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr.x/30.04.2013, prin care a fost
stabilitda suma totala de x lei reprezentand:

- X lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata;

- X lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea

adaugata stabilitéa suplimentar de plata;

- X lei - penalitati de intérziere aferente taxei pe valoarea adaugata

stabilitad suplimentar de plata.

De asemenea, dl. x contesta si Decizia privind inregistrarea din oficiu in scopuri de
TVA nr.x/10.05.2013 emisa de D.G.F.P. x.

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, este autentificata prin semnatura si stampila reprezentantului legal, care a depus
in acest sens imputernicirea avocatiala in original.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite dispozitiile art.205, art.206 si art.209 alin. (1)
lit. (@) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara prin
Serviciul Solutionare Contestatii este legal investita sa solutioneze contestatia formulata.



I. Prin contestatia formulata dl. x se indreapta impotriva Deciziei de impunere
nr.x/30.04.2013 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.x/22.05.2013, prin care a
fost stabilitd in sarcina sa obligatii fiscale suplimentare in cuantum total de x lei, solicitand
anularea acesteia in temeiul art.216 alin.(2) din Codul de procedura fiscala, exonerarea de
la plata acestei obligatii si recunoasterea dreptului de deducere al taxei pe valoarea
adaugata pentru suma de x lei.

De asemenea, solicita anularea Deciziei privind inregistrarea, din oficiu, in scopuri
de TVA nr.x/10.05.2013 emisa de D.G.F.P. x- AMAVS.

Contestatorul precizeaza ca, desfasoara activitati agricole (fermier), detinand in
proprietate si in arenda terenuri agricole pe raza localitatii x jud.x, pe care le cultiva cu
diferite cereale si legume, fiind inregistrat la Agentia de Plati si Interventie pentru
Agricultura x, avand codul de exploatatie RO x din data de 15.12.2005.

De asemenea, arata ca la inceputul lunii decembrie 2012, D.G.F.P. x - Serviciul de
inspectie fiscala persoane fizice 1, a inceput o inspectie fiscala privind verificarea modului
de determinare, declarare si virare la bugetul de stat a TVA pentru perioada 01.01.2007-
31.10.2012.

Astfel, in urma inspectiei fiscale, organele de inspectie fiscald au emis Raportul de
inspectie fiscala din 30.04.2013, avand numar de iesire x/22.05.2013 si Decizia de
impunere nr.x din 30.04.2013 prin care a fost stabilitd in sarcina sa obligatii fiscale
suplimentare de plata in cuantum de x lei, reprezentand: x lei-TVA stabilita suplimentar de
plata, x lei-majorari de intarziere, x lei-dobanzi de intarziere si x lei-penalitati de intarziere.
Totodata, organele de inspectie fiscala au considerat ca a fost depasit plafonul de scutire a
TVA in trimestrul Ill 2007, deoarece s-a realizat cifra de afaceri de x lei, avand obligatia de
se inregistra ca platitor de TVA pana la data de 10.10.2007 si aplicarea regimului normal
de taxare incepand cu data de 01.11.2007.

Contestatorul sustine ca aceasta suma a fost calculata de catre organul fiscal prin
estimare, deoarece nu a avut documente aferente productiei realizate. Aceasta estimare s-
a efectuat prin raportare la productiile medii/ha realizata pe raza comunei xx, comunicate
de catre Directia pentru Agriculturd Judeteana x, inmultite cu pretul mediu de vanzare pe
produs. De asemenea, contestatorul sustine ca, preturile medii luate in considerare de
catre organul fiscal la estimarea cifrei de afaceri nu au putut fi verificate, neexistand vreun
document anexat la RIF contindnd preturile medii practicate in zona x pe perioada fiscala
controlata. Suprafata luata in calcul de catre organul fiscal a fost suprafata inregistrata la
A.P.l.A, aceasta fiind suprafata reala detinuta.

Organele de inspectie fiscald au procedat la intocmirea calculului pentru stabilirea
obligatiei de plata a TVA, pentru perioada 01.01.2007-31.10.2012, fiind calculata prin
estimare o baza de impozitare de x lei, la care s-a calculat suma de x lei TVA, dobanzi de x
lei si penalitati in cuantum de x lei.

Contestatorul arata ca suma de x lei reprezentand TVA este alcatuita din suma de x
lei TVA aferenta vanzarii fara documente justificative, x lei TVA aferenta arendei platite si x
lei TVA aferenta produselor agricole folosite pentru consum propriu.

TVA colectata.

Cu privire la estimarea incorecta a cifrei de afaceri, dl. x sustine ca organele de
inspectie fiscala au incalcat dispozitile art.13 din Codul de procedura fiscala privind
interpretarea legislatiei fiscale, interpretand gresit prevederile art.67 alin.(1) din Codul de
procedura fiscala, text pe care au fost fundamentate actiunile.

Contestatorul arata ca, potrivit art.67 alin.(3) din Codul de procedura fiscala,
organele de control aveau obligatia de a identifica ,acele elemente care sunt cele mai
apropiate situatiei de fapt fiscale". Or, raportarea la media judeteana a productiei de
cereale, sau la media nationala a pretului de comercializare a acestora, fara niciun alt
criteriu aplicabil si cu relevanta in speta, nu corespunde exigentelor legale.

Totodata, organele de control aveau obligatia de a compara productia sa cu cea

2



obtinuta de alti producatori aflati in situatii similare, iar nu cu o medie judeteana in care sunt
incluse raportarile marilor producatori. Raportarea la o medie generala judeteana a
preturilor nu poate fi acceptata, dat fiind ca are in vedere toate tranzactiile cu cereale, atat
ale producatorilor, céat si ale intermediarilor. De asemenea contestatorul arata ca, este
evident ca pretul de véanzare al producatorului este net inferior celui practicat de
intermediari.

DI. x sustine ca a vandut produsele direct din camp, astfel neimplicand costuri de
depozitare, transport etc, ceea ce i-a permis sa vanda la un pret mai mic decat media. De
asemenea, datorita secetei, dublata de lipsa posibilitatilor de irigare, cantitatea de cereale
obtinuta a fost mai redusa raportat la media judeteana.

Contestatorul arata ca in anul 2007 suprafata a fost de x ha, din care:
- mazare x ha
- ovaz x ha

Productia ambelor recolte a fost folosita pentru consum propriu.

- rapitad x ha - intreaga productie a fost calamitata;

- orz x ha - s-a obtinut o productie de aprox. x kg din care s-a tinut saméanta x kg si s-a
platit arenda x kg;

- grau x ha - s-a obtinut aprox. x kg din care x kg saméanta si x kg s-a platit arenda;

- triticale x ha - s-a obtinut aprox. x kg care s-a dat ca arenda;

- floarea soarelui x ha - s-a obtinut aprox. x kg care a comercializata;

- porumb x ha - s-a obtinut aprox. x kg din care s-a vandut x kg, iar x kg s-a platit
arenda; din suprafata cultivata cu porumb 30% a fost calamitatd datorita atacului de
héarciogi (Cricetus Cricetus).

Organul fiscal a procedat la calculul TVA aferent anului 2007 in urmatoarea
modalitate:
Trimestrul Il
-vanzari triticale care nu au fost justificate cu documente x kg x a lei = a lei
- arenda triticale a kg x a lei = a lei
- vanzari grau nejustificate cu documente a kg x a lei=a lei
- arenda grau a kg x a lei = a lei
- vanzari rapita nejustificate cu documente a kgx a lei = a Ici
- vanzari floarea soarelui nejustificate cu documente a kgx a lei =a lei
- consum propriu mazare a kgx a lei = a lei
-arenda orz akgx a lei = a lei
- vanzari orz nejustificate cu documente a kgx a lei = a lei
- consum propriu ovaz a kg x a lei = a lei
Total trimestrul 1l - venituri in valoare de a lei
Trimestrul IV
- arenda porumb a kgx a lei = a lei
- vanzari nejustificate cu documente porumb a kg x a lei = a lei
- vanzari plante nutret nejustificate cu documente a kgx a lei = a lei
Total trimestrul IV - venituri in valoare de a lei.
Total anul 2007 - a lei.

Contestatorul arata ca organul de inspectie fiscala a realizat estimarea cifrei de
afaceri in baza art.(1) si art.(2) lit.d) din O.M.F. 3389/03.11.2011. Productia agricola
realizata a fost stabilita utilizandu-se ca baza productiile medii realizate in anul 2007 pe
raza comunei a comunicate de Directia pentru Agricultura a. In acest sens, pe anul 2007 a
fost comunicata productia medie pentru orz - a kg/ha, ovaz - x kg/ha, triticale - x kg/ha,
rapita - x kg/ha, mazare - xkg/ha si plante nutret - x kg/h.

Preturile medii luate in considerare de catre organul de control fiscal la estimarea
cifrei de afaceri nu au putut fi verificate, neexistdnd vreun document anexat la R.L.F.
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contindnd preturile medii practicate in regiunea x pe perioada fiscala controlata, fiind
precizate la pagina 10 din R.I.F. elemente utilizate pentru estimare-preturi de vanzare medii
comunicate de Consiliul Judetean xsg; pret de vanzare practicat pentru regiunea vest- sursa
Institutul National de Statistica; pret de vanzare practicat pe piata cerealelor pentru
productia de mei din anul 2008 si 2009; nefiind anexate niciun document referitor la
preturile medii practicate in regiunea comunei x.

De asemenea, contestatorul aratd ca, prin adresa Directiei pentru Agricultura x nu
sunt comunicate nici productiile medii privind porumb, floarea soarelui si grau aferente
anului 2007.

DI. X sustine ca, organele de control fiscal a folosit declaratiile sale la calcul doar
partial, in privinta anumitor elemente. Astfel, aratad ca la calculul cifrei de afaceri a fost luat
in considerare faptul ca a declarat ca a folosit ovaz, mazare pentru consum propriu, faptul
ca a folosit X kg orz pentru samanta, precum si toate cantitatile de produse date ca arenda
(X kg triticale, X kg grau, X kg porumb, X kg orz). In schimb se calculeaza grau in cantitate
de X kg folosit ca si samanta, in conditiile in care nu existd un document sau alt mijloc de
proba din care sa rezulte aceasta cantitate, declarand ca a folosit X kg.

In ceea ce priveste cantitatea efectiv produsa, contestatorul aratd ca organul de
control fiscal nu a luat in considerare declaratiile sale, ci a realizat o estimare raportata la
media comunicatd de catre Directia pentru Agriculturd X (pentru productiile privind Orz,
Ovaz, Triticale, Rapita, Mazare si Plante nutret - deoarece, pentru porumb, floarea soarelui
si grau, nu sunt comunicate productiile medii.

Astfel, considera ca organul de control fiscal a depasit flagrant atributiile stabilite de
lege, de asemenea acesta a incalcat art. 6 din Codul de procedura fiscala care prevede ca
,Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor si competentelor ce fi
revin, relevanta starilor de fapt fiscale si sa adopte solutia admisa de lege, intemeiata pe
constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza", precum si art.7 alin.
(3) din Codul de procedura fiscala: ,Organul fiscal are obligatia sa examineze in mod
obiectiv starea de fapt, precum si sa indrume contribuabilii pentru depunerea declaratiilor si
a altor documente, pentru corectarea declaratiilor sau a documentelor, ori de céate ori este
cazul".

Contestatorul sustine ca, in speta de fatd organul fiscal nu a examinat in mod
obiectiv starea de fapt, folosind, in mod nejustificat, din declaratia sale doar anumite
elemente, realizand astfel o examinare pur subiectiva a starii de fapt.

De asemenea, sustine ca nu stie ce reper a folosit organul fiscal cand a calculat
productia medie de porumb (X kg/ha), floarea soarelui (X kg/ha) si grau (X kg/ha), fara sa
existe un comunicat oficial din partea Directiei de Agricultura pe Judetul Timis referitor la
aceste cereale, ca si in cazul celorlalte. Datorité acestui calcul, eronat, contestatorul sustine
ca a fost prejudiciat, deoarece productia reald, pe anul 2007, a acestor cereale a fost, de
fapt: porumb - aprox. X kg -din care X kg arenda - (nicidecum X kg), grau - aprox. X kg (nu
X k), respectiv floarea soarelui - X kg.

DI. X arata ca, desi nu poate verifica pretul mediu al porumbului, graului si floarea
soarelui pe anul 2007, facand un calcul simplu folosind pretul mediu folosit si de catre
organul fiscal, ar obtine urmatoarele venituri:

- vanzari floarea soarelui nejustificate cu documente A kg x A lei =A lei
- vanzari nejustificate cu documente porumb A kg x A lei - A lei

Graul nu s-a vandut in anul 2007 - productia a fost folosita ca si samanta (A kg) si
pentru plata arendei (A kg). De asemenea, productia de porumb a fost calamitata in
proportie de 30% datorita atacului de hérciogi pentru care a si depus la primarie o adresa
pentru remedierea acestei probleme.

Astfel, contestatorul sustine ca referindu-se la aceste 3 categorii de cereale, venitul
real pe anul 2007 este de A lei, nu de A lei, cum eronat a estimat organul fiscal. Din acest
fapt rezulta o cifra de afaceri pe anul 2007 de A lei ( nu A lei), iar TVA aferenta este in
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cuantum de A lei.

Contestatorul arata ca, la calculul cifrei de afaceri pe anul 2008 organul fiscal a
folosit ca si pret mediu de vanzare a mazarii 1A lei/kg - pret mediu comunicat pe site
AN.A.F. pe anul 2010, deflatat cu indicele de inflatie. Aceasta modalitate de estimare este
netemeinica si nelegala, deoarece nu este posibil a se folosi pretul mediu comunicat de
catre A.N.A.F. pe anul 2010 pentru a calcula baza impozabila pe un produs cultivat in anul
2008. Organul fiscal a folosit ca reper pretul mediu aferent unui an ales de acesta, avand o
valoare foarte ridicata, aflata mult peste media celorlalti ani. De asemenea, pretul unui
produs agricol difera de la an la an, in functie de mai multe elemente, majoritatea naturale
si extrinseci. Nu este corecta stabilirea pretului prin raportarea la alt an si reducerea
acestuia doar cu indicele de inflatie, fara a lua in considerare celelalte elemente, precum
productia, conditiile meteo din anul respectiv s.a.

De asemenea, arata ca in anul 2008 a fost calamitata aproximativ 70% din suprafata
cultivata datorita atacului de harciogi. Organul fiscal nu a tinut cont de acest fapt la calculul
productiei, cu toate ca toti fermierii din zona au avut calamitata productia de porumb, grau,
floarea soarelui s.a. datoritéd atacului de harciogi. Organul fiscal a tinut cont doar de
calamitatea la floarea soarelui din anul 2008 deoarece aceasta a fost constatata si de catre
o comisie de la primaria comunei A prin procesul-verbal incheiat la 05.06.2008, fiind de
notorietate faptul ca harciogii ataca si culturile de porumb, la fel ca si culturile de floarea
soarelui. Astfel, cu toate ca productia reala a porumbului in anul 2008 a fost de aprox. A kg,
organul fiscal a introdus in baza de impozitare a TVA venitul realizat in urma unei productii
de A kg, adica de aproape sase ori mai mare.

Mai mult, si productia de grau pe anul 2008 a fost calamitatd in proportie de 50%
datorita atacului de héarciogi. Astfel, s-a obtinut o productie de aprox. A kg, insa organul
fiscal a estimat o productie de A kg, adica de doua ori mai mare.

Pentru dovedirea calamitarii productiei datorita atacului de héarciogi, specie ocrotita
de lege, contestatorul a anexat la dosar adrese transmise catre Primaria A si catre
Ministerul Mediului si Dezvoltarii Durabile, raspunsul Ministerului Mediului si Dezvoltarii
Durabile nr.1A/M1M/28.04.2008, precum si Procesul-verbal incheiat la data de 05.06.2008
de o comisie din cadrul Primariei A.

De asemenea, mentioneaza ca productia a fost de asemenea calamitata si datorita
faptului ca erbicidul furnizat de S.C. A S.R.L. nu a functionat, motiv pentru care nu a achitat
contravaloarea erbicidului catre S.C. A S.R.L., aspect pe care-| dovedeste cu fisa analitica
emisa de S.C. A S.R.L. si cu contractul de vanzare-cumparare nr. X/04.06.2007 incheiat cu
S.C. AS.R.L.

Contestatorul sustine ca, in anul 2009, din suprafata teoretica de X ha de porumb,
pe X de ha nu s-a obtinut recoltd deoarece aceasta a fost insamantata cu saméanta din
stocul propriu, depozitata in pod. S-au produs aprox. X kg, recolta obtinuta din aprox. Xha,
suprafata care a produs efectiv porumb. Organul fiscal a estimat o productie de X kg,
productie care este de aproape 10 ori mai mare decat productia reala.

Pentru anul 2009 nu a fost comunicatd de catre Directia pentru Agricultura
Judeteana X productia medie/ha pentru produsele agricole mei si orzoaica. Cu toate
acestea, organul fiscal a folosit la estimare, ca productie medie, valoare de X kg/ha pentru
mei si X kg/ha pentru orzoaica.

Contestatorul arata ca in anul 2010, din suprafata de X ha de rapita, nu s-a recoltat
nimic deoarece s-a intors in brazda cultura datoritd unui atac masiv de daunatori. De
asemenea, n cursul anului 2010 s-au recoltat aprox. X kg de porumb, acestea au fost
vandute catre trei societati comerciale, anume X SRL, X SRL si X SRL, fiind intocmite
borderouri de achizitie de catre aceste societati.

DI. X sustine ca, cantitatea de produse vandute catre respectivele societati este
cantitatea reala de porumb produsa in anul 2010. Fata de aceste cereale s-au produs si
mei, plante de nutret, orzoaica si floarea soarelui, produse care au fost folosite pentru
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consum propriu. Organul fiscal a introdus in baza de calcul si aceste produse, fapt care
este nelegal si netemeinic.

Contestatorul arata ca, in anul 2011, Directia pentru Agricultura Judeteana X nu a
comunicat productia medie pentru nici un produs agricol. Organul de control fiscal, in
schimb, s-a folosit de nigte valori a caror provenienta este necunoscuta. De exemplu gréau -
X kg/ha, floarea soarelui -A kg/ha, triticale - A kg/ha, plante nutret - A kg/ha ori rapita - A
kg/ha. Totodata, precizeaza ca nu exista niciun document din care sa rezulte preturile medii
ale produselor agricole pe perioada controlata, nu exista un document din care sa rezulte
nici productia medie a produselor cultivate in anul 2011.

DI. Baican Neru Cosmin sustine ca a livrat in anul 2011 o cantitate de A kg porumb
catre doua societati, astfel: A kg catre X SRL si X kg catre X SRL, conform borderourilor de
achizitie. TVA a acestor livrari de bunuri in valoare totala de X lei (din anul 2011) este in
cuantum de X lei.

Contestatorul sustine ca aceasta taxa este nelegala si netemeinica, conform O.U.G.
49/2011 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal si a altor
prevederi financiar-fiscale. Astfel, O.U.G. 49/2011 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 571/2003 privind Codul fiscal si a altor prevederi financiar-fiscale care a intrat in vigoare
la data de 31.05.2011 a modificat art.160 alin. (2) lit. ¢) din Codul Fiscal si a introdus
taxarea inversa si in cazul livrarii de cereale si plante tehnice, in speta de fata porumbul.

Conform acestei ordonante de urgenta aplicarea masurilor de simplificare, a
sistemului taxarii inverse este obligatorie pentru livrarile de porumb, dl. X sustine ca atét el,
cat si societatile care au cumparat de la el nu au aplicat aceasta prevedere legala,
deoarece nu am fost inregistrat in scopuri de TVA, conform art. 160 alin (1) din Codul
Fiscal.

Contestatorul arata ca, datorita faptului ca in urma inspectiei fiscale a fost obligat la
plata retroactiva a TVA (din anul 2007), pentru identitate de ratiune, se impune a se
considera ca era platitor de TVA in anul 2011 (dupa data intrarii in vigoare a O.U.G.
49/2011). Astfel, aferent acestor livrari, nu trebuia sa colecteze TVA (in valoare de X lei), ci
cumparatorii (X SRL si X SRL). Conform art.160 alin.(4) din O.U.G. 49/2011 ,de aplicarea
prevederilor prezentului articol sunt responsabili atat furnizorii, cat si beneficiarii. Prin norme
se stabilesc responsabilitatile partilor implicate in situatia in care nu s-a aplicat taxare
inversa". lar conform pct. 82(1) din Normele metodologice pentru aplicarea art.160 ,in cazul
neaplicarii taxarii inverse prevazute de lege, organe de inspectie fiscala vor dispune masuri
pentru obligarea furnizorilor/prestatorilor si a beneficiarilor la corectarea operatiunilor si
aplicarea taxarii inverse conform prevederilor prezentelor norme metodologice. In cadrul
inspectiei fiscale la beneficiarii operatiunilor, organele de inspectie fiscala vor avea in
vedere ca beneficiarul avea obligatia sa colecteze TVAla momentul exigibilitatii operatiunii,
concomitent cu exercitarea dreptului de deducere".

Astfel, arata ca organele de inspectie fiscala au obligatia de a dispune masuri pentru
obligarea prestatorilor si a beneficiarilor la corectarea operatiunilor si aplicarea taxei
inverse. In acest sens, organul de inspectie fiscald avea obligatia de a constata ca,
societatile X S.R.L. si X S.R.L aveau obligatia de colectarea TVA aferenta acestor livrari,
societati carora li se va recunoagte concomitent si dreptul de deducere.

Contestatorul sustine ca, in mod nelegal organul fiscal a colectat TVA in cuantum de
X lei.

Referitor la includerea in baza de calcul a bunurilor platite cu titlu de arenda catre
proprietarii terenurilor pe care il foloseste, contestatorul arata ca organele de inspectie
fiscala, in urma declaratiilor explicative date, au constatat ca a fost platit cu titlu de arenda
bunuri in valoare de X lei.

Organele de inspectie fiscala au inclus aceste plati in baza impozabila la stabilirea
cuantumului TVA datoratd pe perioada supusa inspectiei, stabilind ca operatiunile
prevazute la art.130 din Codul Fiscal, includ plata prin produse agricole a arendei. Acesta a
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motivat ca pct. 8 (1) lit. b) din Normele metodologice date in aplicarea Titlului IV art. 130
Cod Fiscal, prevad plata prin produse agricole, care constituie livrare de bunuri, a arendei,
care constituie prestare de servicii ca fiind inclusa in respectiva categorie.

Contestatorul arata ca, acest articol reglementeaza modul in care sunt tratate din
punct de vedere fiscal schimburile de produse sau servicii. Legiuitorul stabileste ca intr-o
astfel de situatie se considera printr-o fictio legis ca este vorba de doua operatiuni distincte
ca si cum fiecare persoana ar livra bunuri sau ar presta serviciul in schimbul unei sume de
bani si, pe de alta parte, ar primi bunuri sau servicii in schimbul aceleiasi sume de bani.

In cazul arendei, arendatorul care primeste in schimbul folosintei terenului produse
agricole se afla in situatia descrisa de art.130, astfel incat plata in naturé arendei trebuie
privita, in lumina dispozitiile art.130 din Codul fiscal, ca operatiune dubla, respectiv, pe de
parte, asigurarea folosintei terenului cu plata si, pe de alta parte, predarea unor produse cu
plata.

Contestatorul sustine ca, organul fiscal in mod eronat a impus plata TVA, pe
produsele agricole platite cu titlu de arenda, deoarece a platit aceste produse, nu le-am
primit. De asemenea, sustine ca nu putea sa colectez TVA pentru bunuri pe care le da cu
titlu de arenda, art.130 Cod Fiscal s-ar fiaplicat daca ar fi primit produse agricole cu titlu de
arenda si nu invers.

DI. X arata ca, in calitate de arendas, nu putea intocmi facturi pentru bunuri platite, la
care sa colectez TVA, aceasta obligatie incumba cel mult arendatorului. Astfel, i se imputa
suma de X lei cu titlu de TVA aferenta valorii in lei a platii arendei in produse agricole de X
lei, suma ce este colectata in mod nelegal si netemeinic si este nedatorata.

Din aceste motive, contestatorul sustine ca nu datoreaza suma de x lei reprezentand
TVA aferenta produselor platite cu titlu de arenda.

Cu privire la produsele folosite pentru consum propriu, contestatorul arata ca
organele de inspectie fiscala, in urma declaratiilor explicative date, au constatat ca a folosit
in vederea consumului propriu bunuri in valoare de X lei, fiind inclusa si aceasta valoare in
baza impozabild la stabilirea cuantumului TVA datoratd pe perioada supusa inspectiei
fiscale.

Contestatorul aratad ca organele de inspectie fiscala au considerat ca sunt asimilate
livrarilor de bunuri efectuate cu plata, conform prevederilor art.128 alin.(4) lit.a) din Codul
fiscal ,preluarea de catre persoana impozabila a bunurilor mobile produse de aceasta
pentru a fi utilizate in alte scopuri decat cele in legatura cu activitatea economica
desfasurata". In acest sens organul de control a determinat prin estimare valoarea
produselor agricole preluate pentru consum propriu, care a considerat ca au constituit
livrare de bunuri, la X lei, astfel rezultdnd o TVA in valoare de X lei.

Contestatorul sustine ca TVA stabilita in sarcina sa este nelegala, deoarece nu avea
obligatia de a plati TVA pe produsele agricole folosite pentru consum propriu, deoarece
potrivit art.128 alin.(4) lit.a) din Codul fiscal, sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu
plata, ,preluarea de catre o persoana impozabilda a bunurilor mobile achizitionate sau
produse de catre aceasta pentru a fi utilizate in scopuri care nu au legatura cu activitatea
economica desfasurata, daca taxa aferenta bunurilor respective sau partilor lor componente
a fost dedusa total sau partial".

Astfel, contestatorul arata ca, taxa trebuie sa fi fost dedusa partial sau total la
achizitie si prin urmare, daca persoana foloseste pentru consumul propriu anumite bunuri
pentru care nu a dedus taxa la achizitie, operatiunea nu este livrare de bunuri si nu se
aplica prevederile invocate.

Or in situatia de fata, dl. X sustine ca nu a dedus taxa la achizitie deoarece nu am
fost inregistrat fiscal in perioada aferenta, fapt pentru care nu datoreaza suma de X lei
reprezentand TVA aferenta produselor folosite pentru consum propriu.



TVA deductibila.

Contestatorul arata ca, in perioada 2008-2010 a facut o serie de achizitii de seminte,
erbicide, precum si alte asemenea produse efectuate in scopul producerii de venituri din
agricultura, platind TVA furnizorilor acestor bunuri, anume XSRL si XSRL.

De asemenea, contestatorul arata ca acest TVA este deductibil si solicita sa fie
redusa din suma colectata de catre organul fiscal. Astfel, din suma totala de X lei, suma de
X lei reprezinta TVA.

Contestatorul in baza art.145 alin. (2) din Codul Fiscal: ,Orice persoana impozabila
are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitilor, dacé acestea sunt destinate utilizarii in
folosul urmatoarelor operatiuni: a) operatiuni taxabile (...) ", solicita deducerea sumei de X
lei reprezentand taxa deductibila aferenta achizitiilor.

Cu privire la obligatiile fiscale accesorii, contestatorul sustine ca in mod netemeinic si
nelegal au fost stabilite obligatii principale suplimentare in sarcina sa, impunandu-se astfel
si anularea actelor administrativ fiscale cu privire la stabilirea obligatiilor fiscale accesorii.

Contestatorul solicita anularea in tot a Deciziei de impunere si a Raportului de
inspectie fiscala mentionate supra, atat in ceea ce priveste obligatiile fiscale principale, cat
si in ceea ce priveste obligatiile fiscale accesorii, care urmeaza soarta principalului, conform
principiului accesorium sequitur principale, consacrat de art.47 alin.(2) din Codul de
procedura fiscald, potrivit caruia ,desfiintarea totald sau partiala, potrivit legii, a actelor
administrative prin care s-au stabilit creante fiscale principale atrage desfiintarea totala sau
partiala a actelor administrative prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii aferente
creantelor fiscale principale anulate ".

Prin urmare contestatorul solicita, in temeiul art. 216 alin.(1) din Codul de procedura
fiscala, admiterea contestatie.

Contestatorul a anexat in copie la contestatia formulata:

- Decizia de impunere nr. X din 30.04.2013 emisd de ANAF - Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului X;

- Raportul de inspectie fiscalda cu numarul X/22.05.2013, emis de ANAF- Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului X - Activitatea de inspectie fiscala Serviciu de
Inspectie Fiscala Persoane Fizice 1;

- Decizia privind inregistrarea, din oficiu, in scopuri de T.V.A. nr. X/10.05.2013 emisa de
ANAF- Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului X - AMAVS,;

- facturile de achizitie pentru care solicita recunoasterea dreptului de deducere a TVA;

- adrese transmise catre Primaria Sandra si catre Ministerul Mediului si Dezvoltarii
Durabile, precum si raspunsul Ministerului Mediului si Dezvoltarii Durabile nr.
X/X/28.04.2008, precum si Procesul-verbal incheiat la data de 05.06.2008 de o comisie din
cadrul Primariei X;

- fisa analitica emisa de SC A SRL;

- contractul de vanzare-cumparare nr.X/04.06.2007 incheiat cu SC XSRL;

- Imputernicire avocatiala in original.

Il. Prin Decizia de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii fiscale
stabilite de inspectia fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr.X/30.04.2013 emisa in baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala inregistrat la Activitatea de inspectie fiscala
sub nr.X/22.05.2013 prin care a fost stabilita suma totala de X lei reprezentand: taxa pe
valoarea adaugata in suma de X lei, dobanzi/majorari de intarziere in suma de X lei si
penalitati de intarziere in suma de X lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, in perioada 01.01.2007-30.09.2012
activitatea economica a fost desfasurata de contribuabil ca si agricultor (fermier), fiind
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inregistrat la A.P.I.A. X cu codul de exploatatie nr.X atribuit la data de 15.12.2005.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca persoana fizica X dobandeste calitatea
de persoana impozabila din punct de vederea al TVA, conform art. 127 alin.(1) din Legea
nr.571/2003, realizand activitate economica de natura celor prevazute la art.127 alin.(2) din
Legea nr.571/2003, la data de 15.12.2005 cand se inregistreaza la A.P.[.A. X ca fermier si
dobéandeste codul de exploatatie X Conform prevederilor art.153 alin.(1) din Legea
nr.571/2003, persoana fizica, in calitatea sa de persoana impozabila, avea obligatia sa
declare inceperea activitatii sale economice.

Persoana fizica X nu a indeplinit aceasta obligatie la inceperea activitatii si nici
ulterior, desfasurand activitate economica fara a fi inregistrat fiscal.

Perioada verificata este 01.01.2007 - 31.10.2012.

TVA deductibila.

Organele de inspectie fiscala, in urma verificarii au constatat ca persoana impozabila
X nu a condus jurnal de cumparari, nu a depus deconturi de TVA prin care sa-si exercite
dreptul de deducere a TVA aferenta achizitiilor.

Pe baza metodelor indirecte de determinare a bazei impozabile prevazute de
Ordinului AN.A.F. 3369/2011 art.2 lit.d), organele de inspectie fiscalda au stabilit ca
persoana fizica X a depasit a plafonul de scutire TVA in trimestrul Ill 2007, realizand o cifra
de afaceri de X lei, avand obligatia sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA pana la data
de 10.10.2007 si sa aplice regimul normal de taxare incepand cu data de 01.11.2007. In
conformitate cu prevederile art.7 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 precum si a prevederilor
punctului 62 (5) din Normele metodologice de aplicare a Titlului VI din Legea nr.571/2003
aprobate prin H.G. nr.44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare, persoana
impozabila X are dreptul sa ajusteze in primul decont de TVA depus dupa inspectia fiscala
sau intr-un decont ulterior, in conditiile art.145-149.

Analiza TVA colectata:

Organele de inspectie fiscala, in baza metodelor indirecte de determinare a bazei
impozabile prevazute de OPANAF nr. 3389/2011 art.(2) lit.d), au stabilit ca data de depasire
a plafonului de scutire TVA trimestrul 11l 2007, realizand o cifra de afaceri de X lei, persoana
impozabila avand obligatia sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA péana la data de
10.10.2007 si sa aplice regimul normal de taxare incepand cu data de 01.11.2007.

Din verificarile efectuate organele de inspectie fiscala au constatat ca persoana fizica
X pentru activitatea agricola desfasurata in calitatea sa de persoana fizica neinregistrata la
Oficiul Registrului Comertului, in perioada 01.01.2007-31.10.2012, dobandeste calitatea de
persoana impozabila din punct de vedere al TVA, conform prevederilor art.127 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 coroborat cu prevederile art.125' punctul 18 din Legea nr.571/2003,
livrarile de cereale efectuate in aceasta perioada indeplinind cumulativ conditiile prevazute
la art.126 alin.(1) lit.a)-d) din Codul Fiscal.

In calitatea sa de persoana impozabila pentru perioada 01.01.2007-31.10.2012,
persoana fizica X avea obligatia sa intocmesca facturi pentru livrarile de cereale efectuate
asa cum prevede art.155 alin.(1) din Legea nr.571/20083 si sa conduca evidente corecte si
complete ale tuturor operatiunilor efectuate in desfasurarea activitatii economice asa cum
prevede art.156 alin.(1) din Legea nr.571/2003 cu modificarile ulterioare.

Persoana impozabila X, in perioada 01.01.2007-31.10.2012 nu a intocmit facturi
pentru livrarile de cereale efectuate si nici nu a condus evidente fiscale, incalcand
prevederile art.155 alin.(1) si art.156 alin.(1) din Legea nr. 571/20083.

Pentru determinarea bazei impozabile la TVA cat si a momentului depasirii plafonului
de scutire TVA prevazut pentru intreprinderi mici, conform prevederilor art.152 din Legea
nr.571/2003, echipa de inspectie fiscala a constatat, in baza prevederilor art.6, art.14 alin.
(2), art.67 alin.(1), (2) lit.b) si alin.(3) din O.G. nr.92/2003, ca se impune utilizarea metodei

9



indirecte de estimare a veniturilor, conform Ordinului A.N.A.F. 3389/2011 art.(1) si art.2
lit.d), pentru culturile infiintate si livrate de X in perioada 2007-2012, intrucat acesta nu a
condus evidenta fiscala si contabila, iar cantitatea de grau, porumb vanduta pe baza de
borderou de achizitie (intocmite de unii cumparatori) este inferioara nivelului productiei
medii pe raza comunei Sandra, comunicate de Directia pentru Agricultura Judeteana X, prin
adresa inregistrata la D.G.F.P.X - Activitatea de Inspectie Fiscala cu nr. X/01.10.2012 .

In acest sens, organele de inspectie fiscala ai intocmit Nota de Fundamentare nr.
X/25.04.20183.

Metoda aleasa de echipa de inspectie fiscala este metoda produsului/serviciului gi a
volumului, respectiv compararea productiei realizate cu productia medie comunicata de
institutii abilitate, conform O.M.F. nr.3389/03.11.2011.

Elemente identificate pentru estimare sunt:

- productie medie comunicata de Directia pentru Agricultura Judeteana X pentru raza
comunei X, influentate de conditiile pedo-climatice din fiecare an.

- preturi de vanzare medii, comunicate de Consiliul Judetean X, conform Hotararii
privind stabilirea preturilor medii ale unor produse agricole pentru anii 2007, 2008, 2009 si
2010, utilizate pentru determinarea bazei impozabile a TVA aferenta livrarilor de cereale
pentru care nu au fost intocmite facturi conform prevederilor art.155 alin.(1) din Legea nr.
571/2008.

- pret de vanzare practicat de contribuabil pentru tranzactiile efectuate in anul 2010
si 2011 catre alti agenti economici, conform art.137 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
Fiscal, aferenta livrarilor pentru care au fost intocmite borderouri de achizitie de catre
cumparatori.

- pret de vanzare practicat pentru pe regiunea vest - sursa Institutul National de
Statistica - site-ul https://statistici.insse.ro/shop/.

-pret de vanzare practicat pe piata cerealelor pentru productia de mei din anul 2008
si 2009

Pe baza metodei de estimare aleasa de echipa de control au constatat ca persoana
impozabila X a depasit plafonul de scutire TVA in trimestrul 1ll 2007, realizand o cifra de
afaceri de X lei, avand obligatia sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA conform
prevederilor art.153 alin.(1) lit.b) din Legea nr. 571/2003, coroborat cu art.152 alin.(6) din
Legea nr. 571/2003 péana la data de 10.10.2007 si sa aplice regimul normal de taxare
incepand cu data de 01.11.2007, astfel:

- vanzari nejustificate cu documente triticale A kg x A lei = A lei
- arenda triticale A kg x A lei = A lei

- vanzari nejustificate cu documente grau A kg x A lei = A lei

- arenda grau A kg x A lei = A lei

- vanzari nejustificate cu documente rapita A kg x A lei = A lei

- vanzari nejustificate cu documente floarea soarelui A kg x A lei = A lei
- consum propriu mazare A kgx A lei = A lei

-arendaorz Akgx Alei=Alei

- vanzari nejustificate cu documente orz A kg x A lei = A lei

- consum propriu ovaz Akg x A lei = A lei

Total cifra de afaceri trim. Ill 2007-A lei.

- arenda porumb A kg x A lei = A lei
- vanzari nejustificate cu documente porumb A kg x A lei = A lei
- vanzari nejustificate cu documente plante nutret A kg x Alei = A lei
Total trim. IV 2007 - A lei.
TOTAL AN 2007 - A
Productia agricola realizata gi livrata a fost stabilita de organul de control prin
estimare, utilizandu-se ca baza productile medii realizate in anul 2007 pe raza comunei A
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comunicate de Directia pentru Agricultura A (anexa nr. 4).
Valoarea livrarilor pentru care nu au fost intocmite documente au fost stabilite pe
baza productiei estimate si a pretului de vanzare mediu comunicat de Consiliul judetean A.

Organele de inspectie fiscala au procedat la estimare bazei de impunere pentru TVA
si a TVA datorata/colectata pentru livrari efectuate dupa data de 01.11.2007, dupa cum
urmeaza:

Grau 2008

- productie medie la ha grau = X kg/ha

- nr. hectare cultivate = X ha

- productie estimata an 2008 = X kg

- din care saméanta X kg (care nu constituie livrare de bunuri fiind utilizata pentru
infiintarea noilor culturi de grau)

- arenda data in produse = X kg grau

- diferenta productie nejustificata cu documente= X kg

Baza de impozitare estimata an 2008:

- X kg x X lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat de Consiliu Judetean X) =20.520

lei

- X kg x X lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat de Consiliu Judetean X)= X lei

Total baza de impunere estimata -X lei
TVA stabilita suplimentar = X lei x 19% = X lei

Porumb 2008

- productie medie la ha porumb = X kg/ha

- nr. hectare cultivate = X ha

- productie estimata an 2008 = X kg:

- diferenta productie nejustificata cu documente= X kg

Baza de impozitare estimata an 2008: X kg x X lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat
de Consiliu Judetean X) =169.723 lei

Total baza de impunere estimata -X lei

TVA stabilita suplimentar = X lei x 19% = X lei

Floarea soarelui 2008
- productie medie la ha floarea soarelui = X kg/ha
- nr. hectare cultivate = X ha
- productie estimata an 2008 = X kg (X kg x 30%). Conform procesului verbal incheiat in
data de 05.06.2008, comisia formata din X - viceprimar al comunei X, X -agent principal
postul de politie X, ing. X - consilier DADR X si A
- agent agricol la Primaria X a constatat ca aproximativ 70% este distrusa (mancata)
de catre harciogi.
- productie nejustificatd cu documente= X kg
Baza de impozitare estimata an 2008: X kg x X lei’kg (pret mediu de vanzare comunicat
de Consiliu Judetean X) = X lei
Total baza de impunere estimata - X lei
TVA stabilita suplimentar = X lei x 19% = X lei

Mazare 2008
- productie medie la ha mazare = X kg/ha
- nr. hectare cultivate = X ha
- productie estimata an 2008 = X kg
- productie mazare pentru consum propriu = X kg
Baza de impozitare estimata an 2008: X kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat
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publicat pe site ANAF www.anaf.ro 2010, deflatat cu indicele de inflatie) = A lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilita suplimentar = A lei x 19% = A lei

Orz 2008
- productie medie la ha orz = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2008 = A kg din care:
- din care saméanta A kg (care nu constituie livrare de bunuri fiind utilizata pentru
infiintarea noilor culturi de grau)
- productie orz pentru consum propriu = A kg
Baza de impozitare estimata an 2008: A kg x A lei/kg (pret mediu de véanzare
comunicat de Consiliu Judetean A) = A lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilitd suplimentar: A lei x 19% = A lei

Ovaz 2008

- productie medie la ha ovaz = A kg/ha

- nr. hectare cultivate = A ha

- productie estimata an 2008 = A kg

- productie ovaz pentru consum propriu = A kg

Baza de impozitare estimata an 2008: A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare publicat
de Institutul National de Statistica) = A lei

Total baza de impunere estimata -  Alei

TVA stabilitd suplimentar: A lei x 19% = A lei

Plante nutret 2008

- productie medie la ha = A kg/ha

- nr. hectare cultivate = A ha

- productie estimata lucerna masa verde an 2008 = A kg

- productie estimata lucerna fan an 2008 = A kg/ha (A kg x 25% - sursa
http://www.agricultor.ro)

- productie pentru consum propriu = A kg

Baza de impozitare estimata an 2008: A kg x A lei’/kg (pret practicat pe piata
cerealelor)=A lei

Total baza de impunere estimata - A lei

TVA stabilita suplimentar: A lei x 19% = A lei

Grau 2009
- productie medie la ha grau = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2009 = A kg din care:
- din care samanta A kg (care nu constituie livrare de bunuri fiind utilizata pentru
infiintarea noilor culturi de grau)
- arenda data in produse = A kg grau
- diferenta productie nejustificata cu documente= A kg
Baza de impozitare estimata an 2009:
- A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat de Consiliu Judetean A) = A lei
- A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat de Consiliu A =A lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilitéa suplimentar = A leix 19% = A lei
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Triticale 2009

- productie medie la ha grau = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2009 = A kg :
- productie nejustificatd cu documente= A kg

Baza de impozitare estimata an 2009: A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat

de Consiliu Judetean A) = A lei
Total baza de impunere estimata -A lei
TVA stabilitd suplimentar:A lei x 19% = A lei

Porumb 2009

- productie medie la ha porumb = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2009 = A kg
- productie nejustificatéd cu documente= A kg

Baza de impozitare estimata an 2009: A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat

de Consiliu Judetean A) =A lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilitéa suplimentar: A lei x 19% = A lei

Floarea soarelui 2009

- productie medie la ha floarea soarelui = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = Aha
- productie estimata an 2009 = A kg
- productie floarea soarelui pentru consum propriu = A kg

Baza de impozitare estimata an 2009: A kg x A lei’kg (pret mediu de vanzare
comunicat de Consiliu Judetean A) = A lei

Total baza de impunere estimata - A lei

TVA stabilitd suplimentar: Alei x 19% = A lei

Plante nutret 2009
- productie medie la ha = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata lucerna masa verde an 2009 = A kg
- productie estimatd lucerna fan an 2009 =A kg (A kg x 25% - sursa
http://www.agricultor.ro)
- productie pentru consum propriu = A kg
Baza de impozitare estimata an 2009:A kg x A lei/kg (pret practicat pe piata cerealelor) =
Alei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilitéa suplimentar: A lei x 19% = A lei

Mei 2009
- productie medie la ha mei = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2009 = A kg
- productie mei pentru consum propriu = A kg
Baza de impozitare estimata an 2009:A kg X A lei/kg (pret mediu de vanzare practicat
pe piata cerealelor) = X lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilita suplimentar: A lei x 19% = A lei
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Orz 2009

- productie medie la ha orz = A kg/ha

- nr. hectare cultivate = A ha

- productie estimata an 2009 = A kg

- productie orz pentru consum propriu = A kg

Baza de impozitare estimata an 2009: A kg x A lei’/kg (pret mediu de véanzare
comunicat de Consiliu Judetean A) =A lei

Total baza de impunere estimata -A lei
TVA stabilita suplimentar:A lei x 19% = A lei

Orzoaica 2009
- productie medie la ha orzoaica = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2009 = A kg
- din care saméanta A kg (care nu constituie livrare de bunuri fiind utilizata pentru
infiintarea noilor culturi de grau)
- arenda data in produse = A kg grau
- diferenta productie nejustificata cu documente= A kg
Baza de impozitare estimata an 2009:
-A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat de Consiliu Judetean A) =13.260
lei
-A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat de Consiliu Judetean A) =A lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilita suplimentar: A lei x19% = A lei

Grau 2010
- productie medie la ha grau = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2010 = A kg din care
- din care samanta A kg (care nu constituie livrare de bunuri fiind utilizata pentru
infiintarea noilor culturi de grau)
- arenda data in produse = A kg grau
- diferenta productie nejustificata cu documente= A kg
Baza de impozitare estimata an 2010:
-A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat de Consiliu Judetean A) = A lei
- A kg A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat de Consiliu Judetean A) = 42.948
lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilita suplimentar: A lei x 24% = A lei

Porumb 2010
- productie medie la ha porumb = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2010 = A kg din care:
- cantitatea de A kg porumb vanduta cu borderou de achizitie catre SC X SRL
- cantitatea de 81.540 kg porumb vanduta cu borderou de achizitie catre SC X SRL
- cantitatea de X kg porumb vanduta cu borderou de achizitie catre SC X SRL
- diferenta productie nejustificatéd cu documente= X kg
Baza de impozitare estimata an 2010: X kg x X lei’kg (pret de vanzare practicat de
contribuabil) = X lei
Total baza de impunere estimata - X lei
TVA stabilita suplimentar: X lei x 24% = X lei
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Din documentele transmise de DGFP X, respectiv din borderourile de achizitie,
organele de inspectie fiscala au constatat ca persoana fizica X a livrat catre SC XSRL
cantitatea de X kg porumb boabe. De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat
ca nu toate borderourile de achizitie au inscrise operatiuni al carui continut economic poate
fi verificat. Din cele 8 borderouri de achizitie doar borderoul de achizitie nr.X/28.10.2010, cu
o cantitate de porumb de X kg, are consemnate operatiuni a carei realitate a putut fi
verificata, acesta fiind intocmit conform prevederilor legale avand mentionat si mijlocul de
transport cu care s-au transportat produsele agricole (porumb boabe). Mijlocul de transport
cu care s-a transportat porumbul are numarul de inmatriculare X, este utilizat (leasing) de
SC X SRL X, fiind autoutilitara IVECO, subcategoria BC X.

Celelalte borderouri de achizitie nu au mijlocul de transport mentionat, nu au inscris
CNP-ul contribuabilului, iar seria cartii de identitate trecute pe aceste borderouri de
achizitie, respectiv seria TM nr.0065582, nu apartine persoanei fizice X identificat cu CNP
Xsi seria AA nr. X. In nota explicativa data de contribuabil la data de 14.11.2012, acesta
precizeaza ca nu a livrat nici odata catre societatea SC A SRL vreo cantitate de produse
agricole, iar din modul de intocmire al borderourilor de achizitie rezultd ca acestea sunt
false.

Conform art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal: ,La stabilirea
sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu
ia Tn considerare o tranzactie care nu are un scop economic sau pot reincadra forma unei
tranzactii pentru a reflecta continutul economic al tranzactiei."”

In baza art.11 alin.(1) din Codul Fiscal, la estimarea bazei de impunere, organele de
inspectie fiscald nu a luat in considerare borderourile de achizitie nr. A/11.09.2010,
nr.A/15.09.2010, nr.A/17.09.2010, nr.1179386/17.09.2010, nr.1179387/17.09.2010,
nr.1179398/20.09.2010 si nr. A/20.09.2010, a caror continut economic nu poate fi verificat.

Floarea soarelui 2010

- productie medie la ha floarea soarelui = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = X ha
- productie estimata an 2010 = X kg
- productie floarea soarelui pentru consum propriu = X kg
Baza de impozitare estimata an 2010: X kg X lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat
de Consiliu Judetean X) = X lei
Total baza de impunere estimata -X lei
TVA stabilita suplimentar = X lei x 24% = X lei
Mei 2010
- productie medie la ha mei = X kg/ha
- nr. hectare cultivate = X ha
- productie estimata an 2009 = X kg
- productie mei pentru consum propriu = X kg
Baza de impozitare estimata an 2010: X kg X lei/kg (pret mediu de vanzare practicat pe
piata cerealelor) = X lei
Total baza de impunere estimata - X lei
TVA stabilita suplimentar = X lei x 24% = X lei
Orzoaica 2010
- productie medie la ha orzoaica =X kg/ha
- nr. hectare cultivate = X ha
- productie estimata an 2010 = X kg
- productie orzoaica pentru consum propriu = X kg
Baza de impozitare estimata an 2010: A kg x A lei/lkg (pret mediu de véanzare
comunicat de Consiliu Judetean A) =A lei
Total baza de impunere estimata - A lei
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TVA stabilita suplimentar = A lei x 24% = A lei
Plante nutret 2010
- productie medie la ha = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata lucerna masa verde an 2010 = A kg
- productie estimata Ilucerna fan an 2010 =A kg (A kg x 25% - sursa
http://www.agricultor.ro)
- productie pentru consum propriu = A kg
Baza de impozitare estimata an 2010: A kg x A lei/kg (pret practicat pe piata cerealelor)
=Alei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilita suplimentar = A lei x 24% = A lei
Rapita 2010
- productie medie la ha rapita = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2010 = A kg
- productie nejustificata cu documente= A kg
Baza de impozitare estimata an 2010: A kg x 1A lei/kg (pret mediu de vanzare publicat
de Institutul National de Statistica) = A lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilita suplimentar = A lei x 24% = A lei

Grau 2011

- productie medie la ha grau = A kg/ha

- nr. hectare cultivate = Aha

- productie estimata an 2011 = A kg

- diferenta productie nejustificata cu documente= A kg

Baza de impozitare estimata an 2011: A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare
comunicat de Consiliu Judetean A) = A lei

Total baza de impunere estimata - A lei

TVA stabilita suplimentar: A lei x 24% = A lei

Floarea soarelui 2011

- productie medie la ha floarea soarelui = A kg/ha

- nr. hectare cultivate = A ha

- productie estimata an 2011 = A kg

- diferenta productie nejustificata cu documente= A kg

Baza de impozitare estimata an 2011: A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat
de Consiliu Judetean A) = A lei

Total baza de impunere estimata - A lei

TVA stabilita suplimentar: A lei x 24% = A lei

Triticale 2011

- productie medie la ha triticale = A kg/ha

- nr. hectare cultivate = A ha

- productie estimata an 2011 = A kg

- diferenta productie nejustificata cu documente= A kg

Baza de impozitare estimata an 2011: A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare comunicat
de Consiliu Judetean A) A lei

Total baza de impunere estimata - Alei

TVA stabilita suplimentar: A lei x 24% = Alei
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Plante nutret 2011
- productie medie la ha = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata lucerna masa verde an 2011 = A kg
- productie estimata lucerna fan an 2011 = A kg (A kg x 25% - sursa
http://www.agricultor.ro)
- diferenta productie nejustificata cu documente= A kg
Baza de impozitare estimata an 2011: A kg x A lei/kg (pret practicat pe piata cerealelor)
= Alei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilita suplimentar: A lei x 24% = A lei

Rapita 2011
- productie medie la ha rapita = A kg/ha
- nr. hectare cultivate = A ha
- productie estimata an 2011 = Akg
- diferenta productie nejustificatéd cu documente= A kg
Baza de impozitare estimata an 2011: A kg x A lei/kg (pret mediu de vanzare publicat de
Institutul National de Statistica) = A lei
Total baza de impunere estimata - A lei
TVA stabilita suplimentar: A lei x 24% = A lei

Total baza de impunere estimata:
- baza de impozitare estimata pentru grau an 2008 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru porumb an 2008 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru floarea soarelui an 2008 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru mazare an 2008 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru orz an 2008 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru ovaz an 2008 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru plante nutret an 2008 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru grau an 2009 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru triticale an 2009= A lei
- baza de impozitare estimata pentru porumb an 2009 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru floarea soarelui an 2009 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru plante nutret an 2009 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru mei an 2009 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru orz an 2009 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru orzoaica an 2009 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru grau an 2010= A lei
- baza de impozitare estimata pentru porumb an 2010 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru floarea soarelui an 2010 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru mei an 2010 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru orzoaica an 2010 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru plante nutret an 2010 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru rapita an 2010 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru grau an 2011 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru floarea soarelui an 2011 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru triticale an 2011 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru plante nutret an 2011 = A lei
- baza de impozitare estimata pentru rapitd an 2011 = A lei
TOTAL - A lei
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Organele de inspectie fiscalda au consemnat faptul ca&, constituie operatiuni
impozabile, pentru care se aplica cota standard de TVA conform art.126 alin.(9) din Legea
nr. 571/2003, efectuate dupa data de 01.11.2007 in sensul art.126 alin.(1) lita)-lit.d) din
Legea nr.571/2003 livrarile determinate prin estimare in suma de x lei.

Prin neintocmire de documente, respectiv facturi pentru livrari in suma de x lei,
organele de inspectie fiscala au constatat ca, contribuabilul a incalcat prevederile art.155
alin.(1) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au calculat TVA stabilitéa suplimentar in suma totala de
X lei, aferenta bazei de impunere estimata, dupa cum urmeaza:
- TVA stabilit suplimentar grau an 2008 = X lei
- TVA stabilit suplimentar porumb an 2008 = X lei
- TVA stabilit suplimentar floarea soarelui an 2008 = X lei
- TVA stabilit suplimentar mazare an 2008 = X lei
- TVA stabilit suplimentar orz an 2008 = X lei
- TVA stabilit suplimentar ovaz an 2008 = X lei
- TVA stabilit suplimentar plante nutret an 2008 = X lei
- TVA stabilit suplimentar grau an 2009 = X lei
- TVA stabilit suplimentar triticale an 2009 = X lei
- TVA stabilit suplimentar porumb an 2009 = X lei
- TVA stabilit suplimentar floarea soarelui an 2009 = X lei
- TVA stabilit suplimentar plante nutret an 2009 = Xlei
- TVA stabilit suplimentar mei an 2009= X lei
- TVA stabilit suplimentar orz an 2009 = X lei
- TVA stabilit suplimentar orzoaica an 2009 = X lei
- TVA stabilit suplimentar grau an 2010 = X lei
- TVA stabilit suplimentar porumb an 2010 = X lei
- TVA stabilit suplimentar floarea soarelui an 2010 = X lei
- TVA stabilit suplimentar mei an 2010 = X lei
- TVA stabilit suplimentar orzoaica an 2010 = X lei
- TVA stabilit suplimentar plante nutret an 2010= X lei
- TVA stabilit suplimentar rapitd an 2010 = x lei
- TVA stabilit suplimentar grau an 2011 = x lei
- TVA stabilit suplimentar floarea soarelui an 2011 = x lei
- TVA stabilit suplimentar triticale an 2011 = x lei
- TVA stabilit suplimentar plante nutret an 2011 = x lei
- TVA stabilit suplimentar rapita an 2011 = x lei

Prin necolectarea TVA in suma de x lei aferenta livrarilor fara documente, plata
arendei si consumuri proprii, ce constituie livrare de bunuri, in suma totala de x lei, organele
de inspectie fiscald au constatat ca contribuabilul a incalcat prevederile art.140 alin.(1) si
art. 137 alin.(1) lit.a), precum si prevederile art.150 alin.(1) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Fata de TVA colectata stabilita prin estimare in suma de x lei, organele de inspectie
fiscala au constatat ca persoana fizica a livrat cereale pentru care au fost intocmite
borderouri de achizitii de catre cumparatori, pentru care contribuabilul nu a colectat TVA.

Din borderourile de achizitie prezentate de contribuabil pentru livrarile de cereale
catre SC x SRL, din borderourile de achizitie transmise de societatile cumparatoare
respectiv de catre SC x SRL cu adresa nr.x/a/18.12.2012, SC aSRL cu adresa
nr.a/13.12.2012 si de catre SC x SRL cu adresa nr.x/12.12.2012, precum si din
borderourilor de achizitie comunicate de D.G.F.P Dolj pentru vanzari de cereale catre SC x
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SRL, organele de inspectie fiscala au constatat ca dl. x a efectuat in perioada 01.01.2007-
31.10.2012, livrari de cereale dupa cum urmeaza:
In anul 2010 catre:

- SC x SRL - CIF RO x a efectuat livrari de porumb in cantitate de x kg in valoare
totala de x lei, din care recunoscute de organul fiscal x lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca nu toate borderourile de achizitie au
inscrise numarul mijlocului de transport fapt pentru care nu se poate verifica realitatea
operatiunii de livrare catre SC x SRL. Din cele 8 borderouri de achizitie doar borderoul de
achizitie nr.x/28.10.2010 a fost intocmit conform prevederilor legale avand mentionat si
mijlocul de transport cu care s-au transportat produsele agricole (porumb boabe). Mijlocul
de transport cu care s-a transportat porumbul are numarul de inmatriculare x, este utilizat
(leasing) de SC x SRL x, fiind autoutilitara IVECO, subcategoria BC Autotractor. Celelalte
borderouri de achizitie nu au mijlocul de transport mentionat.

In baza art.11 alin.(1) din Codul Fiscal, la estimarea bazei de impunere, organele de
control nu a luat in considerare borderourile de achizitie nr.x/07.10.2010, nr. x/07.10.2010,
nr.x/07.10.2010, nr.x/07.10.2010, nr. x07.10.2010, nr.x/05.10.2010, nr.x/05.10.2010 si nr.
x/05.10.2010, a caror continut economic nu poate fi verificat.

-SC x SRL - CUI x a efectuat livrari de porumb in cantitate de x kg, valoarea totala de
X lei:

- SC x SRL, CIF ROx a efectuat livrari de porumb in cantitate de x kg pe baza
borderourilor de achizitie in valoare de 58.948 lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca totalul vanzarilor efectuate de dl. x in
anul 2010 (recunoscute de organele de inspectie fiscald) este in valoare totala de x lei.

in anul 2011 dl. x a efectuat livrari citre:

- SC x SRL, CIF ROx in valoare totala de x lei.

- SC xSRL, CIF x, in valoare totala de x lei.

Total vanzari pe baza de borderouri de achizitie intocmite de cumparator in anul
2011 este de x kg in valoare totala de x lei.

Organele de inspectie fiscald au constatat ca, dupa data la care a depasit plafonul
de scutire si dupa data de la care persoana impozabild x avea obligatia aplicarii regimului
normal de taxare, au fost intocmite de catre cumparatori borderouri de achizitie in valoare
de x lei pentru care acesta nu a colectat TVA si nu a platit bugetului de stat TVA aferenta,
fiind incalcate prevederile art.155 alin.(1) art.140 alin.(1) si art.137 alin.(1) lit.a) si art.152
alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceste livrari organul de inspectie fiscala, in baza prevederilor punctului 62
(2) din H.G. nr.44/2004 dat in aplicarea Titlului VI din Legea nr.571/2003, a colectat TVA in
suma de x lei, TVA pe care contribuabilul avea obligatia sa o colecteze daca era inregistrat
normal in scopuri de TVA.

Persoana fizica x a incasat in perioada verificata, 01.01.2007 - 31.10.2012, subventii
legate de suprafatd in suma totala de x lei, care nu se cuprind in baza de impozitare TVA,
fiind decuplate de productie.

Nu au fost identificate subventii legate direct de pret care se cuprind in baza
impozabila conform prevederilor art.137 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul
Fiscal, cu modificarile ulterioare.

Situatia productiei obtinute de persoana fizica x, in perioada 01.01.2007-31.10.2012,
cat si modul de valorificare este prezentata in anexa nr. 6

Organele de inspectie fiscala au mentionat ca, in conformitate cu prevederile art.159
alin.(3) din Legea nr.571/2003, persoanele impozabile care au fost supuse unui control
fiscal si au fost constatate erori in ceea ce priveste stabilirea TVA colectata, fiind obligate la
plata acestor sume, in baza actului administrativ, pot emite facturi de corectie catre
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beneficiar. Pe facturi se va face mentiunea ca sunt emise dupa control si se vor inscrie in
decontul de TVA conform prevederile in materie. Beneficiarii au dreptul de deducere a taxei
inscrise in aceste facturi in limitele si in conditile stabilite la art. 145-147° din Legea
571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare, organele de inspectie fiscalda au colectat TVA suplimentar in suma
totala de x lei, in conformitate cu prevederile punctului 62 (2) din H.G. nr. 44/2004 dat in
aplicarea Titlului VI din Legea nr.571/2003, in perioada in care persoana impozabila avea
obligatia s& aplice regimul normal de taxare astfel:

- TVA colectata suplimentar in suma de x lei, ca urmare a estimarii veniturilor
conform art.67 din O.G. nr.92/2003 si a Ordinului A.N.A.F. nr.3389/03.11.2011, in timpul
controlului, a productiei pentru culturile de grau, floarea soarelui, porumb, plante nutret,
mazare, orz si ovaz, in conditile in care organul de inspectie fiscalda a constatat ca
productiile si livrarile de cereale catre terti nu au fost inregistrate in evidenta fiscala si
contabila si nu au fost facturate toate livrarile de produse agricole efectuate de contribuabil.
Metoda aleasad de echipa de inspectie fiscala este metoda produsului/serviciului si a
volumului, respectiv compararea productiei realizate cu productia medie comunicata de
institutii abilitate. Livrarile de cereale catre terti determinate prin estimare pentru care nu au
fost intocmite nici un fel de documente, in valoare de x lei, pentru care s-a colectat TVA
suplimentar in suma de x lei constituie operatiuni ce intra in sfera de aplicare a TVA fiind
indeplinite cumulativ conditiile prevazute la art.126 alin.1) lit.a)-d) din Legea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile ulterioare, chiar daca contribuabilul nu a intocmit
documente justificative pentru aceste livrari. Baza impozabila in valoare de x lei a fost
determinata de organul de control conform prevederilor art.137 alin.(1) lit.a) din Legea nr.
571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare, utilizandu-se conform prevederilor art.67
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, metoda de estimare indirectda prevazutd in Ordinului ANAF
nr.3389/03.11.2011 art. 2 lit.d) respectiv metoda produsului/serviciului i volumului;

- TVA colectat suplimentar in suma de 11.140 lei (anexa nr.6), aferenta produselor
agricole folosite in scopuri personale (in calitate de consumator final), care nu au legatura
cu activitatea economica, conform prevederilor art.128 alin.(4) lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal, aceste operatiuni in valoare de x lei sunt asimilate livrarilor de bunuri
efectuate cu plata. Baza impozabila in valoare de 52.066 lei a fost determinata de organul
de control conform prevederilor art.137 alin.(1) lit.c) din Legea nr.571/2003 modificata,
utilizdndu-se conform prevederilor art. 67 din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, metoda de estimare indirecta
prevazutda in Ordinului ANAF 3389/03.11.2011 art. 2 lit.d) respectiv metoda
produsului/serviciului si volumului;

- TVA colectat suplimentar in suma de x lei aferenta livrarilor efectuate pe baza de
borderouri de achizitie intocmite de cumparatori, pentru care persoana impozabila Baican x
nu a intocmit facturi catre SC x SRL, SC x SRL, SC x SRL, SC x SRL si SC x SRL si nu a
colectat TVA in suma de x lei, (anexa nr. 6) incalcand prevederile art.150 alin.(1), lit.a) si
prevederile art.155 alin.(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal. Aceste operatiuni in
valoare totala de x lei intra in sfera de aplicare a TVA fiind indeplinite cumulativ conditiile
prevazute la art.126 alin.1) lit.a)-d) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile ulterioare, chiar daca contribuabilul nu a intocmit documente justificative
conform art.155 alin.(1) din Legea nr. 571/2003, borderourile de achizitie fiind intocmite de
cumparatorii persoane juridice. Baza impozabila in valoare de x lei a fost determinata de
organul de control conform prevederilor art.137 alin.1) lit.a) din Legea nr.571/2003,
modificatd, utilizandu-se conform prevederilor art.67 din O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, metoda de estimare
indirecta prevazuta in Ordinului ANAF 3389/03.11.2011 art. 2 lit.d) respectiv metoda
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produsului/serviciului si volumului;

- TVA colectat suplimentar in suma de x lei, aferenta arendei platita in produse
agricole, pentru pamantul luat in arenda, conform contractelor incheiate cu arendatorii, in
suma de x lei, conform art.130 din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal si pct. 8 alin.(1)
lit. a) din H.G. nr. 44/2004 pentru "plata prin produse agricole, care constituie livrare de
bunuri, a serviciului de prelucrare/abtinere a produselor agricole" se colecteaza TVA
conform prevederilor art.150 alin.(1) lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca dl. x nu a colectat TVA aferenta
arendei in suma de x lei (anexele 6), incalcand prevederile art.150 alin.(1) lit.a) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul Fiscal. Baza impozabila in valoare de x lei a fost determinata de
organul de control conform prevederilor art.137 alin.(1) lit.e) din Legea nr.571/2003
modificata, utilizdndu-se conform prevederilor art.67 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, metoda de estimare
indirecta prevazutd in Ordinului ANAF 3389/03.11.2011 art. 2 lit.d) respectiv metoda
produsului/serviciului si volumului;

Recapitulate TVA colectata:

TVA colectata conform deconturi TVA 0 lei
TVA colectata stabilita de organul de inspectie fiscala X lei
Din care : - pe baza de borderouri de achizitie X lei
- TVA aferenta arendei platite X lei
-TVA aferenta consum propriu X lei

-TVA aferenta livari fara documente estimata x lei

lll. Luadnd in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de contestator, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de contestator si de organele de
inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

Referitor la suma de x lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si accesorii
aferente in suma de x lei, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timigoara
prin Serviciul Solutionare Contestatii, este investita s& se pronunte dacad pentru
livrarile de cereale fara documente, pe baza de borderouri de achizitie, arendei platite
si consumului propriu, persoana fizica x datoreaza taxa pe valoarea adaugata, in
conditiile in care a desfasurat astfel de operatiuni si a depasit plafonul de scutire fara
a se inregistra in scopuri de taxa pe valoarea adaugata.

in fapt, din informatiile primite de la Primaria Comunei x cu adresa inregistraté la
D.G.F.P x-Activitatea de Inspectie Fiscala cu nr.x/03.04.2013 si informatiilor de la A.P.I.A. x
conform adresei inregistrata la D.G.F.P. x cu nr. x/13.11.2012 si la Activitatea de Inspectie
Fiscala cu nr.x/14.11.2012, organele de inspectie fiscala au constatat ca persoana fizica x
in perioada 01.01.2007-31.10.2012, a lucrat pamant proprietate personala si pamant luat
in arenda.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca activitatea economica a
fost desfasurata de contestator ca si agricultor (fermier), fiind inregistrat la A.P.I.A.x cu
codul de exploatatie nr. RO x atribuit la data de 15.12.2005.

In functie de productia medie comunicata de Directia pentru Agricultura x, pretul
mediu comunicat de Consiliul Local x organele de inspectie fiscald au constatat ca
contestatorul a realizat in anul 2007 o cifra de afaceri de x lei, depasind plafonul de scutire
in trimestrul Il 2007, cand a realizat o cifra de afaceri de x lei.
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Avéand in vedere ca persoana impozabild nu a intocmit documente de livrare,
respectiv facturi asa cum prevede art.155 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, nici evidente corecte si complete, asa cum
prevede art.156 din acelasi act normativ si nici jurnale de vanzari, asa cum prevede
punctul 62 (1) din Normele metodologice de aplicare a Titlului VI din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cifra de afaceri care serveste drept referintéd pentru aplicarea art.152
alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
a fost determinata de organele de inspectie fiscala prin estimare in baza Ordinului ANAF
nr.3389/03.11.2011.

In consecinta pe baza metodelor indirecte de determinare a bazei impozabile
prevazuta de Ordinului ANAF nr.3389/03.11.2011 art.(2) lit.d), organele de inspectie fiscala
au constatat ca persoana fizica dobandeste calitatea de persoana impozabila, conform
prevederilor art.127 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, beneficiaza de regimul special de scutire TVA prevazut la art.152
din acelasi act normatv, pentru perioada 01.01.2007-31.10.2007, depasind plafonul in
trimestrul 11l 2007, prin realizarea cifrei de afaceri de x lei, avand obligatia sa solicite
inregistrarea in scopuri de TVA, conform prevederilor art.153 alin.(1) lit.b) coroborat cu
prevederilor art.152 alin.(6), pana la data de 10.10.2007 si sa aplice regimul normal de
taxare incepand cu data de 01.11.2007.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, constituie livrare de bunuri potrivit
prevederilor art.130 schimbul de bunuri sau servicii. Conform prevederilor punctului 8
alin.(1) lit.b) din H.G. nr.44/2004 privind Normele metodologice date in aplicare Titlului VI
art.130 din Codul fiscal, includ plata prin produse a arendei. Valoarea in lei a platii arendei
in produse agricole, in perioada verificata, determinata conform prevederilor art.137 alin.(1)
lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
este de 66.070 lei.

De asemenea, organele de inspectie fiscale au constatat ca sunt asimilate livrarilor
de bunuri efectuate cu plata, conform prevederilor art.127 alin.(4) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, preluarea de catre persoana impozabilda a bunurilor
mobile produse de acesta pentru a fi utilizate in alte scopuri decét cele in legatura cu
activitatea economica desfasurata. In acest sens, organele de inspectie fiscala au
determinat valoarea produselor agricole preluate catre sine pentru consum propriu,
obtinute din actvitatea economica, care constituie livrare de bunuri, la valoarea de 52.066
lei, conform prevederilor art.137 alin.(1) lit.c) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Totodata, constituie livrari de bunuri conform prevederilor art.128 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, transferul
dreptului de a dispune de bunuri ca si un bun proprietar. In acest sens, organele de
inspectie fiscald au determinat prin estimare, conform art.67 din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, valoarea
livrarilor de cereale pentru care persoana impozabild nu a prezentat documente de livrare
in suma de x lei, conform prevederilor art.137 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscalda au consemnat faptul ca constituie operatiuni
impozabile, efectuate dupa data de 01.11.2007 in sensul art.126 alin.(1) lit.a)-d) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, livrarile determinate prin estimare in suma totala de x lei
reprezentand livrari fara documente, contravaloarea arendei in produse in suma de x lei si
consum propriu in suma de x lei. Prin neintocmirerea de documente de livrare in suma
totala de x lei, contestatorul a incalcat prevederile art.155 alin.(1) si alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala au calculat taxa pe valoarea adaugata
suplimentara in suma totala de x lei, aferenta bazei de impunere estimata, fiind incalcate
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prevederile art.128 alin.(5), art.140 alin.(1), art.137 alin.(1) lit.a) si art.150 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca din productia de cereale obtinuta dupa
data la care a depasit plafonul de scutire si dupa data de la care persoana fizica Baican
Neru Cosmin avea obligatia aplicarii regimului normal de taxare, au fost intocmite de catre
cumparatori borderouri de achizitie in valoare de x lei, pentru care nu a fost colectat TVA si
nu a platit la bugetul de stat TVA aferenta, fiind incalcate prevederile art.155 alin.(1),
art.140 alin.(1), art.137 alin.(1) lit.a) si art.152 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceste livrari de cereale, organele de inspectie fiscala, in baza prevederilor
punctului 62 (2) din H.G. nr.44/2004 privind Normele metodologice dat in aplicarea Titlului
VI din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, au colectat TVA in suma de x lei, taxa pe
valoarea adaugata pe care contestatorul avea obligatia de a o colecta daca era inregistrat
normal in scopuri de TVA.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au consemnat faptul ca, in conformitate
cu prevederile art.159 alin.(3) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, persoanele
impozabile care au fost suspuse unui control fiscal si au fost constatate erori in ceea ce
priveste stabilirea TVA colectata, fiind obligate la plata acestor sume, pot emite facturi de
corectie, beneficiarii avand dreptul la deducerea taxei in conditiile si limitele art.145-1472
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru diferenta de TVA in suma totala de x lei datorata si neachitata la scadenta,
organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de x lei, dobanzi de
intarziere in suma de x lei gi penalitati de intarziere in suma de x lei, in conformitate cu
prevederile art.119, art.120 si art.120*1 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

in drept, sunt incidente prevederile Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

Art. 126

“(1) Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in Roménia cele care
indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art.128-130, constituie sau sunt asimilate cu o livrare de
bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi in Romania,
in conformitate cu prevederile art.132 si 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizatd de o persoana impozabila,
astfel cum este definita la art.127 alin. (1), actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea servicillor sa rezulte din una dintre activitatile
economice prevazute la art.127 alin. (2);”

Potrivit prevederilor legale sus mentionate, in sfera de aplicare a TVA, se cuprind
livrarile de bunuri sau prestarile de servicii efectuate cu plata pe teritoriul Romaniei, in
conditiile Tn care sunt realizate de o persoana impozabila asa cum este definita la art.127
alin.(1) iar livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor rezulta din una dintre activitatile
economice prevazute la art.127 alin.(2).

Art. 127

“(1) Este considerata persoana impozabila orice persoana care desfagoara, de o maniera
independenta si indiferent de loc, activitati economice de natura celor prevazute la alin. (2),
oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei activitati.
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(2) In sensul prezentului titlu, activitdtile economice cuprind activitatile producétorilor
comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile extractive, agricole si
activitatile profesiilor libere sau asimilate acestora. De asemenea, constituie activitate
economica exploatarea bunurilor corporale sau necorporale in scopul obtinerii de venituri
cu caracter de continuitate.”

Din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata, notiunea de persoana
impozabila, potrivit art.125"1 din Codul fiscal, are urmatoarea semnificatie:
“18. persoana impozabila are intelesul art.127 alin.(1) si reprezintd persoana fizica, grupul
de persoane, institutia publica, persoana juridica, precum si orice entitate capabila sa
desfasoare o activitate economica;”

Din coroborarea prevederilor legale mai sus mentionate se retine ca o persoana
fizica reprezinta persoana impozabila in sensul Titlului VI privind taxa pe valoarea adaugata
in conditiile in care ,desfdsoara, de o manierd independenta gi indiferent de loc, activitati
economice de natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei
activitati.”

Art. 128.

(1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a dispune de bunuri ca si un
proprietar.
[...]

(3) Urmatoarele operatiuni sunt considerate, de asemenea, livrari de bunuri, in sensul
alin. (1):

a) predarea efectiva a bunurilor catre o alta persoana, ca urmare a unui contract care
prevede ca plata se efectueaza in rate sau a oricarui alt tip de contract care prevede ca
proprietatea este atribuitd cel mai tarziu in momentul platii ultimei sume scadente, cu
exceptia contractelor de leasing;

[...]

(4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata urmatoarele operatiuni:

a) preluarea de catre o persoana impozabilda a bunurilor mobile achizitionate sau produse
de catre aceasta pentru a fi utilizate in scopuri care nu au legatura cu activitatea economica
desfasurata, daca taxa aferenta bunurilor respective sau partilor lor componente a fost
dedusa total sau partial; ”

Referitor la inregistrarea persoanelor impozabile in scopuri de TVA, art.153 alin.(1)
lit.b), art.152 alin.(1) si alin.(6) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare, prevede:

Art.153

,(1) Persoana impozabila care este stabilitd in Romania, conform art. 125" alin. (2)
lit. b), si realizeazad sau intentioneaza sa realizeze o activitate economica ce implica
operatiuni taxabile si/sau scutite de taxa pe valoarea adaugata cu drept de deducere
trebuie sa solicite Tnregistrarea in scopuri de TVA la organul fiscal competent, dupa cum
urmeaza:

[...]

b) daca in cursul unui an calendaristic atinge sau depaseste plafonul de scutire
prevazut la art. 152 alin. (1), in termen de 10 zile de la sfarsitul lunii in care a atins sau
depasit acest plafon;”

Art.152

“(1) Persoana impozabila stabilita in Romania, a carei cifra de afaceri anuala,
declarata sau realizata, este inferioara plafonului de 35.000 euro, al carui echivalent in lei
se stabileste la cursul de schimb comunicat de Banca Nationaléd a Romaniei la data aderarii
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si se rotunjeste la urmatoarea mie poate solicita scutirea de taxa, numita in continuare
regim special de scutire, pentru operatiunile prevazute la art.126 alin. (1), cu exceptia
livrarilor intracomunitare de mijloace de transport noi, scutite conform art.143 alin. (2) lit. b).
[...]

(6) Persoana impozabila care aplica regimul special de scutire si a carei cifra de afaceri,
prevazuta la alin. (2), este mai mare sau egala cu plafonul de scutire in decursul unui an
calendaristic, trebuie sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA, conform art.153, in termen
de 10 zile de la data atingerii sau depasirii plafonului. Data atingerii sau depasirii plafonului
se considera a fi prima zi a lunii calendaristice urmatoare celei in care plafonul a fost atins
sau depasit. Regimul special de scutire se aplica pana la data inregistrarii in scopuri de
TVA, conform art.153. Daca persoana impozabila respectiva nu solicita sau solicita
inregistrarea cu intarziere, organele fiscale competente au dreptul sa stabileasca obligatii
privind taxa de plata si accesoriile aferente, de la data la care ar fi trebuit sa fie inregistrat in
scopuri de taxa, conform art.153.”

Prin urmare, potrivit prevederilor legale mai sus citate se retine ca persoana
impozabila care este stabilitd in Romania gi care realizeaza sau intentioneaza sa realizeze
0 activitate economica ce implica operatiuni taxabile si/sau scutite de taxa pe valoarea
adaugata cu drept de deducere trebuie sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA la
organul fiscal competent in termen de 10 zile de la sfarsitul lunii in care a atins sau a
depasit plafonul de scutire, respectiv cifra de afaceri anuala declarata sau realizata este
superioara plafonului de 35.000 euro.

Totodata, legiuitorul, prin Normele metodologice de aplicare a art.152 alin.(6) din
Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
reglementeaza situatia persoanelor impozabile care au atins sau au depasit plafonul de
scutire, dar nu au solicitat inregistrarea in scopuri de TVA. Astfel, potrivit pct.62 alin.(2) lit.a)
din Normele metodologice de aplicare a art.152 alin.(6) din Codul fiscal:

“(2) In sensul art.152 alin.(6) din Codul fiscal, in cazul in care persoana impozabila a
atins sau a depasit plafonul de scutire si nu a solicitat inregistrarea conform art.153 din
Codul fiscal, in termenul prevazut de lege, organele fiscale competente vor proceda dupa
cum urmeaza:

a) in cazul in care nerespectarea prevederilor legale este identificata de organele
fiscale competente inainte de inregistrarea persoanei impozabile in scopuri de TVA
conform art. 153 din Codul fiscal, acestea vor solicita plata taxei pe care persoana
impozabila ar fi datorat-o daca ar fi fost inregistrata normal in scopuri de taxa conform
art.153 din Codul fiscal, pe perioada cuprinsa intre data la care persoana respectiva ar fi
fost inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat in termenul prevazut de lege
inregistrarea si data identificarii nerespectarii prevederilor legale. Totodata organele de
control vor inregistra din oficiu aceste persoane in scopuri de taxa conform art.153 alin. (7)
din Codul fiscal;”

Avand in vedere aceste prevederi legale, in situatia in care organele de inspectie
fiscald constata neindeplinirea de catre persoana impozabila a obligatiei de a se inregistra
in scopuri de TVA, inainte de inregistrare, vor solicita plata taxei pe valoarea adaugata pe
care persoana impozabila ar fi datorat-o daca ar fi fost inregistratd normal in scopuri de
TVA, pe perioada cuprinsa intre data la care persoana respectiva ar fi fost inregistrata in
scopuri de TVA daca ar fi solicitat in termenul prevazut de lege inregistrarea si data
identificarii nerespectarii prevederilor legale.

in cazul in speta, se retine ca, dix pentru activitatea economica desfisurata ca si
agricultor nu a condus evidenta fiscala si contabila, cantitatea de grau, porumb vanduta pe
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baza de borderou de achizitie (intocmite de unii cumparatori) este inferioara nivelului
productiei medii obtinute pe raza comunei x, comunicate de Directia pentru Agricultura
Judeteana x, fapt ce a determinat organele de inspectie fiscala sa procedeze la estimarea
productiilor agricole obtinute, in functie de productiile statistice medii la ha din zona.

De asemenea, se retine ca, acesta a depasit plafonul de scutire TVA de 119.000 lei,
in trimestrul [ll 2007 realizdnd o cifra de afaceri de x lei, avand obligatia sa solicite
inregistrarea ca platitor de taxa pe valoarea adaugata in termen de 10 zile de la data
atingerii sau depasirii plafonului de scutire, respectiv pana la data de 10.10.2007, pentru fi a
luat in evidenta ca platitor de taxa pe valoarea adaugata incepand cu data de 01.11.2007.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala pentru productiile agricole au estimat baza
de impunere, rezultdnd o baza impozabila in suma de x lei, careia ii corespunde o taxa pe
valoarea adaugata colectata in suma de x lei.

In ceea ce priveste baza impozabild privind taxa pe valoarea addugatd, sunt
aplicabile prevederile art.137 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata este constituita din:

a) pentru livrari de bunuri si prestari de servicii, altele decét cele prevazute la lit. b) si c),
din tot ceea ce constituie contrapartida obtinutd sau care urmeaza a fi obtinuta de furnizor
ori prestator din partea cumparatorului, beneficiarului sau a unui tert, inclusiv subventiile
direct legate de pretul acestor operatiuni;”

Din textul de lege enuntat se retine ca, pentru livrarile de bunuri, baza impozabila a
taxei pe valoarea adaugata cuprinde tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta de
furnizor din partea cumparatorului.

Avéand in vedere faptul ca persoana fizica x nu a condus evidenta contabila si fiscala,
baza impozabild a fost determinata de catre organele de inspectie fiscala prin estimare,
conform prevederilor art.67 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

“Stabilirea prin estimare a bazei de impunere

(1) Organul fiscal stabileste baza de impunere si obligatia fiscala de plata aferenta, prin
estimarea rezonabila a bazei de impunere, folosind orice proba si mijloc de proba prevazute
de lege, ori de cate ori acesta nu poate determina situatia fiscala corecta.

(2) Stabilirea prin estimare a bazei de impunere se efectueaza in situatii cum ar fi:

a) In situatia prevazuta la art.83 alin. (4);

b) in_situatiile in care organele de inspectie fiscala constata ca evidentele contabile sau
fiscale ori declaratiile fiscale sau documentele si informatiile prezentate in cursul inspectiei
fiscale sunt incorecte, incomplete, precum si in situatia in care acestea nu exista sau nu
sunt puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala.”
coroborat cu prevederile pct.65.1 si pct.65.2 din H.G. nr.1050/2004 pentru aprobarea
Normelor Metodologice de aplicare a O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

“65.1. Estimarea bazelor de impunere va avea loc in situatii cum sunt:

a) contribuabilul nu depune declaratii fiscale sau cele prezentate nu permit stabilirea
corecta a bazei de impunere;

b) contribuabilul refuza sa colaboreze la stabilirea stéarii de fapt fiscale, inclusiv situatiile
in care contribuabilul obstructioneaza sau refuza actiunea de inspectie fiscala;

c) contribuabilul nu conduce evidenta contabila sau fiscala;

d) cand au disparut evidentele contabile si fiscale sau actele justificative privind
operatiunile producatoare de venituri gi contribuabilul nu si-a indeplinit obligatia de refacere
a acestora.
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65.2. Organul fiscal va indentifica acele elemente care sunt cele mai apropiate situatiei
de fapt fiscale, luand in considerare pretul de piata al tranzactiei sau al bunului impozabil,
precum si informatii si documente existente la dosarul fiscal al contribuabilului care sunt
relevante pentru impunere, iar, in lipsa acestora, organul fiscal va avea in vedere datele si
informatiile detinute de acesta despre contribuabilii cu activitati similare.”

Potrivit art.140 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, se prevede:

“(1) Cota standard este de 19% si se aplica asupra bazei de impozitare pentru

operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxa sau care nu sunt supuse cotei reduse.”

Prevederile art.140 alin.(1) au fost modificate de pct.44 al art.l din O.U.G. nr.58/2010,
publicata in M.O. nr.431/28.06.2010, cu aplicabilitate de la 01.07.2010:

“(1) Cota standard este de 24% si se aplica asupra bazei de impozitare pentru
operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxa sau care nu sunt supuse cotelor
reduse.”

Prin urmare, avand in vedere cele aratate mai sus, documentele anexate la dosarul
cauzei, precum si prevederile legale in materie, se retine ca, in mod legal organele de
inspectie fiscala au procedat la stabilirea in sarcina contestatorului a taxei pe valoarea
adaugata de la data la care ar fi trebuit sa fie inregistrat ca platitor de TVA, in suma de x lei
aferenta livrarilor de cereale fara documente, pe baza de borderouri de achizitie,
consumului propriu si arendei platite efectuate de acesta, fapt pentru care, in temeiul
art.216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1. lit.a) din Ordinul nr.450/2013
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, contestatia se va respinge ca neintemeiata pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de x lei.

Referitor la majorarile/dobanzile de intarziere in suma de x lei si penalitatile de
intarziere in suma de x lei aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de x lei, se retine
ca stabilirea acestora in sarcina contestatorului reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul.

intrucat, in sarcina contestatorului a fost retinut debitul de natura taxei pe valoarea
adaugata in suma de x, iar prin contestatie nu se prezinta argumente referitoare la modul
de calcul al majorarilor/dobanzilor de intarziere si penalitatilor de intarziere, dl. x datoreaza
si suma totald de x lei, cu titlu de majorari de intarziere in suma de x lei si penalitati de
intarziere in suma de x lei aferente taxei pe valoarea adaugata, conform principiului de
drept “accesoriul urmeaza principalul”.

Referitor la sustinerile contestatorului de a nu include in baza de calcul a bunurilor
platite cu titlu de arenda catre proprietarii terenurilor, respectiv a produselor folosite pentru
consum propriu, acestea nu pot fi retinute n solutionarea favorabila a cauzei deoarece atat
preluarea de catre o persoana impozabilad a bunurilor mobile achizitionate sau produse de
catre aceasta a fi utilizate In scopuri care nu au legatura cu activitatea economica
desfasurata (in speta consumul propriu) conform prevederilor art.128 alin.(4) lit.a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, cat si
predarea efectiva a bunurilor catre o alta persoana ca urmare a unui contract (arenda)
conform prevederilor art.128 alin.(3) lit.a) din acelasi act normativ, constituie livrare de
bunuri care serveste drept referinta pentru stabilirea plafonului anual de scutire, prevazuta
de art.152 alin.(2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Nu poate fi retinutd in solutionarea favorabild nici sustinerea potrivit careia daca
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persoana foloseste pentru consumul propriu anumite bunuri pentru care nu a dedus taxa la
achizitie, operatiunea nu este livrare si nu se aplica prevederile art.128 alin.(4) lit.a) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, deoarece
bunurile folosite pentru consumul propriul au fost obtinute de catre dl. x, prin activitatea de
agricultor desfagurata de acesta.

in ceea ce priveste afirmatia contestatorului referitoare la faptul ca organele de
inspectie fiscala au raportat media judeteana a productiei de cereale sau la productia
nationala a pretului de comercializare a acestora, fara niciun criteriu aplicabil si cu relevanta
in speta, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei deoarece organele
de inspectie fiscalda au luat ca reper productia medie comunicata, cu adresa
nr.x/01.10.2012, de catre Directia pentru Agricultura Judeteana x pentru raza comunei
Sandra (anexata in copie la dosarul cauzei), influentate de conditiile pero-climatice din
fiecare an.

Referitor la argumentul contestatorului ca productia a fost afectatd de seceta, in
Referatul privind solutionarea contestatie nr.x/09.07.2013, organele de inspectie fiscala
precizeaza faptul ca “persoana fizicad nu a prezentat documente din care sa rezulte acest
lucru, la estimarea productiei organul de control a luat in considerare documentele depuse
de contribuabil in ceea ce priveste productia de floarea soarelui din anul 2008 care a fost
distrusa de catre héarciogi”.

Referitor la afirmatia contestatorului c&, “organul de control foloseste declaratiile sale
doar partial, respectiv ca la calculul cifrei de afaceri a fost luat in considerare consumul
propriu declarat de contribuabil pentru ovaz si mazare, cantitatea de samanta pentru orz si
cantitatea de produse agricole date ca arenda, dar nu s-a luat in considerare intreaga
cantitate de samanta de grau declaratd de contribuabil”, in Referatul privind solutionarea
contestatie nr.x/09.07.2013, organele de inspectie fiscala precizeaza ca "organul de control
a calculat cantitatea de samanta necesara pentru suprafata declarata la APIA x cu grau in
functie de norma tehnologica stabilita pentru cultura de grau, rezultdnd o cantitate mai mica
necesara decat cea declarata de contribuabil.”

In ceea ce privegte sustinerea contestatorului cu privire la neaplicarea, de catre
organul de inspectie fiscala a facilitatilor acordate prin OUG nr.49/2011, pentru modificarea
si completarea Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, respectiv aplicarea masurilor de
simplificare pentru cereale si plante tehnice, in speta porumb, aceasta nu poate fi retinuta
in solutionarea favorabila a cauzei deoarece, la momentul livrarii cerealelor efectuate in
perioada 01.01.2007-31.10.2012 acesta nu a fost inregistrat in scopuri de TVA, in
conformitate cu prevederile art.160 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, conditia obligatorie pentru aplicarea taxarii inverse
este ca atat furnizorul cat si beneficiarul sa fie inregistrati in scopuri de TVA, conform
art.153 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Totodata, se retine ca, in perioada 01.01.2007-31.10.2012, persoana fizica x a
desfagurat activitate economica fara sa fie inregistrat in scopuri de TVA.

in ceea ce priveste afirmatia contestatorului cu privire la faptul ca nu se acorda
dreptul de deducere a TVA-ului pentru achizitile efectuate, aceasta nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a contestatiei, deoarece a fost inregistrat ca platitor de TVA din
oficiu, la solicitarea organelor de inspectie fiscala si potrivit legislatiei in domeniul TVA orice
persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor,
insa numai cu indeplinirea conditiilor si formalitatilor de exercitare a dreptului de deducere
prevazute la art.145-147 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, si numai prin decontul de TVA, in conformitate cu prevederile
art.147"1 alin.(1) din acelasi act normativ, in vigoare incepand cu 01.01.2007, care
stipuleaza:
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»,(1) Orice persoana impozabila inregistrata in scopuri de TVA, conform art. 153, are
dreptul sa scada din valoarea totala a taxei colectate, pentru o perioada fiscala, valoarea
totala a taxei pentru care, in aceeasi perioada, a luat nastere si poate fi exercitat dreptul de
deducere, conform art. 145 - 147.”

In ceea ce priveste contestatia formulatd de dl. x impotriva Deciziei privind
inregistrarea din oficiu in scopuri de TVA nr.x/10.05.2013 emisa de D.G.F.P. x, aceasta a
fost solutionata de catre organele fiscale din cadrul Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timigoara prin Decizia nr.x/27.09.2013, anexatd in copie la dosarul
cauzei.

Pentru considerentele mentionate in cuprinsul deciziei si in temeiul actelor normative
invocate in prezenta decizie, a art.216 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in baza referatului nr.

, Se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de persoana fizica x impotriva
Deciziei de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii fiscale stabilite de
inspectia fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr.x/30.04.2013, prin care a fost stabilita suma
totala de x lei reprezentand:

- X lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata;

- X lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea

adaugata stabilitéd suplimentar de plata;

- X lei - penalitati de intérziere aferente taxei pe valoarea adaugata

stabilitd suplimentar de plata.

Prezenta decizie se comunica la:

- dl. x
- Administratia Judeteana a Finantelor Publice x

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata,
potrivit prevederilor legale la instanta competenta, in termen de 6 luni de la data
comunicarii.

DIRECTOR GENERAL,

X

29



