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DECIZIA NR. 10085/22.02.2019
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. S inregistrata la Administratia pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii lasi sub nr. .2018
si la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi
sub nr. .2018

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, a fost sesizata de Administratia pentru Contribuabili
Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi — Inspectie Fiscala, prin adresa
nr. .2018, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
lasi sub nr. .2018, cu privire la contestatia formulata de S.C. S cu domiciliul
fiscal in sat ..., avand J.../2004, CUI RO ..., reprezentata legal prin doamna S,
in calitate de administrator al societatii, semnata de doamna D , in calitate de
imputernicit, in baza imputernicirii din data de .2018 existenta in original la
dosarul cauzei.

S.C. S formuleaza partial contestatie impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. .2018, emisa de
Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi —
Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .2018, cu privire
la suma de S lei, reprezentand:

e S lei - impozit pe profit;

e Slei-TVA;
e S lei - impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
fizice.

Contestatia formulata de societate impotriva Deciziei de impunere
nr. .2018 a fost depusa in termenul legal de 45 zile prevazut de art. 270 alin.
(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, tindnd cont de faptul ca actul administrativ fiscal
atacat a fost comunicat la data de .2018, conform semnaturii depuse pe
adresa nr. .2018 de inaintare a actului atacat, existenta in copie la dosarul
cauzei, iar contestatia a fost depusa prin posta in data de .2018, fiind
inregistrata la Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii lasi sub nr. .2018.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268,
art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, Serviciul
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Solutionare Contestatii 1 din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice lasi este investit sa analizeze contestatia.

I. S.C. S, formuleaza partial contestatie impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. .2018, emisa de Administratia pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii lasi — Inspectie Fiscala, in baza Raportului
de inspectie fiscala nr. .2018, cu privire la suma de S lei, reprezentand
impozit pe profit in suma de S lei, TVA in suma de S lei si impozit pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de S lei,
motivand in sustinere urmatoarele:

In_ceea ce priveste impozitul pe profit stabilit suplimentar, prin
contestatia formulata, petenta precizeaza:

Referitor la impozitul pe profit in suma de S lei aferent cheltuielilor in
suma de S lei efectuate in anul 2016, societatea precizeaza ca organele de
inspectie fiscala au stabilit ca aceste cheltuieli nu sunt deductibile fiscal
intrucat nu au fost prezentate documente din care sa rezulte ca aceste
cheltuieli au fost efectuate in scopul desfasurarii activitatii societatii.

Fata de constatarile organelor de inspectie fiscala precizeaza ca
aceste cheltuieli reprezinta costuri efectuate cu participarile la targuri
nationale si internationale, iar documentele care justifica deductibilitatea
acestora sunt deconturile depuse de angajatii societatii care au participat la
targuri in vederea promovarii produselor companiei si cresterii vanzarilor
pentru 0 mai buna desfasurare a activitatii economice.

Astfel, considera ca nu se poate retine constatarea organelor de
inspectie fiscala, fapt pentru care in temeiul art. 25 din Codul fiscal aceste
cheltuieli sunt deductibile fiscal.

Referitor la impozitul pe profit in suma de S lei aferent cheltuielilor
cu reparatiile in suma de S lei efectuate in anul 2016, societatea precizeaza
ca organele de inspectie fiscala au stabilit ca aceste cheltuieli nu sunt
deductibile fiscal intrucat nu au la baza documente justificative (facturi, bonuri
fiscale, devize de lucrari).

Fata de retinerile organelor de inspectie fiscala precizeaza ca
aceste cheltuieli reprezinta costuri efectuate cu amenajarea magazinelor si
atelierelor in perioada 2008-2017, iar documentele care justifica
deductibilitatea acestora sunt: facturi de achizitie a materialelor de constructie
si lucrari de amenajare efectuate in scopul desfasurarii activitatii economice.

Mai mult, organele de inspectie fiscala au retinut si faptul ca aceste
cheltuieli nu sunt aferente perioadei verificate in prezent, ele se refera la o
perioada verificatd anterior. Or, existd neconcordante intre constatarile
organelor de inspectie fiscald, intrucat nu poti constata ca nu exista
documente justificative pentru deductibilitatea acestor cheltuieli si ca sunt si
cheltuieli care nu sunt aferente perioadei verificate.

Cu privire la faptul ca nu au fost corectate evidentele societatii si

indreptate erorile, petenta sustine ca este adevarat ca prevederile Ordinului
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Ministrului  Finantelor Publice nr. 1802/2014 reglementeaza cum se
corecteaza erorile materiale, dar daca societatea nu a reusit sa efectueze
aceste corectii, organele de inspectie fiscala aveau obligatia sa analizeze
argumentele si documentele prezentate si daca aceste documente sunt
justificate, sa dispuna societatii masura de efectuare a corectiilor, dat fiind
faptul ca dupa efectuarea inspectiei fiscale aceste corectii nu mai pot fi
efectuat.

Referitor la TVA

Referitor la TVA in suma de S lei stabilitd suplimentar, societatea
precizeaza ca organele de inspectie fiscala au constatat ca petenta a livrat
bunuri intracomunitar, dar din schimbul de informatii a rezultat ca societatea
beneficiara nu avea cod valid de TVA, consecinta fiind ca livrarea nu este
scutita de TVA, iar petenta a fost obligata la colectarea si plata TVA in suma
de S lei, fiind incalcate prevederile art. 294 alin. 1 din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal.

Referitor la TVA in suma de S lei stabilitd suplimentar, societatea
precizeaza ca organele de inspectie fiscala au subscris ca in mod nelegal a
dedus TVA in anul 2016, de pe facturile de achizitie ale furnizorului S.C. K
S.R.L., societate care nu este inregistrata in scopuri de TVA conform art. 316
din Codul fiscal, fiindincalcate prevederile art. 11 din Codul fiscal.

Fata de constatarile organelor de inspectie fiscala cu privire la TVA
stabilita suplimentar in suma de S lei (S+S), societatea precizeaza ca se
retine ca organele de inspectie fiscala au ignorat faptul ca de la data aderarii
Romaniei la Uniunea Europeand, jurisprudenta Curtii Europene trebuie
transpusa in legislatia nationald si este obligatorie si se aplica cu prioritate,
sub aspectul legislatiei comunitare, de la data aderarii, legislatia romana a
fost armonizata cu Directiva a 6-a a C.E.E., iar prin Tratatul de Aderare, tara
noastra s-a obligat, printre altele, sa respecte aquis-ul comunitar, inclusiv
deciziile Curtii de Justitie Europene.

Astfel, pentru cele doua cazuri contestate se retine ca potrivit
deciziei Curtii Europene de Justitie in cazul Juliusz Dankowski C-438/09,
art.17 alin.(6) din Directiva a 6-a, astfel cum a fost modificat prin Directiva
18/2006, trebuie interpretat in sensul ca, se opune unei reglementari
nationale care exclude dreptul de deducere a TVA platita de o persoana
impozabila unei alte persoane impozabile, prestatoare de servicii, atunci
cand aceasta din urma nu este inregistrata in scopuri de TVA.”

Avand in vedere jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, petenta
retine ca o persoana impozabila beneficiaza de dreptul de deducere a TVA
achitata pentru livrarile de bunuri/servicii furnizate de o alta persoana
impozabila care nu este inregistrata in scopuri de TVA atunci cand facturile
referitoare la acestea contin toate informatiile prevazute de lege, in special
cele necesare pentru identificarea persoanei care a intocmit facturile
mentionate si daca bunurile achizitionate sunt utilizate pentru realizarea de
operatiuni taxabile.

In practica instantei europene s-a statuat ca, principiul
proportionalitatii obliga autoritatile publice sa ia numai acele masuri necesare
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pentru atingerea scopului urmarit. O masura nationala care conditioneaza, in
esenta, dreptul la scutire de la plata unei contributii de respectarea unor
obligatii de forma, fara a lua in considerare cerintele de fond si, mai ales, fara
a se intreba daca acestea erau indeplinite, depaseste ceea ce este necesar
pentru a se asigura perceperea corecta a taxei (CJUE - Speta Collee - C
146/05).

Societatea retine ca in cazurile reunite C-123/87 si C-330/87, Léa
Jorion, CJUE a aratat ca Directiva de TVA permite statelor membre sa
conditioneze dreptul de deducere al TVA de existenta unei facturi care sa
cuprindad unele elemente menite sa asigure perceperea taxei si sa permita
supravegherea de catre organul fiscal, fara insa ca aceste elemente, prin
numarul si natura lor, sa faca dreptul de deducere imposibil sau excesiv de
exercitat._

In cazul achizitilor efectuate de la furnizori dupa anularea
inregistrarii in scopuri de TVA sau inainte de data inregistrarii in scopuri de
TVA, precum si achizitii efectuate de la furnizori care nu au fost niciodata
inregistrati in scopuri de TVA:

"-daca sunt respectate conditile de forma si fond, respectiv
dispozitile art.145, art.146 si art.155 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, respectiv art.297, art.299 si art.319 din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, in vigoare la data efectuarii operatiunilor pentru care se exercita
dreptul de deducere a TVA,

-daca societatea contestatara a achitat TVA furnizorilor pentru
achizitile respective, TVA care se poate identifica in facturile supuse
analizei.”

De asemenea, societatea considera ca organele de inspectie fiscala
nu au procedat la o analiza temeinica a facturilor emise de furnizori, respectiv
a modului lor de completare pentru a stabili concret, pentru fiecare factura in
parte daca acestea pot dobandi calitatea de document justificativ in raport cu
prevederile legale ale actelor normative si cu jurisprudenta Curtii Europene
de Justitie, respectiv daca facturile in cauza contin toate informatiile
prevazute de lege.

Raportat la cele precizate mai sus, organele de inspectie fiscala ar fi
trebuit sa verifice daca achizitile au fost destinate realizarii de operatiuni
taxabile, daca facturile in cauza sunt completate cu elementele obligatorii
prevazute de lege si daca furnizorii au colectat si platit TVA.

Fata de cele prezentate, solicita anularea actului administrativ fiscal
pentru TVA in suma de S lei.

Referitor la impozitul pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice in suma de S lei, organele de inspectie fiscala au procedat
la reincadrarea operatiunilor de platd a unor avansuri de trezorerie,
constatand ca la finele anului 2017 au fost ridicate sume de bani in valoare
de S lei in beneficiul administratorului, creandu-se aparenta platii unor
avansuri.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca
administratorul societatii a ridicat din casieria unitatii suma de S lei.
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Fata de aceste constatari, concluzia organelor de inspectie fiscala a
fost ca aceste sume sunt venituri sub forma de dividente, fapt pentru care le-
a impozitat ca atare.

Fata de aceste constatari, societatea precizeaza ca sumele
inregistrate in avansuri de trezorerie au fost justificate cu documente atasate
deconturilor intocmite in urma deplasarilor de la targurile nationale si
internationale, dar care nu au fost inregistrate in contabilitate ca diminuare a
avansurilor de trezorerie respective.

Fata de aceste retineri, afirma ca in cauza nu sunt aplicabile
prevederile legale invocate de organele de inspectie fiscala, respectiv art. 11
alin. 1, art. 7 pct. 11 si art. 97 alin. 7 din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal.

Fata de cele invocate, solicita:

anularea partiala a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. .2018 de organele de inspectie
fiscala din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi-ACM
lasi, respectiv pentru suma de S lei, reprezentand:

impozit pe profit in suma de S lei;

TVA in suma de S lei:

impozit pe veniturile din dividende ditribuite persoanelor fizice in
suma de S lei.

De asemenea, in temeiul art. 276 alin. (5) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, solicita sustinerea orala a contestatiei.

Prin emailul transmis organului de solutionare a contestatiei in data
de .2019, societatea transmite ca:

“Referitor la solicitarea de sustinere oraléd a contestatiei formulate
impotriva deciziei de impunere nr /2018, precizam c& renuntadm la acest
drept deoarece considerdm ca toate explicatile au fost mentionate in
contestatia depusa la sediul dvs.”

Il. Organul de inspectie fiscala din cadrul Administratiei pentru
Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi — Inspectie
Fiscala, a emis pe numele S.C. S, in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. .2018, Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. .2018, prin care au stabilit in sarcina
acesteia suma totala de S lei, din care societatea contesta suma de S lei,
reprezentand:

e S lei - impozit pe profit;

e Slei-TVA;

e S lei - impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
fizice.

Inspectia fiscala efectuata la S.C. S a vizat perioada 01.01.2015-
31.12.2017 cu privire la impozit pe profit, perioda 01.01.2015-31.01.2018 cu
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privire la TVA si perioada 01.01.2013-31.01.2018 cu privire la impozitul pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice.

Obiectul de activitate al societatii: ,Fabricarea de articole
confectionate din textile (cu exceptia imbracamintei si lenjeriei de corp)”, cod
CAEN 1392.

Situatia juridica a contribuabilului este de societate activa.

In urma verificarii efectuate, organul de inspectie fiscald a stabilit in

sarcina societatii un impozit pe profit in suma de S lei, astfel:
- S lei - reprezentand impozit pe profit aferent anului 2016 aferent unei baze
in suma de 217.944 lei, reprezentand cheltuieli efectuate de societate si care
nu sunt in scopul desfasurarii activitatii, conform prevederilor art. 25 alin. (1)
din legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, cheltuieli prezentate in anexa 1 la raportul de inspectie fiscala.

In anul 2016 societatea inregistreaza in contul 6588.02, in corelatie
cu contul 542 “Avansuri de trezorerie” si 455 ”"Sume datorate
actionarilor/asociatilor” (luna martie si mai) cheltuieli care nu sunt aferente
desfasurarii activitatii economice.

Prin e-mailul din data de 18.07.2018, organul de inspectie fiscala

solicita informatii, dar societatea nu prezinta documente, fapt pentru care
organul de inspectie fiscala considera suma de S lei ca fiind nedeductibila
fiscal.
- S lei - reprezentand impozit pe profit aferent anului 2016 aferent unei baze
in suma de S lei, reprezentand cheltuieli cu reparatiile inregistrate in evidenta
contabila a societatii prin operatiuni de tipul 611 “Cheltuieli cu intretinerea si
reparatiile’=231”Imobilizari corporale in curs de executie”. Aceste cheltuieli
au fost respinse la deducere intrucat nu au la baza documente justificative
(facturi, bonuri fiscale, devize de lucrari), ele fiind inregistrate in evidenta
contabila pe baza unei note contabile (introdusa de un operator) cu explicatia
“administrativ”.

Incepand cu luna iulie si pana in luna decembrie a anului 2016,
societatea inregistreaza lunar cheltuielile cu reparatiile in suma de S lei, prin
intermediul  notei contabile 611  “Cheltuieli cu intretinerea  si
reparatiile’=231”Imobilizari corporale in curs de executie”.

Echipa de inspectie fiscala solicita clarificari prin e-mailurile din data
de 12.07.2018 si 24.07.2018, iar reprezentantul societatii prezinta ca
documente justificative:
- Decizia interna a administratorului societatii prin care decide inregistrarea
pe conturi de cheltuieli a sumei de S lei lunar reprezentand amenajarea
magazinelor si atelierelor in perioada 2008-2017, cu mentiunea ca la data
achizitionarii materialelor de constructii si lucrarilor de amenajare acestea au
fost inregistrate in cont 231”Imobilizari corporale in curs de executie” si nu au
mai fost repartizate pe costuri. Decizia interna se refera la perioada incepand
cu luna februarie 2017;
-Facturi fiscale S.C. M S.R.L. pe anul 2013.

Astefl, organul de inspectie fiscala a considerat ca suma de S lei

este nedeductibila fiscal, explicatiile si documentele prezentate de catre
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reprezentantul societatii nu sunt relevante, nu indeplinesc calitatea de
document justificativ si nu demosntreaza ca acele cheltuieli au fost efectuate
in scopul desfasurarii activitatii economice, incalcand prevederile art. 25 alin.
(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si prevederile Ordinului Ministrului Finantelor Publice nr.
2634/2015.

Organul de inspectie fiscala face si precizarea ca aceste cheltuieli in
suma de S lei nu sunt aferente perioadei verificate, ci se refera la o perioada
verificata anterior prin Raportul de inspectie fiscala nr. .2015. Atat Raportul
de inspectie fiscala, cat si Dispozitia de masuri nr. .2015, nu fac mentiuni cu
privire la cheltuielile inregistrate “eronat” in contul 231”Imobilizari corporale in
curs de executie”.

De asemenea, in urma verificarii efectuate, organul de inspectie

fiscala a stabilit in sarcina societatii TVA in suma de S lei, astfel:
- S lei - reprezentand TVA respinsa la deducere pentru anul 2016, de pe
facturile de achizitie emise de furnizorul S.C. K S.R.L., societatea care nu
este inregistrata in scopuri de TVA la data tranzactiei (luna 09/2016), asa
dupa cum rezulta din Registrul persoanelor impozabile inregistrate in scopuri
de TVA conform art. 316 din Codul fiscal.

Societatea a dedus TVA in baza urmatoarelor facturi fiscale:

nr. .2016, nr. .2016, nr. .2016, nr. .2016.
- S lei - reprezentdand TVA colectata la facturile de livrare de bunuri
intracomunitare, intrucat clientii societatii verificate nu detin un cod valid de
TVA. Astfel, au fost incalcate prevederile art. 294 alin. (1) din Legea nr.
227/2015.

In lunile octombrie si noiembrie 2015 societatea a efectuat livrari
intracomunitare catre persoane care au codul de TVA invalid, la care organul
de control a aplicat cota de TVA legala (24%):

-.2015 catre S Franta, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;
-F.F. 2.2015 catre S Franta, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;

In lunile ianuarie si februarie 2016 societatea a efectuat livrari
intracomunitare catre persoane care au codul de TVA invalid, la care organul
de control a aplicat cota de TVA legala (20%):

-F.F. .2016 catre S Franta, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;

-F.F. .2016 catre S Franta, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;

-F.F. .2016 catre S Portugalia, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;
-F.F. .2016 catre catre S Portugalia, in suma de S lei, cu TVA in suma de S
lei;

De asemenea, in urma verificarii efectuate, organul de inspectie
fiscala a stabilit in sarcina societatii un impozit pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice in suma de S lei, ca urmare a constatarii
faptul ca avansurile de trezorerie ridicate si nerestituite in termenele legale
sunt imprumuturi mascate acordate unor persoane.

Exemplarul 4/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Page 7 of 27



Astfel, organul de control fiscal au procedat la reincadrarea
operatiunilor de plata a avansurilor de trezorerie nejustificate, pentru
evidentierea continutului real al acestor operatiuni.

Rezulta ca la data de 31.12.2017 au fost ridicate sume de bani in
valoare de S lei (S lei pentru anul 2016+S lei pentru anul 2017), in beneficiul
administratorului, prin contul 542 “Avansuri de trezorerie”, creandu-se
aparenta platii unor avansuri de trezorerie.

Facem precizarea ca suma de S lei pentru anul 2016 reprezinta
soldul final al contului 542“Avansuri de trezorerie” in suma de S lei din care s-
au scazut dividendele repartizate in suma de S lei. Pentru suma de S lei
societatea nu a prezentat argumente legale privind nerestituirea sumei in
termen legal.

La 31.12.2017 suma de S lei reprezinta soldul final al contului 542
“Avansuri de trezorerie” in suma de S lei-S lei solul final al anului 2016-S lei.
Pentru suma de S lei societatea nu a prezentat argumente legale privind
nerestituirea sumei in termen legal.

Totodata, administratorul societatii a ridicat bani fie prin casieria
unitatii (cont 5311 “Casa in lei”), fie prin conturile bancare (cont 5121 “Conturi
la banci in lei”), in corelatie cu contul 455 “Decontari cu asociatii’, fara a
exista un aport initial al asociatului. Soldul debitor al contului 455
“Decontari cu asociatii” fiind de S lei (S+S), suma reprezinta in opinia
echipei de inspectie fiscala venituri sub forma de dividende.

Prin urmare, avand in vedere toate argumentele prezentate anterior,
organele de inspectie fiscala au concluzionat ca suma de S lei, ridicata
efectiv si nejustificata din casieria unitatii, reprezinta suma asimilata
dividendelor nete ridicate, aferenta sumei brute de S lei, la care corespunde
un impozit pe venit din dividende in suma de S lei.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, constatarile organelor de inspectie
fiscala si actele normative in vigoare pentru perioada verificata, se retin
urmatoarele:

1. Referitor la suma de S lei, reprezentand impozit pe profit
aferenta anului_2016, stabilita suplimentar prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice
nr. .2018, emisa de Administratia pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii lasi — Inspectie Fiscala, in baza Raportului
de inspectie fiscala nr. .2018, cauza supusa solutionarii este daca in
mod legal organul de inspectie fiscala a stabilit suplimentar aceasta
suma, in conditiile in care societatea a dedus cheltuieli aferente unor
achizitii, pentru care nu a facut dovada cu documente justificative ca
acele achizitii sunt aferente realizarii de venituri ale firmei.
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in fapt, in urma verificarii efectuate, organul de inspectie fiscala a

stabilit Tn sarcina societatii un impozit pe profit in suma de S lei, astfel:
- S lei - reprezentand impozit pe profit aferent anului 2016 aferent unei baze
in suma de S lei, reprezentand cheltuieli efectuate de societate si care nu
sunt in scopul desfasurarii activitatii, conform prevederilor art. 25 alin. (1) din
legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, cheltuieli prezentate in anexa 1 la raportul de inspectie fiscala.

In anul 2016 societatea inregistreaza in contul 6588.02, in corelatie
cu contul 542 “Avansuri de trezorerie” si 455 ”"Sume datorate
actionarilor/asociatilor” (luna martie si mai) cheltuieli care nu sunt aferente
desfasurarii activitatii economice.

Prin e-mailul din data de .2018, organul de inspectie fiscala solicita

informatii, dar societatea nu prezinta documente, fapt pentru care organul de
inspectie fiscala considera suma de S lei ca fiind nedeductibila fiscal.
- S lei - reprezentand impozit pe profit aferent anului 2016 aferent unei baze
in suma de S lei, reprezentand cheltuieli cu reparatiile inregistrate in evidenta
contabila a societatii prin operatiuni de tipul 611 “Cheltuieli cu intretinerea si
reparatiile’=231”Imobilizari corporale in curs de executie”. Aceste cheltuieli
au fost respinse la deducere intrucat nu au la baza documente justificative
(facturi, bonuri fiscale, devize de lucrari), ele fiind inregistrate in evidenta
contabila pe baza unei note contabile (introdusa de un operator) cu explicatia
“administrativ”.

Incepand cu luna iulie si pana in luna decembrie a anului 2016,
societatea inregistreaza lunar cheltuielile cu reparatiile in suma de S lei, prin
intermediul notei contabile 611 “Cheltuieli cu intretinerea si reparatiile” =
231”Imobilizari corporale in curs de executie”.

Echipa de inspectie fiscala solicita clarificari prin e-mailurile din data
de .2018 si .2018, iar reprezentantul societatii prezintda ca documente
justificative:

- Decizia interna a administratorului societatii prin care decide inregistrarea
pe conturi de cheltuieli a sumei de S lei lunar reprezentand amenajarea
magazinelor si atelierelor in perioada 2008-2017, cu mentiunea ca la data
achizitionarii materialelor de constructii si lucrarilor de amenajare acestea au
fost inregistrate in cont 231”Imobilizari corporale in curs de executie” si nu au
mai fost repartizate pe costuri. Decizia interna se refera la perioada incepand
cu luna februarie 2017;

-Facturi fiscale S.C. M S.R.L. pe anul 2013.

Astfel, organul de inspectie fiscala a considerat ca suma de S lei
este nedeductibila fiscal, explicatile si documentele prezentate de catre
reprezentantul societati nu sunt relevante, nu indeplinesc calitatea de
document justificativ si nu demosntreaza ca acele cheltuieli au fost efectuate
in scopul desfasurarii activitatii economice, incalcand prevederile art. 25 alin.
(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si prevederile Ordinului Ministrului Finantelor Publice nr.
2634/2015.
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Organul de inspectie fiscala face si precizarea ca aceste cheltuieli in
suma de S lei nu sunt aferente perioadei verificate, ci se refera la o perioada
verificata anterior prin Raportul de inspectie fiscala nr. .2015. Atat Raportul
de inspectie fiscala, cét si Dispozitia de masuri nr. .2015, nu fac mentiuni cu
privire la cheltuielile inregistrate “eronat” in contul 231”Imobilizéri corporale in
curs de executie”.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

e art. 11 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale pct. 4 din Hotararea Guvernului nr. 1/2016
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 6
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, unde se precizeaza:

ART. 11

»,Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit, a unei taxe sau a unei
contributii sociale obligatorii, autoritatile fiscale pot sa nu ia in
considerare o tranzactie care nu are un scop economic, ajustand
efectele fiscale ale acesteia, sau pot reincadra forma unei
tranzactii/activitati pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei/activitatii.

Organul fiscal este obligat sa motiveze in fapt decizia de
impunere emisa ca urmare a neluarii in considerare a unei tranzactii sau,
dupa caz, ca urmare a reincadrarii formei unei tranzactii, prin indicarea
elementelor relevante in legatura cu scopul si continutul tranzactiei ce
face obiectul neluarii in considerare/reincadrarii, precum si a tuturor
mijloacelor de proba avute in vedere pentru aceasta”.

»SECTIUNEA 1

Reguli pentru reincadrarea tranzactiilor/activitatilor

4.In sensul prevederilor art. 11 alin. (1) din Codul fiscal, prin
tranzactie fara scop economic se intelege orice tranzactie/activitate care
nu este destinata sa produca avantaje economice, beneficii, profituri si
care determina, in mod artificial ori conjunctural, o situatie fiscala mai
favorabila. In situatia reincadrarii formei unei tranzactii/activitati pentru
ajustarea efectelor fiscale se aplica regulile de determinare specifice
impozitelor, taxelor si a contributiilor sociale obligatorii reglementate de
Codul fiscal”.

ART. 6

“Exercitarea dreptului de apreciere

(1) Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele
atributiilor si competentelor ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale
prin utilizarea mijloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte
solufia intemeiata pe prevederile legale, precum si pe constatari
complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza raportat la
momentul luarii unei decizii. In exercitarea dreptului sau de apreciere,

Exemplarul 4/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Page 10 of 27



organul fiscal trebuie sa ia in considerare opinia emisa in scris de
organul fiscal competent respectivului contribuabil/platitor in cadrul
activitatii de asistenta si indrumare a contribuabililor/platitorilor,
precum si solutia adoptata de organul fiscal in cadrul unui act
administrativ fiscal sau de instanta judecatoreasca, printr-o hotarare
definitiva, emisa anterior, pentru situatii de fapt similare la acelasi
contribuabil/platitor. In situatia in care organul fiscal constata ca exista
diferente intre starea de fapt fiscala a contribuabilului/platitorului si
informatiile avute in vedere la emiterea unei opinii scrise sau a unui act
administrativ fiscal la acelasi contribuabil/platitor, organul fiscal are
dreptul sa consemneze constatarile in conformitate cu situatia fiscala
reala si cu legislatia fiscala si are obligatia sa mentioneze in scris
motivele pentru care nu ia in considerare opinia prealabila.

(2) Organul fiscal isi exercita dreptul de apreciere in limitele
rezonabilitatii si echitatii, asigurand o proportie justa intre scopul
urmarit si mijloacele utilizate pentru atingerea acestuia.

(8) Ori de cate ori organul fiscal trebuie sa stabileasca un
termen pentru exercitarea unui drept sau indeplinirea unei obligatii de
catre contribuabil/platitor, acesta trebuie sa fie rezonabil, pentru a da
posibilitatea contribuabilului/platitorului sa isi exercite dreptul sau sa isi
indeplineasca obligatia. Termenul poate fi prelungit, pentru motive
justificate, cu acordul conducatorului organului fiscal”.

Din aceste prevederi legale se retine ca, autoritatile fiscale au
dreptul de a nu lua in considerare o tranzactie care nu are un scop economic
sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic
al tranzactiei.

O tranzactie fara scop economic este orice tranzactie/activitate care
nu este destinata sa produca avantaje economice, beneficii, profituri si care
determina, in mod artificial ori conjunctural, o situatie fiscala mai favorabila.

Organul fiscal va aprecia, in limitele atributiilor si competentelor ce i
revin, relevanta starilor de fapt fiscale prin utilizarea mijloacelor de proba
prevazute de lege si va adopta solutia intemeiatd pe prevederile legale,
precum si pe constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in
cauza raportat la momentul luarii unei decizii.

e pentru anul 2016, sunt aplicabile prevederile art. 19 si art. 25 din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
si ale pet. 5 din Hotararea Guvernului Nr. 1/2016 din 6 ianuarie 2016
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se
precizeaza:

ART. 19

»Reguli generale

(1) Rezultatul fiscal se calculeaza ca diferenta intre veniturile si
cheltuielile inregistrate conform reglementarilor contabile aplicabile, din
care se scad veniturile neimpozabile si deducerile fiscale si la care se
adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea rezultatului fiscal se iau
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in calcul si elemente similare veniturilor si cheltuielilor, potrivit

normelor metodologice, precum si pierderile fiscale care se recupereaza

in conformitate cu prevederile art. 31. Rezultatul fiscal pozitiv este profit
impozabil, iar rezultatul fiscal negativ este pierdere fiscala.

[...]

(7) In scopul determinérii rezultatului fiscal, contribuabilii sunt
obligati sa evidentieze in registrul de evidenta fiscala veniturile
impozabile inregistrate intr-un an fiscal, potrivit alin. (1), precum si
cheltuielile efectuate in scopul desfasurarii activitatii economice, in
acelasi an fiscal, inclusiv cele reglementate prin acte normative in
vigoare, potrivit art. 25”.

ART. 25

,Cheltuieli

(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate
cheltuieli deductibile cheltuielile efectuate in scopul desfasurarii
activitatii economice, inclusiv cele reglementate prin acte normative in
vigoare, precum si taxele de inscriere, cotizatiile si contributiile datorate
catre camerele de comert si industrie, organizatiile patronale si
organizatiile sindicale.

[...]".

“SECTIUNEA 1

Reguli generale

5. (1) In aplicarea art. 19 alin. (1) din Codul fiscal, pentru
calculul rezultatului fiscal, veniturile si cheltuielile sunt cele inregistrate
in contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in baza Legii
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si orice alte sume care, din punct de vedere fiscal,
sunt elemente similare veniturilor si cheltuielilor”.

e Totodata sunt aplicabile si prevederile art. 6 si art. 10 din Legea
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, unde se precizeaza:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la
baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.

(2s Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate,
dupa caz.

ART. 10

“(1) Raspunderea pentru organizarea si conducerea
contabilitatii la persoanele prevazute la art. 1 alin. (1) - (4) revine
administratorului, ordonatorului de credite sau altei persoane care are
obligatia gestionarii entitatii respective.

[.]
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(4) Raspunderea pentru aplicarea necorespunzatoare a
reglementarilor contabile revine directorului economic, contabilului-sef
sau altei persoane imputernicite sa indeplineasca aceasta functie,
impreuna cu personalul din subordine. ”.

Din aceste prevederi legale se retine ca se iau in calculul profitului
impozabil doar cheltuielile care sunt deductibile.

Prevederile legale invocate sustin si faptul ca sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri impozabile.

De asemenea, se face precizarea ca sunt venituri si cheltuieli cele
care sunt inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in
baza Legii contabilitati nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Legea contabilitatii specifica faptul ca& trebuie evidentiate in
contabilitate operatiunile economico-financiare care au fost efectuate si care
au la baza efectuarii lor un document care dobé&ndeste calitatea de document
justificativ, iar persoanele care |-a intocmit, vizat si aprobat, precum si a celor
care l-au inregistrat in contabilitate sunt direct raspunzatoare.

Prin urmare, din analiza prevederilorlegale mai sus invocate se
retine ca nu orice cheltuiala este acceptata la deducere, ci numai acea care
este reala, este aferenta veniturilor firmei, afacerii, si are la baza documente
justificative.

Cu privire la aplicarea dispozitilor art. 6 alin. (2) din Legea
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare
si ale art. 21 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, articol preluat prin art. 25 din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
referitor la posibilitatea diminuarii bazei impozabile la stabilirea impozitului pe
profit in cazul in care documentele justificative cuprind mentiuni incomplete,
inexacte sau care nu corespund realitatii, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectiile Unite, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007, privind recursul in
interesul legii, in sensul de a stabili ca TVA nu poate fi dedusa si nici nu se
poate diminua baza impozabila la stabilirea impozitului pe profit in_cazul in
care_documentele justificative cuprind mentiuni incomplete sau care nu

corespund realitatii, decide ca ,,nu_se poate diminua baza impozabila la
stabilirea impozitului pe profit [...].

e Totodata, sunt aplicabile prevederile Ordinului ministrului finantelor
publice nr. 1802/2014 din 29 decembrie 2014 pentru aprobarea
Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale individuale si
situatiile financiare anuale consolidate, unde la pct. 53 se precizeaza:

»93. — [...](2) Trebuie sa se tina cont de veniturile si cheltuielile
aferente exercitiului financiar, indiferent de data incasarii veniturilor sau
data platii cheltuielilor. Astfel, se vor evidentia in conturile de venituri si
creantele pentru care nu a fost intocmita inca factura (contul 418
"Clienti - facturi de intocmit"), respectiv in conturile de cheltuieli sau
bunuri, datoriile pentru care nu s-a primit inca factura (contul 408
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"Furnizori - facturi nesosite"). in toate cazurile, inregistrarea in aceste

conturi_se efectueaza pe baza documentelor care atesta livrarea

bunurilor, respectiv prestarea serviciilor (de exemplu, avize de insotire a

marfii, situatii de lucrari etc.)”.

Conform acestor prevederi legale, toate veniturile si cheltuielile se
inregistreaza in exercitiul financiar in care au avut loc.

e Referitor la evidentierea in contabilitate, sunt aplicabile si prevederile
Ordinului ministrului finantelor publice nr. 2634/2015 din 5 noiembrie 2015
privind documentele financiar-contabile, unde se precizeaza:

“ANEXA 1

NORME GENERALE

de intocmire si utilizare a documentelor financiar-contabile

A. Aspecte generale

1. Persoanele prevazute la art. 1 alin. (1) - (4) din Legea
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare (denumite in continuare entitati), consemneaza operatiunile
economico-financiare, in momentul efectuarii lor, in documente
justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate (in jurnale,
figse si alte documente contabile, dupa caz).

2. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele
elemente principale:

- denumirea documentului;

- denumirea/numele si prenumele si, dupa caz, sediul
persoanei juridice/adresa persoanei fizice care intocmeste documentul;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea pariilor care participa la efectuarea operatiunii
economico-financiare (cand este cazul);

- continutul operatiunii economico-financiare si, atunci cand
este necesar, temeiul legal al efectuarii acesteia;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii
economico-financiare efectuate, dupa caz;

- humele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor
care raspund de efectuarea operatiunii economico-financiare.

3. In cuprinsul oricarui document emis de catre o entitate
trebuie sa se mentioneze si elementele prevazute de legislafia in
domeniu, respectiv forma juridica, codul de identificare fiscala si
capitalul social, dupa caz.

4. Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
pot dobéandi calitatea de document justificativ numai in conditiile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute de normele legale in vigoare.

5. Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate.

[...]

10. Documentele contabile (registre, jurnale, fige, note etc.) care
servesc la prelucrarea, centralizarea si inregistrarea in contabilitate a
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operatiunilor economico-financiare consemnate in documentele
justificative, intocmite manual sau prin utilizarea sistemelor informatice
de prelucrare automata a datelor, trebuie sa cuprinda elemente cu
privire la:

- denumirea entitatii;

- data intocmirii documentului contabil;

- felul, numarul si data documentului justificativ;

- sumele corespunzatoare operatiunilor efectuate;

- conturile sintetice si analitice debitoare si creditoare;

- semnatura persoanei responsabile cu intocmirea
documentelor contabile.

[...]

20. inregistrarile in contabilitatea sintetica si analitica se fac pe
baza de documente justificative, fie document cu document, fie pe baza
unui centralizator in care sunt inscrise mai multe documente
justificative al caror continut se refera la operatiuni de aceeasi natura si
din aceeasi perioada.

In cazul operatiunilor contabile pentru care nu se intocmesc
documente justificative, inregistrarile in contabilitate se fac pe baza de
note de contabilitate care au la baza note justificative sau note de calcul,
dupa caz.

In cazul stornarilor, pe documentul initial se mentioneaza
numarul si data notei de contabilitate prin care s-a efectuat stornarea
operatiunii, iar in nota de contabilitate de stornare se mentioneaza
documentul, data si numarul de ordine ale operatiunii care face obiectul
stornarii.

[...]

25. Factura este document justificativ care sta la baza
inregistrarii in contabilitate a operatiunilor economice.

Pentru operatiunile economice pentru care, conform
prevederilor Codului fiscal, nu exista obligatia intocmirii facturii,
inregistrarea in contabilitate a acestora se efectueaza pe baza
contractelor incheiate intre parti si a documentelor financiar-contabile
sau bancare care sa ateste acele operatiuni, cum sunt: aviz de insotire a
marfii, chitanta, dispozitie de plata/incasare, extras de cont bancar, nota
de contabilitate etc., dupa caz.

26. Toate operatiunile privind factura (intocmire, utilizare,
arhivare, corectare, reconstituire) se efectueaza conform prevederilor
Codului fiscal si ale Normelor metodologice de aplicare a acestuia”.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca, in urma
verificarii efectuate, organul de control fiscal a constatat ca societatea a
dedus cheltuieli fara a detine documente justificative de inregistrare in
contabilitate si fara sa faca dovada ca acestea sunt aferente afacerii.

Mai mult, organul de inspectie fiscala a constatat si faptul ca o parte
a acestor cheltuieli sunt aferente altui exercitiu financiar.
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Asa dupa cum rezulta si din prevederile legale invocte la acest capat
de cerere, veniturile si cheltuielile se inregistreaza in cursul exercitiului
financiar in care au avut loc operatiunile.

Mai mult, in situatia in care se omite inregistrarea in cursul anului
respectiv, acele cheltuieli se inregistreaza pe seama rezultatului reportat,
pentru a nu afecta rezultatul anului curent.

e Conform Ordinului ministrului finantelor publice nr. 1802/2014 din 29
decembrie 2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind
situatiile financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale
consolidate, la pct. 65-67 se precizeaza:

“2.5.2. Corectarea erorilor contabile

65. - (1) Erorile constatate in contabilitate se pot referi fie la
exercitiul financiar curent, fie la exercitiile financiare precedente.

(2) Corectarea erorilor se efectueaza la data constatarii lor.

66. - (1) Erorile din perioadele anterioare sunt omisiuni si
declaratii eronate cuprinse in situatiile financiare ale entitatii pentru una
sau mai multe perioade anterioare rezultand din greseala de a utiliza
sau de a nu utiliza informatii credibile care:

a) erau disponibile la momentul la care situatiile financiare
pentru acele perioade au fost aprobate spre a fi emise;

b) ar fi putut fi obtinute in mod rezonabil si luate in considerare
la intocmirea si prezentarea acelor situatii financiare anuale.

(2) Astfel de erori includ efectele greselilor matematice,
greselilor de aplicare a politicilor contabile, ignorarii sau interpretarii
gresite a evenimentelor si fraudelor.

(3) In intelesul prezentelor reglementari, erorile din perioadele
anterioare se refera inclusiv la prezentarea eronata a informatiilor in
situatiile financiare anuale.

67. - (1) Corectarea erorilor aferente exercitiului financiar curent
se efectueaza pe seama contului de profit si pierdere.

(2) Corectarea erorilor semnificative aferente exercitiilor
financiare precedente se efectueaza pe seama rezultatului reportat
(contul 1174 "Rezultatul reportat provenit din corectarea erorilor
contabile™)”.

Cu privire la sustinerea petentei ca are dreptul la deducerea
cheltuielilor in suma de S lei, intrucat sumele resprezinta costuri efectuate cu
participarile la targuri nationale si internationale, facem precizarea ca nu ne
insusim punctul sau de vedere, intrucat aceasta nu prezintd documnte
justificative (facturi, bonuri, pliante, documente de cazare, etc.) din care sa
rezulte ca a participat la acele targuri si ca acele cheltuieli sunt pentru
afacerea desfasurata.

Mai mult, prin Referatul nr. .2018, cu propuneri de solutionare
contestatiei, intocmit de organul de inspectie fiscala si existent la dosarul
cauzei, se precizeaza:

“In anul 2016 societatea inregistreazaa conform evidentei financiar-
contabile, in contul 6588.02 urmétoarele operatiuni:
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- Nota contabila nr. .2016 <6588.02=542> cu suma de S lei avand
inscrisa la coloana analitic intern explicatia SS -v.fisa cont 6588.02 si 542.

- Nota contabila nr. .2016 <5642=4551> cu suma de S lei -v.fisa cont
542

- Nota contabila nr. .2016 <4551=542> cu suma de S lei -v.fisa cont
542

Prin e-mail din data de .2018, echipa de inspectie fiscald solicita
informatii suplimentare precum si documente care stau la baza inregistrérii
contabile. Réspunsul dat de reprezentantul societétii verificate nu este
elocvent.-v.e-mail din .2018.

[-]

Societatea nu a prezentat documente prin care sa demonstreze ca
suma ridicatd ca avans de trezorerie a fost cheltuitd in scopul desfasurarii
activitatii economice, fapt pentru care echipa de inspectie fiscald considera
suma de S lei nedeductibila fiscal in conformitate cu art.19 si 25 din Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In plus, se observa ca sumele ridicate ca avansuri spre decontare
au fost justificate de administratorul societétii prin aport/retragere aport
asociat (cont 455) si nu pot reprezenta ,,deconturile depuse de angajatii
societatii” asa cum se sustine in prezenta contestatie.”

Analizdnd documentele existente la dosar, constatam ca se
confirma cele precizate de organul de inspectie fiscala.

De asemenea, nu ne insusim nici punctul de vedere al societatii ca
are dreptul la deducerea cheltuielilor in suma de S lei, intrucat, de asemenea,
aceasta aceasta nu prezinta documente justificative prin care sa
demonstreze ca acele cheltuieli sunt aferente veniturilor firmei si aferente
perioadei in care s-au evidentiat.

Societatea a prezentat o serie de facturi emise in anii precedenti,
fapt care duce la concluzia ca acele cheltuieli trebuiau evidentiate in acei ani

Pentru anul 2016, societatea nu prezinta documente justificative.

Prin Referatul nr. .2018, cu propuneri de solutionare contestatiei,
intocmit de organul de inspectie fiscala si existent la dosarul cauzei, se
precizeaza:

“Societatea solicitd ca suma de S lei sa fie consideratd deductibila
fiscal intrucat aceasta reprezinta “cheltuieli cu reparatiile inregistrate in anul
2016, pentru amenajarea magazinelor si atelierelor in perioada 2008-2017,
lar documentele care justificd deductibilitatea acestora sunt: facturi de
achizitie a materialelor de constructie si lucrari de amenajare efectuate in
scopul desfasurarii activitatii economice”.

Punctul de vedere al organelor de inspectie fiscala:

Suma de S lei reprezintd cheltuieli cu reparatiile inregistrate in
evidenta contabila a societéatii prin operatiuni de tipul<611=231>; aceste
cheltuieli sunt considerate nedeductibile fiscal intrucat ele nu au la baza
documente justificative (facturi, bonuri fiscale, devize de lucrari), ele fiind
inregistrate in evidenta contabild pe baza unei note contabile (introdusé de
un operator) cu explicatia “administrativ”.
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incepand cu luna iulie si pana in luna decembrie a anului 2016
societatea inregistreaza lunar suma de S lei, cheltuielile totale fiind in suma
de S lei, prin intermediul notei contabile <611=231>.

Echipa de inspectie fiscala solicita clarificari prin e-mailurile din data
de .2018 si .2018, iar reprezentantul societatii prezinta ca documente
justificative:

-Decizia internd a administratorului societatii prin care acesta
hotéraste inregistrarea pe conturi de cheltuieli a sumei de S lei lunar,
reprezentand amenajarea magazinelor si atelierelor in perioada 2008-2017,
cu mentiunea cé la data achizitionarii materialelor de constructii si lucréarilor
de amenajare acestea au fost inregistrate in cont 231 si nu au mai fost
repartizate pe costuri; Decizia interna se refera la perioada “incepand cu luna
februarie 20177;

- Facturi fiscale SC M SRL din anul 2013: FF .2013 in valoare de S
lei;FF .2018 in valoare de S lei, acestea reprezentand teava de diferite
dimensiuni.

Precizam ca facturile au fost inregistrate in anul 2013...in perioada
la care se refera, iar in anul 2016 se efectueaza doar note contabile, fara a
avea la baza un document justificativ.

Echipa de inspectie fiscald considerd ca suma de S lei este
nedeductibila fiscal, explicatile si documentele prezentate de catre
reprezentantul societatii nu sunt relevante, nu indeplinesc calitatea de
document justificativ si nu demonstreaza ca aceste cheltuieli au fost efectuate
in scopul desfasurérii activitatii economice, incdlcdnd prevederile art.25,
alin.(1) din Codul fiscal, art.6 alin.(1) si (2) din Legea 82/1991, precum si
prevederile O.M.F.P. 2634/2015.

Totodata, facem precizarea ca cheltuielile in suma de S lei nu sunt
aferente perioadei supuse verificarii prin prezentul control, ele se refera la o
perioada verificatd anterior prin Raportul de inspectie fiscala .2015; atat
Raportul de inspectie fiscald céat si Dispozitia de méasuri nr. .2015, nu fac
mentiuni cu privire la cheltuielile inregistrate ,,eronat” in cont 231.

Cu privire la mentiunea facutéd de reprezentantul societétii prin care
afirmé cé& “daca societatea nu a reusit sa efectueze corectiile, organele de
inspectie fiscald aveau obligatia s& analizeze argumentele si documentele
prezentate si dacd aceste documente sunt justificate, s& dispuna societétii
masura de efectuare a corectiilor...” , precizam ca organul de inspectie fiscala
care a efectuat prezentul control nu are competenta sa emita Dispozitie de
masuri pentru corectarea unor erori contabile aferente unei perioade
verificata anterior”.

Analizdnd documentele existente la dosar, constatam ca se
confirma cele precizate de organul de inspectie fiscala.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate la acest capat
de cererer si tinand cont de faptul ca societatea nu prezinta documente
justificative prin care sa faca dovada ca are dreptul la deducerea cheltuielilor,
rezulta ca in mod legal organul de inspectie fiscala a respins la deducere
cheltuielile in suma de S lei + S lei, drept pentru care urmeaza a se
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respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu privire la impozitul pe
profit afreent anului 2016 in suma de S lei.

2. Referitor la suma de S lei, reprezentand TVA aferenta anilor
2015-2016, stabilita suplimentar prin Decizia de impunere privind

obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. .2018, emisa
de Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii lasi — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. .2018, cauza supusa solutionarii este daca in mod legal organul de
inspectie fiscala a stabilit suplimentar aceasta suma, in conditiile in
care societatea a dedus TVA aferenta unor facturi emise de un
contribuabil care nu era inregistrat in scopuri de TVA, respectiv a emis
facturi catre contribuabili din spatiul intracomunitar care aveau cod
invalid de TVA.

in fapt, in urma verificarii efectuate, organul de inspectie fiscald a

stabilit in sarcina societatii TVA in suma de S lei, astfel:
- S lei - reprezentand TVA respinsa la deducere pentru anul 2016, de pe
facturile de achizitie emise de furnizorul S.C. K S.R.L., societatea care nu
este inregistrata in scopuri de TVA la data tranzactiei (luna 09/2016), asa
dupa cum rezulta din Registrul persoanelor impozabile inregistrate in scopuri
de TVA conform art. 316 din Codul fiscal.

Societatea a dedus TVA in baza urmatoarelor facturi fiscale:

nr. .2016, nr. .2016, nr. .2016, nr. .2016.
- S lei - reprezentdnd TVA colectata la facturile de livrare de bunuri
intracomunitare, intrucat clientii societatii verificate nu detin un cod valid de
TVA. Astfel, au fost incalcate prevederile art. 294 alin. (1) din Legea nr.
227/2015.

In lunile octombrie si noiembrie 2015 societatea a efectuat livrari
intracomunitare catre persoane care au codul de TVA invalid, la care organul
de control a aplicat cota de TVA legala (24%):

-F.F. .2015 catre S Franta, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lej;
-F.F. .2015 catre S Franta, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;

In lunile ianuarie si februarie 2016 societatea a efectuat livrari
intracomunitare catre persoane care au codul de TVA invalid, la care organul
de control a aplicat cota de TVA legala (20%):

-F.F. .2016 catre S Franta, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;

-F.F. .2016 catre S, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;

-F.F. .2016 catre S Portugalia, in suma de S lei, cu TVA in suma de S lei;
-F.F. .2016 catre catre S Portugalia, in suma de S lei, cu TVA in suma de S
lei;

in drept, sunt aplicabile prevederile:
e Art. 11, art. 316 si art. 294 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza:
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ART. 11

“Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

[...]

(9) Beneficiarii care achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la
persoane impozabile stabilite in Romania, carora li s-a anulat
inregistrarea in scopuri de TVA conform prevederilor art. 316 alin. (11)
lit. b) - e) si lit. h) si au fost inscrisi in Registrul persoanelor impozabile
a caror inregistrare in scopuri de TVA conform art. 316 a fost anulata,
nu beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferente achizitiilor respective, cu exceptia achizitiilor de bunuri
efectuate in cadrul procedurii de executare silita si/sau a achizitiilor de
bunuri de la persoane impozabile aflate in procedura falimentului
potrivit Legii nr. 85/2014”.

ART. 316

“Inregistrarea persoanelor impozabile in scopuri de TVA

[...]

(15) A.N.AF. organizeaza Registrul persoanelor impozabile
inregistrate in scopuri de TVA conform art. 316 si Registrul persoanelor
impozabile a caror inregistrare in scopuri de TVA conform art. 316 a fost
anulata. Registrele sunt publice si se afiseaza pe site-ul A.N.A.F.
Inscrierea in Registrul persoanelor impozabile a caror inregistrare in
scopuri de TVA conform art. 316 a fost anulata se face de catre organul
fiscal competent, dupa comunicarea deciziei de anulare a inregistrarii in
scopuri de TVA, in termen de cel mult 3 zile de la data comunicarii. Data
anularii inregistrarii in scopuri de TVA inscrisa in decizie este data
prevazuta la alin. (11). Anularea inregistrarii in scopuri de TVA produce
la furnizor/prestator efectele prevazute la art. 11 alin. (6) si (8) de la data
prevazuta la alin. (11) si in cazul beneficiarului produce efectele
prevazute la art. 11 alin. (7) si (9) din ziua urmatoare datei operarii
anularii inregistrarii in Registrul persoanelor impozabile a caror
inregistrare in scopuri de TVA conform art. 316 a fost anulata.

[...]".

ART. 294

“Scutiri pentru exporturi sau alte operatiuni similare, pentru
livrari intracomunitare si pentru transportul international si
intracomunitar

[...]

(2) Sunt, de asemenea, scutite de taxa urmatoarele:

a) livrarile intracomunitare de bunuri catre o persoana care ii
comunica furnizorului un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA,
atribuit de autoritatile fiscale din alt stat membru, cu exceptia:

1. livrarilor intracomunitare efectuate de o intreprindere mica,
altele decat livrarile intracomunitare de mijloace de transport noi;

2. livrarilor intracomunitare care au fost supuse regimului
special pentru bunurile second-hand, opere de arta, obiecte de colectie
si antichitati, conform prevederilor art. 312;
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[...]7".

Conform acestor prevederi legale, nu au dreptul la deducerea TVA
aferenta achizitiilor de bunuri, beneficiarii care achizitioneaza aceste bunuri
de la persoane impozabile stabilite in Romania carora li s-a anulat
inregistrarea in scopuri de TVA.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea a
dedus in luna septembrie 2016 TVA aferenta achizitilor de la S.C. K S.R.L.,
societate care la data emiterii facturilor nu avea un cod valid de TVA.

Asa dupad cum rezulta din extrasul din portalul ANAF-Registrul
persoanelor impozabile inregistrate in scopuri de TVA conform art. 316 din
Codul fiscal, existenta in copie la dosarul cauzei, S.C. K S.R.L. CUI RO ...,
detine codul valabil de TVA incepand cu data de .2016, deci dupa data
emiterii facturilor catre petenta (luna septembrie 2016).

Conform prevederilor legale invocate, rezulta ca in mod legal
organul de inspectie fiscala a respins la deducere TVA in suma de S lei.

De asemenea, din prevederile legale invocate se retine ca sunt
scutite de taxa livrarile intracomunitare de bunuri catre o persoana care i
comunica furnizorului un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA, atribuit
de autoritatile fiscale din alt stat membru.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea a
emis facturi catre contribuabili din Uniunea Europeana, contribuabili care la
data emiterii acelor facturi nu aveau codul valid de TVA.

Astfel, dupa cum rezulta din extrasul din baza de date a organului
fiscal, existenta in copie la dosarul cauzei, clientul S Franta, cod TVA FR... nu
a avut valid codul de TVA in lunile octombrie-noiembrie 2015 si ianuarie-
februarie 2016.

De asemenea, dupa cum rezulta din extrasul din baza de date a
organului fiscal, existenta in copie la dosarul cauzei, clientul S. Portugalia,
cod TVA PT ... nu a avut valid codul de TVA in lunile ianuarie-februarie 2016.

Conform prevederilor legale invocate, rezulta ca in mod legal
organul de inspectie fiscala a colectat TVA in suma de S lei aferenta livarilor
catre cei doi clienti.

Totodata, societatea nu face dovada cu documente din care sa
rezulte contrariul celor constatate de organul de inspectie fiscala,
contribuabilul avand sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
afirmatiilor sale, conform prevederuilor art. 72 si art. 73 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fisala, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“SECTIUNEA a 6-a

Sarcina probei

ART. 72

Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor
contabile

Documentele justificative si evidentele contabile ale
contribuabilului/platitorului constituie probe la stabilirea bazei de
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impozitare. in cazul in care exista si alte acte doveditoare, acestea vor fi
luate in considerare la stabilirea bazei de impozitare.

ART. 73

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si
faptele care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate
organului fiscal”.

Referitor la sustinerea petentei ca nu datoreaza TVA stabilita
suplimentar, intrucat organele de inspectie fiscala au ignorat faptul ca de la
data aderarii Romaniei la Uniunea Europeana, jurisprudenta Curtii Europene
trebuie transpusa in legislatia nationald si este obligatorie si se aplica cu
prioritate, si ca prin Tratatul de Aderare, tara noastra s-a obligat, printre altele,
sa respecte aquis-ul comunitar, inclusiv deciziile Curtii de Justitie Europene,
facem precizarea ca nu ne insusim punctul sau de vedere, intrucat legislatia
Roméniei s-a adaptat la legislatia Uniuni Europene si prevede anumite
conditii care trebuie indeplinite de catre participantii la operatiunile economice
pentru a putea beneficia de anumite drepturi: deductibilitate, scutire etc.

Facem si precizarea ca, chiar si Curtea Europeana de Justitie prin
Decizia nr. 587/2010 prevede ca:

“Furnizorului de bunuri ii revine obligatia de a prezenta dovada cé
persoana care achizitioneaza bunuri este persoanéa impozabila, actionand ca
atare intr-un stat membru |[...]

Pentru ca o livrare intracomunitard de bunuri sé fie scutitd de TVA
trebuie indeplinite trei condlitii:

- Calitatea de persoané impozabild a persoanei care achizitioneaza
bunurile (care pooate fi de asemenea o persoana juridicd neimpozabila
“‘actionand ca atare intr-un alt stat membru decét cel de plecare a expeditiei
sau a transportului de bunuri”);

- Transferul dreptului de a dispune de bun ca si un proprietar;

- Deplasarea fizica a bunurilor dintr-un stat membru in altul’.

Avéand in vedere prevederile legale citate si analizate la acest capat
de cererer si tinand cont de faptul ca societatea nu prezintd documente prin
care sa faca dovada ca furnizorul din Romania, respectiv beneficiarii din
Uniunea Europeana aveau coduri valide de TVA la data emiterii facturilor,
rezultd ca in mod legal organul de inspectie fiscala a stabilit suplimentar TVA
in suma de S lei, drept pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia formulata cu privire la aceasta suma.

3. Referitor la suma de S lei. reprezentadnd impozit pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor fizice aferent anilor 2016-2017,

stabilita suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. .2018, emisa de Administratia
pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi -
Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS .2018,
cauza supusa solutionarii este daca in mod legal organul de inspectie
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fiscala a stabilit suplimentar aceasta suma, in conditiile in care
administratorul societatii a retras bani din casieria unitatii si din
conturile bancare ale acesteia sub forma de avansuri de trezorerie pe
care nu le-a justificat cu achizitii pentru firma, banii fiind ridicati in
folosul personal al acestuia.

in fapt, in urma verificarii efectuate, organul de inspectie fiscald a
stabilit in sarcina societati un impozit pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice in suma de S lei, ca urmare a constatarii
faptul ca avansurile de trezorerie ridicate si nerestituite in termenele legale
sunt imprumuturi mascate acordate unor persoane.

Astfel, organul de control fiscal au procedat la reincadrarea
operatiunilor de plata a avansurilor de trezorerie nejustificate, pentru
evidentierea continutului real al acestor operatiuni.

Rezultda ca la data de S.2017 au fost ridicate sume de bani in
valoare de S lei (S lei pentru anul 2016+S lei pentru anul 2017), in beneficiul
administratorului, prin contul 542 “Avansuri de trezorerie”, creindu-se
aparenta platii unor avansuri de trezorerie.

Facem precizarea ca suma de S lei pentru anul 2016 reprezinta
soldul final al contului 542“Avansuri de trezorerie” in suma de S lei din care s-
au scazut dividendele repartizate in suma de S lei. Pentru suma de S lei
societatea nu a prezentat argumente legale privind nerestituirea sumei in
termen legal.

La 31.12.2017 suma de S lei reprezinta soldul final al contului 542
“Avansuri de trezorerie” in suma de S lei-S lei solul final al anului 2016-S lei.
Pentru suma de S lei societatea nu a prezentat argumente legale privind
nerestituirea sumei in termen legal.

Totodata, administratorul societatii a ridicat bani fie prin casieria
unitatii (cont 5311 “Casa in lei”), fie prin conturile bancare (cont 5121 “Conturi
la banci in lei”), in corelatie cu contul 455 “Decontari cu asociatii’, fara a
exista un aport initial al asociatului. Soldul debitor al contului 455
“Decontari cu asociatii” fiind de S lei (S+S), suma reprezinta in opinia
echipei de inspectie fiscala venituri sub forma de dividende.

Prin urmare, avand in vedere toate argumentele prezentate anterior,
organele de inspectie fiscala au concluzionat ca suma de S lei, ridicata
efectiv si nejustificata din casieria unitatii, reprezinta suma asimilata
dividendelor nete ridicate, aferenta sumei brute de S lei, la care corespunde
un impozit pe venit din dividende in suma de S lei.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

e art. 11 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale pct. 4 din Hotararea Guvernului nr. 1/2016
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 6
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, unde se precizeaza:
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ART. 11

»,Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit, a unei taxe sau a unei
contributii sociale obligatorii, autoritatile fiscale pot sa nu ia in
considerare o tranzactie care nu are un scop economic, ajustand
efectele fiscale ale acesteia, sau pot reincadra forma unei
tranzactii/activitati pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei/activitatii.

Organul fiscal este obligat sa motiveze in fapt decizia de
impunere emisa ca urmare a neluarii in considerare a unei tranzactii sau,
dupa caz, ca urmare a reincadrarii formei unei tranzactii, prin indicarea
elementelor relevante in legatura cu scopul si confinutul tranzactiei ce
face obiectul neluarii in considerare/reincadrarii, precum si a tuturor
mijloacelor de proba avute in vedere pentru aceasta”.

»OECTIUNEA 1

Reguli pentru reincadrarea tranzactiilor/activitatilor

2.in sensul prevederilor art. 11 alin. (1) din Codul fiscal, prin

tranzactie fara scop economic se intelege orice tranzactie/activitate care

nu este destinata sa produca avantaje economice, beneficii, profituri si
care determina, in mod artificial ori conjunctural, o situatie fiscala mai

favorabila. In situatia reincadrarii formei unei tranzactii/activitati pentru
ajustarea efectelor fiscale se aplica regulile de determinare specifice
impozitelor, taxelor si a contributiilor sociale obligatorii reglementate de
Codul fiscal”.

ART. 6

“Exercitarea dreptului de apreciere

(1) Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele
atributiilor si competentelor ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale
prin utilizarea mijloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte
solufia intemeiata pe prevederile legale, precum si pe constatari
complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza raportat la
momentul luarii unei decizii. In exercitarea dreptului sau de apreciere,
organul fiscal trebuie sa ia in considerare opinia emisa in scris de
organul fiscal competent respectivului contribuabil/platitor in cadrul
activitatii de asistenta si indrumare a contribuabililor/platitorilor,
precum si solutia adoptata de organul fiscal in cadrul unui act
administrativ fiscal sau de instanta judecatoreasca, printr-o hotarare
definitiva, emisa anterior, pentru situatii de fapt similare la acelasi
contribuabil/platitor. In situatia in care organul fiscal constata ca exista
diferente intre starea de fapt fiscala a contribuabilului/platitorului si
informatiile avute in vedere la emiterea unei opinii scrise sau a unui act
administrativ fiscal la acelasi contribuabil/platitor, organul fiscal are
dreptul sa consemneze constatarile in conformitate cu situatia fiscala
reala si cu legislatia fiscala si are obligatia sa mentioneze in scris
motivele pentru care nu ia in considerare opinia prealabila.
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(2) Organul fiscal isi exercita dreptul de apreciere in limitele
rezonabilitatii si echitatii, asigurand o proportie justa intre scopul
urmarit si mijloacele utilizate pentru atingerea acestuia.

(3) Ori de cate ori organul fiscal trebuie sa stabileasca un
termen pentru exercitarea unui drept sau indeplinirea unei obligatii de
catre contribuabil/platitor, acesta trebuie sa fie rezonabil, pentru a da
posibilitatea contribuabilului/platitorului sa isi exercite dreptul sau sa isi
indeplineasca obligatia. Termenul poate fi prelungit, pentru motive
justificate, cu acordul conducatorului organului fiscal”.

Din aceste prevederi legale se retine ca, autoritatile fiscale au
dreptul de a nu lua in considerare o tranzactie care nu are un scop economic
sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic
al tranzactiei.

O tranzactie fara scop economic este orice tranzactie/activitate care
nu este destinata sa produca avantaje economice, beneficii, profituri si care
determina, in mod artificial ori conjunctural, o situatie fiscala mai favorabila.

Organul fiscal va aprecia, in limitele atributiilor si competentelor ce i
revin, relevanta starilor de fapt fiscale prin utilizarea mijloacelor de proba
prevazute de lege si va adopta solutia intemeiatd pe prevederile legale,
precum si pe constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in
cauza raportat la momentul luarii unei decizi.

e In ceea ce priveste impozitul pe dividende, sunt aplicabile prevederile
art.7 pct. 11, art. 97, din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare:

ART. 7

“Definitii ale termenilor comuni

In intelesul prezentului cod, cu exceptia titlurilor VII si VIII,
termenii si expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

[...]

11. dividend - o distribuire in bani sau in natura, efectuata de o
persoana juridica unui_participant, drept consecinta a detinerii_unor
titluri de participare la acea persoana juridica, exceptand urmatoarele:

a) o distribuire de titluri de participare noi sau majorarea valorii
nominale a titlurilor de participare existente, ca urmare a unei operatiuni
de majorare a capitalului social, potrivit legii;

b) o distribuire efectuata in legatura cu
dobéandirea/rascumpararea titlurilor de participare proprii de catre
persoana juridica;

c) o distribuire in bani sau in natura, efectuata in legatura cu
lichidarea unei persoane juridice;

d) o distribuire in bani sau in natura, efectuata cu ocazia
reducerii capitalului social, potrivit legii;

e) o distribuire de prime de emisiune, propor{ional cu partea ce
ii revine fiecarui participant;

f) o distribuire de titluri de participare in legatura cu operatiuni
de reorganizare, prevazute la art. 32 si 33.
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Se considera dividende din punct de vedere fiscal si se supun
aceluiasi regim fiscal ca veniturile din dividende:

(i) castigurile obtinute de persoanele fizice din detfinerea de
titluri de participare, definite de legislatia in materie, la organisme de
plasament colectiv;

(ii) veniturile in bani si in natura distribuite de societatile
agricole, cu personalitate juridica, constituite potrivit legislatiei in
materie, unui participant la societatea respectiva drept consecinta a
detinerii partilor sociale;

[...]".

ART. 97

“Retinerea impozitului din veniturile din investitii

[...]

(7) *) Veniturile_sub forma de dividende, inclusiv castigul
obtinut ca urmare a detinerii de titluri de participare definite de legislatia
in materie la organisme de plasament colectiv se impun cu o cota de 5%
din suma acestora, impozitul fiind final. Obligatia calcularii si retinerii
impozitului pe veniturile sub forma de dividende revine persoanelor
juridice, odata cu plata dividendelor/sumelor reprezentand castigul
obtinut ca urmare a detinerii de titluri de participare de catre
actionari/asociati/investitori. Termenul de virare a impozitului este pana
la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se face plata. In
cazul dividendelor/castigurilor obtinute ca urmare a detinerii de titluri de
participare, distribuite, dar care nu au fost platite
actionarilor/asociatilor/investitorilor pana la sfarsitul anului in care s-au
aprobat situatiile financiare anuale, impozitul pe dividende/castig se
plateste pana la data de 25 ianuarie inclusiv a anului urmator. Impozitul
datorat se vireaza integral la bugetul de stat”.

Din aceste prevederi legale se retine ca dividendul reprezinta o
distribuire in bani sau in natura, efectuatd de o persoana juridica unui
participant, drept consecinta a detinerii unor titluri de participare la acea
persoana juridica.

Impozitul pe veniturile din dividende sunt supuse impozitarii cu o
cota de 5% aplicata asupra veniturilor obtinute.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca
administratorul societatii a retras bani din casieria unitatii si din conturile
bancare ale acesteia sub forma de avansuri de trezorerie pe care nu le-a
justificat cu achizitii pentru firma, banii fiind ridicati in folosul personal al
acestuia._

Intrucat nu a justificat cu achizitii banii ridicati din unitate, rezulta ca
in mod legal organul de control fiscal a considerat ca acei bani reprezinta de
fapt dividende ridicate de administrator/asociat.

Prin urmare, in mod legal au reincadrat operatiunea drept o
acordare de dividende si au impozitat-o ca atare.

De asemenea, fatd de aceasta reincadrare a sumelor drept
dividende, prin Referatul nr. ...2018, cu propuneri de solutionare contestatiei,
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intocmit de organul de inspectie fiscala si existent la dosarul cauzei, se
precizeaza si urmatoarele:

“Din documentele financiar contabile prezentate rezultd ca S.C. S
nu a dispus nici un fel de masura pentru recuperarea acestor sume, nu a
procedat la calcularea de penalitéti, in fapt nu a aplicat si respectat nici una
din masurile dispuse prin Decretul nr. 209/1976 —privind Regulamentul
operatiunilor de casa.

— Pentru perioada ianuarie 2016 — ianuarie 2018, a rezultat céa
suma de S lei (avansuri nejustificate si nerestituite+sume ridicate prin cont
455) a fost scoasa din circuitul financiar al unitatii verificate, neparticipand in
nici un fel la obtinerea de venituri impozabile, plata furnizori, restituire credite
efc.;

— Pentru toate argumentele prezentate mai sus, rezulta ca S.C. S
SRL a actionat in alt scop decat cel economic, care reprezintd de drept
ratiunea infiintarii si functionérii persoanei juridice.”

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate la acest capat
de cererer si tinand cont de faptul ca societatea nu prezintd documente prin
care sa faca dovada ca detine documente prin care justifica banii ridicati din
unitate si nerestituiti, rezulta ca in mod legal organul de inspectie fiscala a
stabilit suplimentar suma de S lei, reprezentand impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice aferent anilor 2016-2017, drept
pentru care urmeaza a se respinge ca nheintemeiata contestatia
formulata cu privire la aceasta suma.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei, in temeiul
prevederilor legale invocate si in baza art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si in
baza Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, Directorul General al
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi,

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate partial de
S.C. S S.R.L. lasi, impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. .2018, emisa de Administratia
pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi — Inspectie
Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .2018, cu privire la suma
de S lei, reprezentand:
e S lei - impozit pe profit;
e Slei-TVA;
e S lei - impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor

fizice.
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