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Pe rol fiind judecarea actiunii in contencios administrativ introdusa de

reclamanta . 2 contradictoriu cu parita Comisia de

Aplicare a Legu 550/ 2002.
Fari citarea pargilor.
S ficut referatul cauzei dupa care:
Mersul dezbaterilor §i sustinenilor 4 fond ale parilor au fost

consemnate in incheierea de sedingd din 01.03.2007, fncheierea amintitd facand
parte integranta din prezenta hotdrare.

TRIBUNALUL

Prin actiunea inregistratd la nr. foE reclamanta SC
SRL a solicitat, in contradictoriu cu pirita DGFP Mures, anularea

Deciziel nnt. _emisa de parata si, 1 consecinti, absolvirea de plata
sumei de , compusi din impozit pe profit, - dobAnzi in suma de

lei si penalitasi de intarziere n suma de * 4, TVA In suma de . le,

dobAnzi si penalitati aferente TVA in suma de lei, respectiv lei.
¥ R eclamanta 2 mentionat ¢ nu i-a fost prezentat calculul prin care s-a
ajuns la suma de lei, neputind face o susinere pe fond.

A anexat adresa de comunicare si decizia atacata (f.3-6).

Pirita a depus intdmpinare (£.18-2) si copiile documentelor care au
stat la baza emiterii Deciziel or. (26-72).

A solicitat respingerea actiunii §i mentinerea actulul administrativ
jun'sdictional ca temeinic si legal, sustinand, in esenta, urmitoarele: '

{mpotriva Raportulut de inspectie fiscald nr. si a Deciziel

de impunere nr. , emite I baza acestuia, administratorul societatu

AN



reclamante a formulat contestatie firi ca aceasta si poarte amprenta stampilei
agentului economic, contrar prevederilor art.176 alin.1 Cod proceduri fiscali.,

Desi 1 s-a solicitat reclamantei si indeplineasci cerinta legala
mentionatd, acesta nu s-a conformat, iar contestatia a fost respinsi ca fiind depusi
de o persoana fari calitate de a contesta.

S-a reyinut si faptul ¢ reclamanta nu a depus contestatia in termenul
legal, In 30 d4e zile de la data comunicarii actului atacat acest termen fiind depasit
cu 11 zile.

Pentru aceste motive, arati parita, contestatia a fost respinsa ca fiind
formulatd de o persoani lipsiti de calitate procesuali si nedepusa In termenul legal.

Prin rispunsul la intdmpinare (f.44-48), reclamanta a solicitat
repunerea n termenul legal de formulare a contestatlel 1 judecarea in fond a
acesteia. Considerd ci, find semnati de administratorul societdtil i in numele
acesteia, contestatia este valabili. Depunerea tardivi a contestatiel s-a datorat stini
de boali a administratorului.

Pe fond, sustine ¢ nu datoreazi impozit pe profit §i TVA, cu titlu de
obligatii suplimentare, starea de fapt fiind reginuti eronat de citre organul de
control. Reclamanta avea incheiate contracte de custodie cu privire la anumite
produse, constatandu-se gresit ¢ ar fi vorba de lipsi la inventar. In mod gresit s-a
apreciat ci aceastd lipsi reprezinti venituri realizate ca urmare a efectuarii unor
operatiunii comerciale si neinregistrate in contabilitate.

A anexat, In copie xerox, fisa de consultanti medicale nr.3622/2005
eliberatd de medicul specialist de medicina familiei din localitatea
jud. (£.51-52).

Instanta, asupra cauzei deduse judecitii, constati urmsitoarele:

Contestagia societatii reclamante impotriva deciziei de impunere
nr.’ a fost respinsi prin Decizia nr. » a carei anulare o
solicitd, ,,ca tiind formulatd de o persoana lipsiti de calitate procesuals si nedepusi
in termenul legal” (£.6).

Decizia de impunere contestati (f.36-38) a fost emisi in baza
raportului de inspectie fiscali din data de - 1£.39-42), obligatiile fiscale fiind
in sumi totald de lei, reprezentand impozit pe profit, cu dobanzile si
penalitigile aferente s TVA, cu dobanzile si penalitdtile aferente. B

Asupra aspectului refinut de pardtd privind formularea contestaiei de
o persoafid Tipsita de calitate procesuali trebuie mentionate urmitoarele: N

Contestatia a fost formulata de - .In calitate de administrator
si asociat al firmei SC_ SRL si semnatd de aceeasi persoani, ca
administrator  (f.34). Intr-adevir, amprenta stampilei societitii lipseste, iar
contestatia nu Indeplineste cerintele previzute de art.176 alin.l Cod proceduri
fiscald republicat in M.Of.nr.863 din 26.09.2005. Stampila, 1n cazul persoanelor
juridice este obligatorie. Desi pardta, in aplicarea dispozitilor pct22 din
Instructiunile pentru aplicarea Titlului IX din OG nr.92/ 2003 (Cod procc'ec!ufé
fiscald). La data de 16.08.2006 a cerut reclamantei ,stampilarea contestatiei in
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Tn mod legal, conformandu-se aceloragi dispozitii, contestatia a fost
respinsd, fard ca organul jurisdictional administrativ sd mai cerceteze fondul.

In al doilea rind, chiar daci s-ar admite ca fiind valabila contestatia,
nu se poate trece peste tardivitatea acesteia: decizia de impunere a fost comunicati
reclamantei la data de 21.06.2006 (f.35). Contestatia a fost depusd la posta de catre
reclamant3, la data de 4.08.2004 (£.33). Prin urmare, termenul de 30 de zile pentru
depunerea contestatiei se implinea la 24.07.2006 sia fost depasit cu 11 zile.

Rezulti ci in mod legal a fost respinsi contestatia, ca nedepusd in
termenul legal, iar pArita s-a conformat disp.art.183 alin.5 din OG nr.92/2003/R,
pronuntandu-se mai intdi asupra exceptiilor de procedurd.

Actul medical depus de reclamanta (f.51-529 nu dovedegte existenta
situatiei prevazute de art.103 Cod procedurd civili, care sa justifice repunerea 1n
termen. Este vorba de diagnostice puse administratorului societatii la diferite date -
13.03.2006, 21.07.2006, 26.12.2006 - de citre medicul de medicina familiei.

In considerarea celor expuse, decizia atacatd apare ca legald i
temeinici, iar actiunea reclamantei urmeaza a fi respinsa.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE
Respinge actiunea reclamantei SC. SRL cu sediul
n str. nLn ,juc’ . impotriva paratei DGFP Mureg cu
sediul 1n , StE nr.1-3, jud.Mures, pentru anularea deciziel
nr. , emisa de aceasta.

Cu drept de recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntati in sedinta publica azi 07 Martie 2007
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