DECIZIE nr.2145/336/22.08.2016

privind contestatiile formulate de DA
inregistrate la D.G.R.F.P Timisoara sub nr. sub nr. ..../18.07.2013, nr.
...... /18.07.2013, nr........../18.07.2013, nr......./18.07.2013 si nr......./18.07.2013 si
reinregistrate la Directia Generald Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub
nr. ....... /01.06.2016

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata
de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — Activitatea de
Inspectia Fiscala Arad cu adresa nr. ....... /24.05.2016, inregistrata la Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr. ........ /01.06.2016,
asupra contestatiei formulate de

DI. D.A.

inregistrate la Activitatea de Inspectie Fiscald Arad sub nr. ..... /12.07.2013,
nr....../12.07.2013, nr......./12.07.2013, nr. ....../12.07.2013 si nr. ...../12.07.2013 si
nr......./12.07.2013 si la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Arad

sub nr. ... /18.07.2013, nr. ... /18.07.2013, nr.......... /18.07.2013,
nr.......... /18.07.2013 si nr.......... /18.07.2013 si reinregistrate la Directia Generala
Regionald a Finantelor Publice Timisoara sub nr. ....... /01.06.2016; am procedat

la analizarea dosarelor acestora constatand ca in conformitate cu art. 209 alin.
(1) din Codul de Procedura fiscald, republicat, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timisoara este competenta in solutionarea acestora.

Petentul a formulat contestatii dupa cum urmeaza:
» Contestatia inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice

a judetului Arad sub nr. ........ 8/18.07.2013 prin care s-a indreptat impotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ........ /17.06.2013 aferent anului 2011
si a Raportului de inspectie fiscala nr. ...... /17.06.2013 emise de Activitatea de
Inspectie Fiscald solicitind anularea acestora pentru suma totald de xxxx lei
reprezentand:

- xxxx lel impozit pe venit

- xxxxx lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit

- xxxxxx lei penalitati de Intarziere aferente impozitului pe venit



» Contestatia inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Arad sub nr......... /18.07.2013 prin care s-a indreptat Tmpotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ........ /17.06.2013 aferent anului 2010
si a Raportului de inspectie fiscala nr. ........ /17.06.2013 emise de Activitatea de
Inspectie Fiscald solicitdind anularea acestora pentru suma totald de xxxxx lei
reprezentand:
- xxxx lei impozit pe venit
- xxxx lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit
- xxxx lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit
» Contestatia inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Arad sub nr. ........ 0/18.07.2013 prin care s-a indreptat impotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr....../17.06.2013 aferent anului 2009 si
a Raportului de inspectie fiscala nr. ........ /17.06.2013 emise de Activitatea de
Inspectie Fiscald solicitdind anularea acestora pentru suma totald de xxxxx lei
reprezentand:
- xxxxxxxlei impozit pe venit
- xxxx lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit
- xxxx lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit
» Contestatia inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Arad sub nr. ... /18.07.2013 prin care s-a indreptat Tmpotriva
Deciziei de impunere privind taxa pe valoarea addugata si alte obligatii stabilite
la persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice
nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 si a Raportului de inspectie
fiscala nr. ...... /17.06.2013 emise de Activitatea de Inspectie Fiscalda solicitand
anularea acestora pentru suma totala de xxxxxx lei reprezentand:
- xxxxxx lei taxa pe valoarea adaugata
- xxxxx lei dobanzi de intarziere aferente TVA
- xxxxxx lei penalitati de intarziere aferente TVA
» Contestatia inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Arad sub nr. ... /18.07.2013 prin care s-a Indreptat impotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care realizeazd venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 aferent anului 2012
si a Raportului de inspectie fiscala nr. ...... /17.06.2013 emise de Activitatea de
Inspectie Fiscala solicitind anularea acestora pentru suma totala de xxxxxx lei
reprezentand impozit pe venit.

In conditiile in care contestatiile petentului formulate impotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala



pentru persoane fizice care realizeazd venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 aferent anului 2011,
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ........ /17.06.2013 aferent anului
2010, Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitafi
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...../17.06.2013 aferent anului 2009,
Deciziei de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii stabilite
la persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice
nedeclarate organelor fiscale nr. ....../17.06.2013 si Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
realizeazd venituri impozabile din activitdti economice nedeclarate organelor
fiscale nr. ...... /17.06.2013 aferent anului 2012 sunt emise de acelasi organ fiscal
si doud categorii de obligatii fiscale — impozit pe venit §i taxa pe valoarea
adaugatd — avand la baza aceeasi stare de fapt consemnata intr-un singur Raport
de inspectie fiscala emis de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P.
a Jud.Arad, in temeiul prevederilor punctului 9.5 din Ordinul 3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, se vor conexa dosarele contestatiilor
formulate de X cu domiciliul in......... , 1nregistrate la A.J.F.P Arad sub nr.
........ /12.07.2013, nr......../12.07.2013, nr........./12.07.2013, nr. ......./12.07.2013 si
nr. ... /12.07.2013 si nr........... /12.07.2013 si la D.G.F.P a Jud.Arad sub nr.
....... /18.07.2013, nr. ......../18.07.2013, nr...../18.07.2013, nr.38448/18.07.2013 si
nr..../18.07.2013 si  reinregistrate la D.G.R.F.P Timisoara sub nr.
...... /01.06.2016, cu consecinta emiterii unei singure decizii in solutionarea
contestatiilor.

Prin Deciziile nr. ... /570/12.12.2013, nr......... /571/12.12.2013,
nr.......... /572/12.12.2013, nr........ /573/12.12.2013 i nr.......... /574/12.12.2013
emise de D.G.R.F.P Timisoara s-a dispus suspendarea solutionarii contestatiilor
formulate de DA Tmpotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit nr.
........ /17.06.2013 aferenta anului 2011, Deciziei de impunere privind impozitul
pe venit nr. ........ /17.06.2013 aferent anului 2010, Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit nr. ... /17.06.2013 aferentd anului 2009, Deciziei de
impunere privind taxa pe valoarea addugata si alte obligatii stabilite la persoane
fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice nedeclarate

organelor fiscale nr. ....../17.06.2013 si a Deciziei de impunere privind impozitul
pe venit nr. ........ /17.06.2013 aferent anului 2012 si impotriva Raportului de
inspectie fiscala nr. ...... /17.06.2013 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala

Arad, pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, in cauza
existand indiciile savarsirii unei infractiuni, procedura administrativa urmand a fi
reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii.



Cu adresa nr. ....... /24.05.2016, A.J.F.P Arad — Activitatea de Inspectie
Fiscald a transmis dosarele contestatiilor formulate de DA in scopul reluarii
procedurii de solutionare a acestora, suspendate in baza Deciziilor nr.
........ /570/12.12.2013,  nr.........../571/12.12.2013,  nr........./572/12.12.2013,
nr......... /573/12.12.2013 si  nr.......... /574/12.12.2013 emise de D.G.R.F.P
Timisoara, 1in considerarea Incheierii  nr....... /13.10.2015 1in dosarul
nr......... /108/2015 al Tribunalului Arad, definitivd, prin care s-a respins ca
nefondatd, plangerea penald formulatda de D.G.R.F.P Timisoara — Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Arad, impotriva Ordonantei de clasare din data de
27 iulie 2015 emisd de dosarul nr...../P/2013 al Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad mentinutd prin Ordonanta prim procurorului din data de 07
septembrie 2015, emisa in dosarul nr......... /11/2/2015 al Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad.

Pe cale de consecintd, la data prezentei, D.G.R.F.P. Timisoara organ
competent in solutionarea contestatiilor se va investi cu reluarea procedurii de
solutionare a acestora in conditiile legii.

Prin  Deciziile nr. ... /570/12.12.2013,  nr......./571/12.12.2013,
nr........ /572/12.12.2013, nr........ /573/12.12.2013 si nr......./574/12.12.2013 emise
de D.G.R.F.P Timisoara, s-a dispus suspendarea solutionarii cauzei pana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala in temeiul art. 214 alin.(1) lit.
a) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, pentru suma totald de
xxxx lei reprezentand impozit pe venit si TVA cu accesorii aferente, stabilite in

sarcina petentului prin Deciziile de impunere nr. ........ /17.06.2013, nr.
........ /17.06.2013, nr. ........./17.06.2013, nr. ......./17.06.2013 si Decizia de
impunere privind taxa pe valoarea addugatd nr. ...... /17.06.2013 emise de

Activitatea de Inspectie Fiscald Arad pana la pronuntarea unei solutii definitive
pe latura penala, in cauza existand indiciile savarsirii unei infractiuni, procedura
administrativa fiind reluata, in conditiile in care in cauza penala Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad a constatat ca s-a pronuntat o solutie definitiva.

Suma totald contestata este de xxxxxxx lei si reprezinta:

- xxxxxx lei impozit pe venit

- xxxxx lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit

- xxxxxx8 lei penalitdti de intarziere aferente impozitului pe venit,
debite stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. ......... /17.06.2013;

S e lei impozit pe venit

- e lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit

- lei penalitdti de intarziere aferente impozitului pe venit, debite
stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia
fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...../17.06.2013;



- e lei impozit pe venit
- ... let dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit
- e lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit,
debite stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. ....../17.06.2013;

- lei taxa pe valoarea adaugata

= e 60 lei dobanzi de intarziere aferente TVA

- e lei penalitdti de intarziere aferente TVA, debite stabilite prin
Decizia de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii stabilite la
persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice
nedeclarate organelor fiscale nr. .......... /17.06.2013;

- e lei reprezentand impozit pe venit debit stabilit prin Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane
fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice nedeclarate
organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013.

Contestatiile au fost semnate de reprezentantul legal al petentului, avocat
......... , la dosarele cauzelor fiind depuse imputernicirile avocatiale, in original,
asa dupa cum prevede art. 206 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata,

Contestatiile au fost depuse in termenul legal de depunere prevazut de
art. 207 din O.G.nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiilor:

I. Petentul formuleaza contestatiii impotriva Deciziilor de impunere nr.
...... /17.06.2013 , nor. ........9/17.06.2013, nr. ....17.06.2013, nr.
8287/17.06.2013 a Deciziei de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte
obligatii stabilite la persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 si a
Raportului de inspectie fiscala nr. ....... /17.06.2013 emise de Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad, in contestatiile depuse, reprezentantul legal al petentului
afirmand si argumentind identic in sensul anularii lor, Tn sustinerea contestatiilor
invocand urmatoarele motive:

- 1n legatura cu locul de desfasurare a inspectiei fiscale care potrivit
raportului de inspectie fiscald s-a desfasurat la sediul organelor de inspectie
fiscala in perioada 13-17 iunie 2013, petentul sustine cd acesta nu este locul
desfasurdrii “presupusei activitat economice ~ a persoanei fizice cdreia nu i-au
fost solicitate documente s-au explicatii pentru a se constata desfasurarea unor
activitati economice impozabile.



- sustine cd nu a desfasurat activitati economice neautorizate respectiv nu a
cumpadrat acele cantitati de bunuri si nu le-a vandut.

- totodata referitor la constatarile organului de control cu privire la
revanzarea de bunuri, inscrise in deciziile de impunere si raportul de inspectie
fiscala atacate, petentul sustine ca acestea sunt nelegale si netemeinice fiind
calculate pe baza unor presupuneri care nu au la baza niciun document care sa
ateste cumpararea si revanzarea acestora.

- invocand practica comunitara potrivit careia organul constatator trebuie
sd probeze cele constatate mai ales daca aceste fapte sunt sanctionabile si nu
daca nu reusesc a verifica contribuabilul din motive care nu tin de acesta
respectiv prezumat vinovat, sustindnd cd vinovatia trebuie probatd nevinovatia
fiind legal prezumata.

Pentru motivele de fapt si de drept invocate, petentul solicita anularea a
Deciziiilor de impunere contestate.

II. In Deciziile de impunere atacate, organele de inspectie fiscald ale
Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Arad, Activitatea de inspectie
fiscala, au constatat urmatoarele:
In ceea ce priveste impozitul pe venit
In perioada 01.01.2009 — 31.12.2012, persoana fizica D.A a desfasurat
activitati economice 1n scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate,
deruland o activitate continud cu caracter comercial prin vanzarea de bunuri
pentru obtinerea de venituri in conformitate cu prevederile art. 46 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.
Avand in vedere faptul ca persoana fizica nu a fost autorizata sa desfasoare
activitate de comert, veniturile realizate nefiind declarate organului fiscal
a procedat la stabilirea bazei impozabile si a impozitului pe venit, stabilidu-se
urmatoarele:
- prin decizia de impunere nr. ...... /17.06.2013 un impozit pe venit
suplimentar in suma de xxxxx lei aferent anului 2009.

- prin decizia de impunere nr. ..../17.06.2013 un impozit pe venit
suplimentar Tn suma de xxxx lei aferent anului 2010.

- prin decizia de impunere nr. ....... /17.06.2013 un impozit pe venit
suplimentar Tn suma de xxxx lei aferent anului 2011

- prin decizia de impunere nr. ..../17.06.2013 un impozit pe venit
suplimentar Tn suma de xxxxxx lei aferent anului 2012.

Pentru impozitul pe venit stabilit suplimentar au fost calculate accesorii
conform art. 119 si art. 120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 republicata
privind Codul de procedura fiscala cu modificarile i completarile ulterioare.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea addaugata



Organele de inspectie fiscald au constatat cd, in luna aprilie 2009, petentul
a depasit plafonul de scutire indeplinind conditiile de inregistrare in scopuri de
TVA in conformitate cu prevederile art.152 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal si pct.62 alin.(2) din H.G. nr.44/2004 privind Normele metodologice
de aplicare a Codului fiscal, fard insad sa se inregistreze ca persoana impozabila
in scopuri de taxa pe valoarea adaugata.

Pe cale de consecintd, organele de inspectie fiscala au procedat conform
pct. 62 alin. (2) lit. b din H.G. nr. 44/2004 cu modificarile ulterioare dat in
aplicarea art. 152 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile
ulterioare si au stabilit in sarcina petentului debitul in suma de 824.262 lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata pe care petentul ar fi trebuit sa o
colecteze daca ar fi fost inregistrat normal in scopuri de taxa pe valoarea
adaugata pe perioada cuprinsa intre data la care ar fi trebuit sa fie Tnregistrat in
scopuri de TVA (01.06.2009) si data identificarii nerespectarii prevederilor
legale.

Pentru taxa pe valoarea adadugatda stabilitd suplimentar au fost
calculate accesorii conform art. 119 si art. 120 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 republicatda privind Codul de procedura fiscala cu modificarile si
completarile ulterioare in suma de xxxxx lei.

Din documentele existente la dosarul cauzelor s-a constatat ca Activitatea
de Inspectie Fiscald a formulat Sesizarea Penala nr. ...../2013, in legatura cu starea
de fapt constatatd urmare inspectiei fiscale efectuate la X, autoritatea fiscale
constituindu-se parte civild fata de faptuitorul X cu domiciliul in, Jud.Arad pentru
prejudiciul in suma totald de xxxxx lei reprezentdnd xxxxxx lei taxa pe valoarea
adaugata cu accesoriile aferente in suma totald de xxxxx lei precum $1 XXXXXXX
lei impozit pe venit aferent anilor 2009, 2010, 2011, 2012 cu accesoriile aferente
in suma totala de xxxxxxxxx lei, obligatii fiscale stabilite prin Deciziile de
impunere privind impozitul pe venit stabilit de suplimentar de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care realizeaza  venituri impozabile din activitati

nedeclarate organelor fiscale nr. ..../17.06.2013 aferentd anului 2012, nr.
........ /17.06.2013 aferenta anului 2011, nr. ....../17.06.2013 aferenta anului 2010,
nr. ........ /17.06.2013 aferenta anului 2009 si a Deciziei de impunere privind taxa

pe valoarea adaugata si alte obligatii fiscale stabilite la persoane fizice care
realizeaza venituri impozabile din activitati nedeclarate organelor fiscale nr.
........ /17.06.2013 emise de Activitatea de Inspectie Fiscald Arad in baza
Raportului de inspectie fiscala nr......... /17.06.2013.

La data de .12.2013, D.G.R.F.P. Timisoara a emis Deciziile nr.
..../570/12.12.2013, nr........ /571/12.12.2013, nr....../572/12.12.2013,
nr......... /573/12.12.2013 si nr......./574/12.12.2013 prin care s-a dispus
suspendarea solutionarii contestatiilor depuse de catre X pana la pronuntarea
solutiei definitive pe latura penala, procedura administrativa urmand a fi reluata
la incetarea motivului care a determinat suspendarea.



Luand act de Incheierea nr....../13.10.2015 in dosarul nr.......... [ 12015
al Tribunalului Arad, ramasa definitiva, prin care s-a respins ca nefondata,
plangerea penalad formulata de D.G.R.F.P Timisoara — Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Arad Tmpotriva Ordonantei de clasare din data de iulie 2015
emisda de dosarul nr......... /P/2013 al Parchetului de pe langa Tribunalul Arad
mentinuta prin Ordonanta prim procurorului din data de septembrie 2015, emisa
in dosarul nr....../..../../2015 al Parchetului de pe langa Tribunalul Arad, A.J.F.P
- A.LF. Arad a retransmis dosarele contestatiilor catre D.G.R.F.P. Timisoara ca
organ competent in solutionare, Tn scopul reludrii procedurii administrative de
solutionare a contestatiilor.

III Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, motivele
invocate de petent si prevederile actelor normative in vigoare, se retine ca
Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala Regionald a Finantelor
Publice Timisoara este investit a se pronunta daca in mod corect si legal,
reprezentantii Activitatii de Inspectie Fiscald din cadrul D.G.R.F.P Arad au
stabilit Tn sarcina petentului impozit pe venit si taxa pe valoarea adaugatd in
cuantum total de xxxxxxx lei cu accesorii aferente.

Cauza supusda solutionarii este dacid Agentia Nationala de
Administrare Fiscala prin Directia Regionald a Finantelor Publice Timisoara
se poate pronunta asupra legalitatii stabilirii suplimentare a obligatiilor fiscale
de natura impozitului pe venit si a taxei pe valoarea adaugata in sarcina D-lui
X, in conditiile in care prin Ordonanta de clasare din data de 27.07.2015 in
Dosar nr......./P/2013 Parchetul de pe langa Tribunalul Arad s-a pronuntat in
sensul clasarii cauzei pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 9 alin.1
lit.b din Legea nr.241/2005 fati de suspectul D.A - administratorul de drept
al SC S SRL si subiect al impunerii realizata de organele de inspectie fiscala,
deoarece ,, faptele au fost savarsite de cdtre X, fiind aplicabile prev.art.16 al.l
lit.c Cp.p.”?

in fapt, urmare inspectiei fiscale efectuate la X, ce a vizat perioada
01.01.2009 — 31.12.2012, in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata si
perioada 01.01.2009 — 31.12.2012, in ceea ce priveste impozitul pe venit,
organele de inspectie fiscald din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
Arad au intocmit Raportul de inspectie fiscala nr....../17.06.2013, care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 aferenta
anului 2012, nr. ....... /17.06.2013 aferenta anului 2011, nr. ....... /17.06.2013
aferenta anului 2010, nr. ........ /17.06.2013 aferent anului 2009 precum si Decizia
de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii stabilite la



persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice
nedeclarate organelor fiscale nr. ........ /17.06.2013 si contestate.

Prin titlurile de creantd mai sus prezentate, organele de inspectie fiscala
au stabilit in sarcina D-lui X obligatii fiscale suplimentare de plata de natura
impozitului pe venit in suma de ........ lei s1 a taxel pe valoarea adaugata in suma
de ...... lei, precum si obligatii fiscale accesorii aferente, avand in vedere ca, in
perioada verificata, s-a constatat cd petentul in asociere cu alte persoane fizice
posesoare ale legitimatiilor de client emise Tn numele SC X SRL a achizitionat
tigari si alte bunuri Tn baza a 261 facturi emise de SC S SRL, pe care ulterior le-a
comercializat obtinand venituri in bani care nu au fost declarate organelor fiscale
in vederea impozitarii.

Prin Deciziile nr. .. /570/12.12.2013, nr....... /571/12.12.2013,
nr....../572/12.12.2013, nr......... /573/12.12.2013 si  nr......... /574/12.12.2013,
D.G.R.F.P Timisoara ca organ competent in solutionarea contestatiilor in
considerarea dispozitiilor exprese ale art. 17 din OUG nr.74/2013 coroborat cu
art. 13 din HG nr.520/2013 si art. 209 alin.1 din Codul de Procedura fiscala , in
temeiul art.214 alin.(1) lit.a) din O.G nr.92/2003 privin Codul de procedura
fiscald, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare a a suspendat
solutionarea contestatiilor formulate de catre X deoarece, in spetd, au existat
suspiciuni de evaziune fiscala prin neevidentierea in actele contabile a unor
tranzactii, respectiv s-a ridicat problema existentei unor fapte de comert constand
in achizitii de bunuri (tigdri si alte bunuri) care ulterior au fost vandute fiind
obtinute astfel venituri cu caracter de continuitate care nu au fost declarate
organelor fiscale Tn vederea impozitarii, ceea ce a indicat existenta elementelor
constitutive ale infractiunilor prevazute si pedepsite de art.9 alin.(1) lit.a) din
Legea 241/2005 pentru prevenirea §i combaterea evaziunii fiscale, care
stipuleaza:

(1) Constituie infractiuni de evaziune fiscala si se pedepsesc cu
inchisoare de la 2 ani la 8 ani §i interzicerea unor drepturi urmatoarele fapte
savarsite in scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale:

a) ascunderea bunului ori a sursei impozabile ;”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca, in data 30.01.2014
s-a inceput urmarirea penald tn dosarul nr....../P/2013 al Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad fatd de X pentru savarsirea infr.prev.de art.9 al.1lit.b din Legea
nr.241/2005, iar prin ordonata din data de 14.07.2014 s-a dispus schimbarea
incadrarii juridice din infr.prev.de art.9 alin.1 lit.a din Legea nr.241/2005 in infr.
prev. de art.9 alin.1 lit.b din Legea nr.241/2005 cu aplic.art.35 al.1 C.p si art.5
C.p — cu privire la suspectul X si extinderea urmadririi penale fatd de XS
Alexandru pentru savarsirea inf.prev.de art.9 al.1 lit.b din Legea nr.241/2005 au
aplic.art.35 al.1 C.p. si art.5 C.p.



Prin Ordonanta de clasare din data de 27.07.2015 a Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad din Dosar nr....../P/2013, in temeiul disp. art.327 C.p.p,
art.314al.1lit.a Cpp si art.16 lit.bsi ¢ din C.p.p. s-a dispus:

1. Clasarea cauzei privind fapta de evaziune fiscala, prev de art.9 al.l
lit.h din Legea nr.241/2005, cu aplic.art.35 al.l1 C.p. savarsita de catre
inculpatul DSA

2. Clasarea cauzei privind fapta de evaziune fiscala, prev.de art.9 lit.a
din Legea nr.241/2005, cu aplic.art.35 al.1C.p. — cu privire la care au fost
efectuate cercetari (acte premergatoare) in baza C.p.p 1968

3. Clasarea cauzei privind fapta de evaziune fiscala, prev.de art.9 al.l
lit.b din Legea nr.241/2005 cu aplic.art.35 al.1 C.p. savarsita de catre suspectul
DA.

Astfel, in spetd, analizand considerentele care au stat la baza pronuntarii,
in Dosarul nr...../P/2013, de catre procuror a solutiei de clasare, se constata ca, in
cauza, fatd de suspectul DA - administratorul de drept al SC S SRL si subiect al
impunerii realizatd de organele de inspectie fiscala, s-a dispus clasarea cauzei
pentru savdrsirea infr.prev.de art.9 al.l lit.b din Legea nr.241/2005 cu
aplic.art.35 al.1 C.p., ,, deoarece faptele au fost savdrsite de catre DSA, fiind
aplicabile prev.art.16 al.l lit.c C.p.p.”

Totodata, in ceea ce-1 privesete pe inculpatul DSA, deoarece in raport de
actele de urmarire penala efectuate in cauza ,,nu s-a putut constata cu certitudine
ca DSA a vandut tigarile achizitionate in nume personal de la S & C astfel ca
achizitia acestora nu poate fi privita aprioric ca reprezentdnd o fapta de comert,
existdnd dosar suspiciuni in acest sens, raportat la canitatea mare a tigarilor,
fara o concretizare probatorie” lipsind astfel probele din care sd rezulte ca
inculpatul DSA ar fi comercializat produsele achizitionate in nume personal de la
S C & C, s-a dispus clasarea cauzei pentru savdrsirea inf. prev.de art.9 al.l
lit.b din Legea nr.241/2005 fiind aplicabile prev.art.16 al.l lit.c C.p.p

Se retine ca solutia de clasare pronuntatd de procuror s-a intemeiat pe
prevederile art. 327 cu referire la art.314 alin.(1) lit.a), raportat la art.16 alin.(1)
lit.b) si ¢) din Codul de procedura penala, potrivit carora:

., ART. 327

Rezolvarea cauzelor

Atunci cdnd constata ca au fost respectate dispozitiile legale care
garanteaza aflarea adevarului, ca urmarirea penala este completa §i exista
probele necesare §i legal administrate, procurorul:

a) emite rechizitoriu prin care dispune trimiterea in judecatda, daca din
materialul de urmarire penala rezulta ca fapta exista, ca a fost savdrsita de
inculpat §i ca acesta raspunde penal;

b) emite ordonanta prin care claseaza sau renunfa la urmarire, potrivit
dispozitiilor legale.”

ART.314

,» Solutiile de neurmarire §i netrimitere in judecata




(1) Dupa examinarea sesizarii, cand constata ca au fost stranse probele
necesare potrivit dispozitiilor art. 285, procurorul, la propunerea organului de
urmarire penala sau din oficiu, solutioneaza cauza prin ordonanta, dispundnd:

a) clasarea, cand nu exercita actiunea penala ori, dupa caz, stinge
actiunea penala exercitata, intrucdt exista unul dintre cazurile prevazute la art.
16 alin. (1)(...);”

ART.16
“Cazurile care Impiedica punerea in miscare i exercitarea actiunii
penale

(1) Actiunea penala nu poate fi pusa in miscare, iar cind a fost pusa in
miscare nu mai poate fi exercitata daca:
b) fapta nu este prevazuta de legea penala ori nu a fost savdarsita cu
vinovatia prevazuta de lege;
¢) nu existd probe cd o persoand a savarsit infractiunea;”

Prin Incheierea penald pronuntati de judecitorul de camera preliminara de
la Tribunalul Arad la data de 13 octombrie 2015 1in dosarul penal
nr........ /......12015, definitiva, s-a respins ca nefondatd plangerea formulata de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad Tmpotriva Ordonantei din
Dosar nr....../P/2013 din data de 27.07.2015 a Parchetului de pe langa Tribunalul
Arad, mentinutd prin Ordonanta nr......./1I/2/2015 din 07.09.2015 a primului
procuror al aceluiasi parchet.

In drept, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare:
“ART. 214

Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale administrativd

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu
privire la existenta indiciilor savdrgirii unei infractiuni a carei constatare ar
avea o inrdurire hotardtoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura
administrativa;

(....)

(4) Hotardrea definitiva a instantei penale prin care se solutioneaza actiunea
civila este opozabila organelor fiscale competente pentru solutionarea
contestatiei, cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila.”

Ordinul nr. 450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

“10.4. La solutionarea contestatiilor, organele de solutionare se vor
pronunta si in raport cu motivarea rezolutiilor de scoatere de sub urmarire




penala, neincepere sau incetare a urmaririi penale, precum si a expertizelor
efectuate in cauza, in masura in care au implicatii asupra aspectelor fiscale.”

In conformitate cu aceste prevederi legale, procedura de solutionare a
contestatiel pe cale administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea, organele de solutionare a contestatiilor pronuntandu-se
si in raport de motivarea organelor penale cuprinsa in rezolutiile de scoatere de
sub urmarire penald, neincepere sau incetare a urmaririi penale, expertizelor
efectuate Tn cauza, precum si 1n raport cu considerentele cuprinse in hotararile
pronuntate de instanta de judecatd, in mdsura in care au implicatii asupra
aspectelor fiscale.

Invederim ci Deciziile nr. ....... /570/12.12.2013, nr....... /571/12.12.2013,
nr......./572/12.12.2013, nr........ /573/12.12.2013 si nr........ /574/12.12.2013, au
fost emise de D.G.R.F.P Timisoara, in baza normelor legale precitate, cat si in
considerarea principiului general de drept penalul tine in loc civilul.

Astfel, Codul de Procedura Penala din 12 noiembrie 1968, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare, dispune:

Autoritatea hotaririi penale in civil si efectele hotaririi civile si penale

ART. 22

(1) Hotarirea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat in
fata instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la existenta faptei, a
persoanei care a savirsit-o Si a vinovatiei acesteia.”

Referitor la autoritatea hotararii penale in procesul civil si efectele
hotararii civile in procesul penal, Noul Cod de procedura penald dispune:
LART. 28
Autoritatea hotardrii penale in procesul civil si efectele hotararii civile in
procesul penal
(1) Hotardrea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat in
fata instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la existenta faptei si a
persoanei care a savdrsit-o. Instanta civila nu este legata de hotardrea definitiva
de achitare sau de incetare a procesului penal in ceea ce priveste existenta
prejudiciului ori a vinovatiei autorului faptei ilicite.”

Analizdnd raportul de inspectie fiscald care a stat la baza emiterii
deciziilor de impunere, contestate, a rezultat ca, organele de inspectie fiscala din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Arad, cu ocazia efectuarii
inspectiei fiscale la contribuabilul D.A , au apreciat ca, in baza documentelor
privind achizitiile de marfuri emise de Selgros Cash&Cary SRL Arad respectiv a
unui numar de 261 facturi emise de SC S C&C SRL Arad pe numele mai multor
persoane fizice posesoare a legitimatiilor de client emise in numele SC S & A
SRL, DI. DA 1in calitate de reprezentant al acestora si administrator al SC S & A
SRL a efectuat, in perioada 01.01.2009 — 31.12.2012, achizitii de marfuri (tigari



si alte bunuri) de la SC S& C SRL, pe care ulterior le-a vandut realizind venituri
in bani nedeclarate organelor fiscale Tn vederea impozitarii efectuand astfel
activitate economica in scopul realizarii de venituri, motiv pentru care au sesizat
Parchetul de pe langa Tribunalul Arad cu privire la savarsirea de catre
reprezentantul asocierii DI. X a unor fapte ce ar putea intruni elementele
constitutive ale infractiunii de evaziunii fiscala.

Asadar, organele de inspectie fiscald au considerat ca petentul DAin
calitate de administrator al SC S & A este persoana responsabila de activitatea
desfasurata in asociere cu persoanele fizice DSA, DI si PDposesoare ale
legitimatiilor de client emise Tn numele SC S& A SRL care au achizitionat
marfuri (tigari si alte bunuri) de la SC S & C SRL, si reprezinta ,,persoana
impozabila” in sensul dispozitiilor art. 127 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, respectiv:

“Persoane impozabile si activitatea economica

ART. 127

(1) Este considerata persoana impozabila orice persoana care desfasoara, de
o maniera independenta i indiferent de loc, activitati economice de natura celor
prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei activitati.

(2) In sensul prezentului titlu, activitdtile economice cuprind activitdtile
producatorilor comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile
extractive, agricole si activitatile profesiilor libere sau asimilate acestora. De
asemenea, constituie activitate economica exploatarea bunurilor corporale sau
necorporale in scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate.”
incadrandu-se in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugatd, asa cum este
reglementatd la art. 126 alin. (1) din Codul fiscal, respectiv:

,,Operatiuni impozabile

ART. 126

(1) Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in Romdnia cele
care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art. 128-130, constituie sau sunt asimilate cu o
livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi
in Romdnia, in conformitate cu prevederile art. 132 si 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o persoand
impozabila, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1), actiondnd ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2),” si care nu s-a inregistrat la
organul fiscal ca platitor de impozite si taxe, si nu a organizat si condus evidenta
contabild in partida simpla conform dispozitiilor Ordinului nr. 1040/2004.

Ori, asa cum s-a retinut la situatia de fapt, asupra existentei faptei de
evaziune fiscald sesizata de organele de inspectie fiscalda si a persoanei care a
savarsit-o, in cauza s-au pronuntat, in cadrul activitatilor specifice desfasurate,



organele de urmarire penald, prin Ordonanta de clasare nr....../P/2013 din data de
27.07.2015 a Parchetului de pe langd Tribunalul Arad, confirmatd prin
Incheierea penald pronuntati de judecitorul de camerd preliminari de la
Tribunalul Arad la data de 13 octombrie 2015 in Dosarul penal nr........ /.....12015,
definitiva, dispunand definitiv, In legatura cu suspectul DA - administratorul de
drept al SC S & A SRL si subiect al impunerii realizata de organele de inspectie
fiscala, clasarea cauzei pentru savarsirea infr. prev.de art.9 al.1 lit.b din Legea
nr.241/2005 cu aplic.art.35 al.1 C.p., ,.deoarece faptele au fost sdvarsite de cdtre
DAS, fiind aplicabile prev.art.16 al.l lit.c C.p.p.”

Avand in vedere starea de fapt si temeiurile legale incidente 1n spetd, se
retine ca urmare Ordonantei de clasare pronuntatd in data de 27.07.2015 in dosar nr.
...... /P/2013 al Parchetului de pe langd Tribunalul Arad, definitiva, privind pe
suspectul DA si inculpatul DSA, organele de urmarire penald s-au pronuntat cu
privire la fapta de evaziune fiscala, dispunand in legaturd cu DA clasarea cauzei
pentru savarsirea infr.prev.de art.9 al.l lit.b din Legea nr.241/2005 deoarece
faptele au fost savarsite de catre DSA, fiind aplicabile prev.art.16 al.1 lit.c C.p.p.,
1ar 1n legaturd cu inculpatul DSA clasarea cauzei pentru savarsirea infr.prev.de
art.9 al.l lit.b din Legea nr.241/2005 deoarece lipsesc probele din care sa rezulte
ca acesta ar fi1 comercializat produsele achizitionate in nume personal de la S
Cash & Carry fiind aplicabile prev.art.16 al.1 lit.c C.p.

In acest sens, organul de solutionare a contestatiei are in vedere
retinerile si considerentele procurorului care a dispus clasarea cauzei, pronutata
prin Ordonanta de clasare nr........ /P/2013 din data de 27.07.2013 fatd de
suspectul DA, administratorul de drept al SC S & A Company SRL si subiect al
impunerii realizatd de organele de inspectie fiscala si inculpatul DSA.

Astfel, D.G.R.F.P. Timisoara, ca organ competent in solutionarea
contestatiei, luand act de imprejurarea ca atat instanta penala de control judiciar
cat si organele de urmarire penala ale Ministerului Public, au stabilit definitiv ca
persoana fizica DAconsiderata de organele de inspectie fiscala subiect al
impunerii prin stabilirea in sarcina sa a obligatiilor fiscale de natura impozitului
pe venit si a taxei pe valoarea adaugata prin actele de impunere ce fac obiectul
cauzel, nu a savarsit fapta de evaziune fiscala si tinand cont de faptul ca actiunea
penald are intdietate fatd de actiunea civila deoarece, pe de o parte, cauza
materiald unica a celor doud actiuni este savarsirea infractiunii sau existenta
indiciilor sdvarsirii unei infactiuni, iar pe de alta parte, solutionarea actiunii
civile este conditionatd de solutionarea actiunii penale in privinta existentei
faptei si a persoanei care a savarsit-o, premisa organelor de inspectie fiscala in
legatura starea de fapt constatata si stabilita urmare inspectiei fiscale desfasurate
la contribuabilul DA este fundamentata de administrarea probelor specifice in
etapa procesuald penala.

Avand in vedere considerentele prezentate mai sus, Directia Generala
Regionald a Finantelor Publice Timisoara se afla in imposibilitatea antamarii



fondului cauzei, sub aspectul analizarii bazei impozabile suplimentare stabilita
de organele de inspectie fiscala, in conditiile in care starea de fapt constatata de
organele fiscale nu mai subzistd, conform celor aratate anterior, starea de fapt
stabilita initial de organele fiscale nefiind probata de constatarile organelor de
urmarire penala.

Conform art. 49, art. 94 respectiv art. 105 din O.G nr.92/2003,
republicatd, privind Codul de procedura fiscala, se prevad urmatoarele:
“ART. 49
Mijloace de proba
(1) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in
conditiile legii, administreaza mijloace de proba, putand proceda la:
a) solicitarea informatiilor, de orice fel, din partea contribuabililor §i a
altor persoane;
b) solicitarea de expertize;
c) folosirea inscrisurilor;

d) efectuarea de cercetari la fata locului.

(2) Probele administrate vor fi coroborate si apreciate tindndu-se seama
de forta lor doveditoare recunoscuta de lege.(...)”

»ART. 94 Obiectul §i functiile inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala are ca obiect verificarea legalitatii §i conformitatii
declaratiilor fiscale, corectitudinii §i exactitatii indeplinirii obligatiilor de catre
contribuabili, respectarii prevederilor legislatiei fiscale §i contabile, verificarea
sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impunere, stabilirea diferentelor
obligatiilor de plata si a accesoriilor aferente acestora.

(2) Inspectia fiscala are urmatoarele atributii:

a) constatarea g§i investigarea fiscala a tuturor actelor g§i faptelor
rezultdnd din activitatea contribuabilului supus inspectiei sau altor persoane
privind legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale, corectitudinea si
exactitatea indeplinirii obligatiilor fiscale, in vederea descoperirii de elemente
noi relevante pentru aplicarea legii fiscale;

b) analiza §i evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntarii
declaratiilor fiscale cu informatiile proprii sau din alte surse;

c) sanctionarea potrivit legii a faptelor constatate §i dispunerea de masuri
pentru prevenirea §i combaterea abaterilor de la prevederile legislatiei fiscale.”

ART. 105

., Reguli privind inspectia fiscala

(1) Inspectia fiscala va avea in vedere examinarea tuturor starilor de fapt §i
raporturile juridice care sunt relevante pentru impunere.”

In ceea ce priveste sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale,
dispozitiile Codului de procedura fiscala precizeaza:

,» ART. 64

Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile



Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului
constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existd si alte
acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de
impunere.

ART. 65

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe baza de
probe sau constatari proprii.”

Astfel, din contextul legal citat, rezulta ca in vederea clarificarii starii de
fapt fiscale a unui contribuabil, organul de inspectie are competenta de a verifica
documentele justificative §i evidentele contabile ale acestuia, precum si de a
utiliza informatiile provenite de la alte persoane cu care acesta are sau a avut
raporturi juridice, relevante pentru impunere, in scopul motivarii deciziei sale de
impunere.

Totodata potrivit art. 72 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare

»ART. 72

Obligatia de inregistrare fiscala

(1) Orice persoana sau entitate care este subiect intr-un raport juridic
fiscal se inregistreaza fiscal primind un cod de identificare fiscala. Codul de
identificare fiscala este:

a) pentru persoanele juridice, precum Si pentru asocieri si alte entitati
fara personalitate juridica, cu exceptia celor prevazute la lit. b), codul de
inregistrare fiscala atribuit de organul fiscal;

b) pentru comercianti, persoane fizice si juridice, precum si pentru alte
entitati care se inregistreaza potrivit legii speciale la registrul comertului,
codul unic de inregistrare atribuit potrivit legii speciale;

¢) pentru persoanele fizice care desfasoara activitati economice in mod
independent sau exercita profesii libere, cu exceptia celor prevazute la lit. b),
codul de inregistrare fiscala atribuit de organul fiscal;

d) pentru persoanele fizice, altele decdt cele prevazute la lit. c), codul
numeric personal atribuit potrivit legii speciale;

e) pentru persoanele fizice care nu detin cod numeric personal, numarul
de identificare fiscala atribuit de organul fiscal.

(2) In scopul administrdrii impozitului pe venit, in cazul persoanelor
fizice care sunt contribuabili potrivit titlului 11l privind impozitul pe venit din
Codul fiscal, codul de identificare fiscala este codul numeric personal.

()

(8) In scopul administrarii creantelor fiscale, organele fiscale din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala pot sa inregistreze, din oficiu sau
la cererea altei autoritati care administreaza creante fiscale, un subiect de



drept fiscal care nu si-a indeplinit obligatia de inregistrare fiscala, potrivit
legii.”

In raport de cele prezentate mai sus, se retine ci masura constand in
estimarea bazei de impunere a TVA si a impozitului pe venit in ceea ce priveste
presupusele venituri obtinute de catre petentul D.A, in perioada 2009 — 2012, nu
mai subzistd, in conditiile in care starea de fapt fiscala cuprinsa in deciziile de
impunere contestate nu a fost confirmatd de constatarile organelor de urmarire
penala.

Mai mult, organul de solutionare a contestatiei constata ca, desi organul
fiscal care a efectuat activitatea de inspectie fiscala emitand deciziile atacate, a
solicitat reluarea procedurii de solutionare a contestatiilor depuse de DAcu
adresa nr......... 2016, inregistrata la D.G.R.F.P Timisoara sub nr........ 2016, avand
in temeiul art. 213 coroborat cu art. 216 din Codul de procedurda fiscala,
republicat si pct. 10.4 din OPANAF nr. 450/2014 obligatia legala de a completa
referatul cu propuneri de solutionare a contestatiilor cu punctul sdu de vedere
privind solutionarea contestatiilor in raport cu solutia instantelor penale, nu a
facut-o; referatul cu propuneri de solutionare a contestatiilor nu a fost completat
cu vreo propunere vizand relevanta eventualelor mijloace de proba si dovezi
administrate de organele de inspectie fiscala, A.J.F.P Arad procedand numai la
transmiterea adresei prin care a solicitat reluarea procedurii de solutionare a
contestatiilor depuse de D.A catre organul competent n solutionarea contestatiei,
cu ignorarea dispozitiilor exprese ale pct. 10.4 din OPANAF nr. 450/2014.

In consecintd, avand 1n vedere prevederile art. 216 alin.(3) din O.G
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care precizeaza:

,»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ
atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care
va avea in vedere strict considerentele deciziei de solutionare.

(371) Solutia de desfiintare este pusa in executare in termen de 30 de zile
de la data comunicarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal emis vizeaza
strict aceeasi perioada §i acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a pronuntat
solutia de desfiintare.”, se va desfiinta Decizia de impunere privind impozitul pe
venit nr. ....... 2013, nr. ....... /17.06.2013, nr. ...... /17.06.2013 si nr. ..... 17.06.2013
precum si Decizia de impunere privind taxa pe valoarea addugata si alte obligatii
stabilite la persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 emise de Activitatea
de Inspectie Fiscalda Arad din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
Arad, pentru suma de xxxxxlei reprezentand:

- xxxxxx lei impozit pe venit, debit stabilit prin Decizia de impunere
privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane fizice care



realizeazd venituri impozabile din activitdti economice nedeclarate organelor
fiscale nr. ........ /17.06.2013;

- xxxx lei impozit pe venit, debit stabilit prin Decizia de impunere privind
impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor
fiscale nr. ....... /17.06.2013;

- xxxxxxx lei impozit pe venit, debit stabilit prin Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane
fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice nedeclarate
organelor fiscale nr. ....... /17.06.2013;

- xxxxx lei impozit pe venit, debit stabilit prin Decizia de impunere
privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
realizeazd venituri impozabile din activitdti economice nedeclarate organelor
fiscale nr. ....... /17.06.2013;

- xxxxxxx lei taxa pe valoarea adaugata, debit stabilit prin Decizia de
impunere privind taxa pe valoarea addugata si alte obligatii stabilite la persoane
fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate
organelor fiscale nr. ...../17.06.2013.

Urmare desfiintarii deciziilor de impunere organele de inspectie fiscala,
printr-o alta echipa decit cea care a intocmit actele de control contestate, vor
proceda la o nouad verificare a aceleiasi perioade si acelorasi tipuri de impozit, in
functie de situatia de fapt ce va fi constatata si vor efectua incadrarea corectd a
acesteia avand in vedere prevederile legale aplicabile 1n speta si totodata sa aiba
in vedere si sa analizeze toate documentele relevante pentru impunere, aprecierea
organelor de inspectie fiscala cu privire la starea de fapt constatata fiind
infirmatd de organele competente prin respingerea definitivd a plangerii
formulate de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad impotriva
Ordonantei nr......./P/2013 din data de 04.2015 a Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad, mentinutd prin Ordonanta nr........ /M1/2/2015 din .09.2015 a
primului procuror al aceluiasi parchet si confirmata prin Incheierea penalid
pronuntatd de judecatorul de camera preliminara de la Tribunalul Arad la data de
13 octombrie 2015 in dosarul penal nr....... /108/2015, definitiva.

Referitor la capdtul de cerere privind Raportul de inspectie fiscala
nr...... /17.06.2013, se retin cd, in conditiile Tn care raportul de inspectie fiscala
este raportul in care au fost prezentate constatdrile inspectiei, din punct de vedere
faptic si legal, raport ce a stat la baza emiterii deciziilor de impunere atacate, si
avand 1n vedere ca Deciziile de impunere privind impozitul pe venit nr.
...... /17.06.2013, nr. ....../17.06.2013, nr. ...../17.06.2013, nr. ...../17.06.2013 si
Decizia de impunere privind taxa pe valoarea addugata si alte obligatii stabilite la
persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati economice
nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 emise de D.GF.P a Jud.Arad -
Activitatea de Inspectie Fiscala au fost desfiintate, conform principiului de drept



accesorium sequitur principalem si Raportul de inspectie fiscala nr.
...... /17.06.2013 va fi desfiintat, urmind ca organele de inspectie fiscald, sa
procedeze la reanalizarea situatiei de fapt pentru aceeasi perioada si acelasi tip de
impozite, in conformitate cu prevederile legale incidente in speta, cele precizate
in prezenta decizie.

Referitor la majorarile de intarziere si penalitatile de intarziere aferente
impozitului pe venit §i a taxei pe valoarea addugata stabilite suplimentar,
calculate in Deciziile de impunere contestate, se retine ca stabilirea de majorari
de Intarziere si penalitati de Tntarziere in sarcina contestatoarei reprezintd masura
accesorie 1n raport cu debitul.

Deoarece pentru debitul de natura impozitului pe venit §i a taxei pe
valoarea adaugatd, in suma totala de xxxx lei, stabilit in sarcina petentei
Deciziile de impunere privind impozitul pe venit nr. ...... /17.06.2013, nr.
........ /17.06.2013, nr. ......../17.06.2013, nr. ......./17.06.2013 si Decizia de
impunere privind taxa pe valoarea addugata si alte obligatii stabilite la persoane
fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice nedeclarate
organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 au fost desfiintate, si pentru debitul
reprezentdnd majorari de intarziere si penalititi de intarziere, in suma totala
de xxxxxx lei, reprezentand masura accesorie, conform principiului de drept
accesorium sequitur principalem, Deciziile de impunere privind impozitul pe
venit nr. ..... /17.06.2013, nr. ....... /17.06.2013, nr. .../17.06.2013, nr.
..../17.06.2013 si Decizia de impunere privind taxa pe valoarea addugata si alte
obligatii stabilite la persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 vor fi
desfiintate.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 214 alin. 1 si alin.4, art. 216
alin.(3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, pct. 10.4 din Ordinul nr. 450/2013 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscalda, Codul de Procedura Penala din 12 noiembrie
1968, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu
Ordonanta nr......./P/2013 din data de 17.04.2015 a Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad, mentinuta prin Ordonanta nr......./.../....2015 din 07.09.2015 a
primului procuror al aceluiasi parchet si confirmata prin Incheierea penala
pronuntatd de judecatorul de camera preliminara de la Tribunalul Arad la data de
13 octombrie 2015 in dosarul penal nr......... /.../12015, definitiva, in baza
Referatului nr. ...... /... , Se

DECIDE



- desfiintarea Deciziei de impunere privind impozitul pe venit nr.
....... /17.06.2013, Deciziei de impunere privind impozitul pe venit nr.
......... /17.06.2013, Deciziei de impunere privind impozitul pe venit nr.
...... /17.06.2013, Deciziei de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte
obligatii stabilite la persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...... /17.06.2013 si Deciziei
de impunere privind impozitul pe venit nr. ...... /17.06.2013, precum si a
Raportului de inspectie fiscala nr......./17.06.2013 care a stat la baza emiterii
deciziilor de impunere emise de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice Arad, pentru suma totala de xxxxxxx
lei reprezentand:

- xxxxx lei impozit pe venit, debit stabilit prin Decizia de impunere
privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
realizeazd venituri impozabile din activitdti economice nedeclarate organelor
fiscale nr. ....... /17.06.2013;

- xxxxxx lei impozit pe venit

- xxxx lei dobénzi de intarziere aferente impozitului pe venit

- xxxxx lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit, debite
stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia
fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...../17.06.2013;

- xxxx lei impozit pe venit

- xxxxx lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit

- xxxxx lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit, debite
stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia
fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ....... /17.06.2013;

- xxxxxx lei impozit pe venit

- xxxx lei dobénzi de intarziere aferente impozitului pe venit

- xxxxxlel penalitati de Intarziere aferente impozitului pe venit,
debite stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. ...../17.06.2013;

- xxxxx lei taxa pe valoarea addugata

- xxxxx lei dobanzi de intarziere aferente TVA

- xxxx lei penalitati de intarziere aferente TVA, debite stabilite prin
Decizia de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii stabilite la
persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitdti economice
nedeclarate organelor fiscale nr. ...../17.06.2013, urmand ca organele de control
sa procedeze la reanalizarea starii de fapt care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.

- prezenta decizie se comunica la:
- DA



- AJF.P ARAD
cu aplicarea prevederilor pct. 7.6. din O.P.A.N.A.F. nr. 3741/2015.
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Curtea de Apel Timisoara in termen de 6
luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,



