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DECIZIANR. ....l........ 2010
privind solutionarea contestatiilor depuse de S.C. “X X” SRL inregistrata la
Directia generala de solutionare a contestatiilor
sub nr. 908612/16X/2009.

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili prin adresa nr.X/25.09.2009, inregistrata
la Directia generala de solutionare a contestatiilor sub nr. 908612/16X/2009
asupra contestatiilor depuse de S.C. “X X” S.R.L. cu sediul in X, X.

S.C. “X X” S.R.L. contesta deciziile pentru regularizarea situatiei
nr.X/22.07.2009 si nr.X/22.07.2009 emise in baza proceselor verbale de
control nr.X/14/22.07.2009 si nr.X/15/22.07.2009 emise de Directia
Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale X pentru suma totala de X lei
reprezentand:

- X lei taxa pe valoarea adaugata:

-X lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

in raport de data comunicarii deciziilor pentru regularizarea situatiei
nr.X/22.07.2009 si nr.X/22.07.2009, respectiv 27.07.2009, asa cum rezulta
din confirmarea de primire, aflata la dosarul cauzei, fila 58, contestatia a fost
depusa in termenul prevazut de art.207 alin.1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala , republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, fiind expediata prin curierat rapid DHL, cu scrisoarea
nr.X din data de 13.08.2009, fila 57.

Constatand ca sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 , art. 206 ,
art.207, alin1) si art. 209 alin. (1) lit. ¢). din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, astfel cum a fost modificata si completata
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.39/2010, societatea regasindu-se
in anexa 1 la pozitia X din Ordinul nr.2400/2009 pentru modificarea si
completarea Ordinului nr.753/2006 privind organizarea activitatii de
administrare a marilor contribuabili, Directia generala de solutionare a



contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este legal
investita sa se pronunte asupra contestatiilor formulate de S.C. “X X” S.R.L.

. Prin contestatiile formulate impotriva deciziilor pentru
regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009, nr.X/22.07.2009, contestatoarea
arata ca in toate documentele ce au stat la baza operatiunilor vamale supuse
controlului, raporturile contractuale au avut loc doar intre S.C. X Impex S.R.L,
S.C. X S.R.L (in calitate de utilizatori) si X X X (in calitate de locator),
neexistand nicio legatura intre S.C.X X S.R.L. si operatiunea in cauza.

Contestatoarea invedereaza ca in cauza nu sunt incidente prevederile
art. 203 pct. 3 din Regulamentul CEE nr. 2913/1992, avand in vedere ca S.C.
X X S.R.L./X X X nu au urmarit sustragerea de sub supravegherea vamala a
bunurilor.

in sustinerile sale, contestatoarea invoca lipsa de cooperare din partea
autoritatii vamale cat si din partea utilizatorului, aratdnd ca prin adresele
trimise catre autoritatea vamala s-au solicitat informatii cu privire la biroul
vamal unde s-a deschis operatiunea vamala pentru aceste echipamente si
termenul limita pentru inchiderea acestora, utilizatorul necooperand in acest
sens.

S.C. X X S.R.L. nu a intrat niciodata in posesia declaratiilor vamale,
acestea fiind inmanate de organele vamale doar titularului de operatiune,
S.C. XImpex S.R.L, S.C. XS.R.L.

Contestatoarea arata ca potrivit art.213 din Regulamentul CEE nr.
2913/1992 unde se precizeaza ca: "atunci cdnd mai multe persoane sunt
obligate sa plateasca aceeasi datorie, acestea sunt obligate sa plateasca in
solidar acea datorie", nu intelege de ce titularul de operatiune ar fi scutit de la
plata datoriilor vamale.

Prin urmare, S.C. X X S.R.L. considera ca S.C. X Impex S.R.L, S.C. X
S.R.L sunt raspunzatori de neindeplinirea obligatiei de a atribui o noua
destinatie vamala bunurilor, de a informa autoritatile vamale cu privire la
schimbarea survenita in cursul operatiunii si de plata datoriilor vamale.

in consecinta, contestatoarea solicita anularea majorarilor de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilite in sarcina sa, obligarea S.C. X
Impex S.R.L, S.C. X S.R.L, la plata datoriilor vamale, calcularea TVA la
valoarea reziduala, cooperarea in vederea inchiderii regimului vamal de catre
S.C. X X S.R.L. in calitate de reprezentant al X X X.

Il. Prin decizile pentru regularizarea situatiei nr. X/22.07.2009 si
nr.X/22.07.2009, filele 45, 115, emise in baza prceselor — verbale de control
nr. X/14/22.07.2009 si nr.X/15/22.07.2009, organele de control vamal ale
Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale X au stabilit in sarcina
S.C. “X X” S.R.L. X, drepturi vamale in suma totala de X lei, avand in vedere
prevederile art.144 alin.(1) din Codul Vamal Comunitar si art.287 din Legea
nr.86/2006 privind Codul Vamal al Romaniei, din care:

2



- 30.610 lei taxa pe valoarea adaugata, stabilita prin decizia de
regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009;
- 2.939 lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
stabilite prin decizia de regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009;
- 41.730 lei taxa pe valoarea adaugata, stabilitd prin decizia de
regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009;
- 16.231 lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
stabilite prin decizia de regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009.

Asa cum rezulta din cuprinsul proceselor verbale nr.X/14/22.07.2009 si
nr.X/15/22.07.2009, filele 48, 118, motivele de fapt si de drept care au condus
la stabilirea in sarcina contestatoarei de drepturi vamale in suma de X lei au
fost urmatoarele:

in baza contractelor de leasing nr.X/TW/SC/19.03.2004 si nr.ROM
X/04X/2005 incheiate intre X X X S 40508 X - X si S.C X XSRL X/, S.C. X
S.R.L. X/, judetul X/, in conformitate cu prevederile art.27 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile
de leasing, cu modificarile ulterioare, au fost initiate la Biroul Vamal X/ Libera
X operatiunile de admitere temporara X/13.04.2004 si | X/19X/2005, avéand
ca termen de incheiere 22.X2008 si respectiv 17.04.2009 .

Marfurile inscrise in aceaste declaratii constau in 1 (una) bucata cap
tractor X FH12 42T, uzat, serie sasiu: X, an fabricatie 2001, in valoare de X/
EURO, origine X si X, an fabricatie 2000, in valoare de X/ EURO, origine X.

Autorizatiile de admitere temporara nr.X/A/09.04.2004 si nr.X/18X/2005
in baza carora a fost aprobat regimul are inscris la pct.8 lit.a) ca birou vamal
de control B.V. X, B.V. X/X X.

in conformitate cu prevederile art.92 alin.(1) din Legea nr.141/1997
privind Codul Vamal al Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare,
regimul vamal suspensiv se solicita in scris de catre titularul operatiunii
comerciale.

Potrivit prevederilor art.13 din Anexa nr.V pct.4 ( Uniune vamala) a
Tratatului de aderare a Romaniei si Bulgariei la Uniunea Europeana, aprobat
prin Legea nr.157/2005, regimul de admitere temporara initiat inainte de
aderare inceteaza ori se incheie in conditiile legislatiei comunitare.

in cadrul termenului acordat titularul operatiunii avea obligatia conform
art.89 din Codul Vamal Comunitar ( Regulamentul CEE nr.2913/1992) sa
atribuie o alta destinatie vamala marfurilor inscrise in declaratia vamala.

Prin adresele nr.X/03.02.2009, nr.X/13.07.2009 si nr.X/13.07.2009
inregistrate la Directia Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale X sub
nr.X/05.02.2009, nr.X/15.07.2009 si nr. X/14.07.2009 X X X X face cunoscut
Biroului Vamal X/ X/ X faptul ca a fost reziliat contractele de leasing, in baza
Notificarii de reziliere din data de 09.X.2008 si a Acordului de reziliere din
data de 10.X.2009, marfurile fiind preluate de catre S.C. X X S.R.L. X,
conform proceselor verbale din data de 10.X.2008 si din data de 10.03.2009.



- S-a constatat ca, urmare rezilierii contractelor de leasing si primirii
marfurilor de catre S.C. X X S.R.L. X, atéat titularul operatiunii cat si detinatorul
marfurilor aveau obligatia s& anunte autoritatea vamala responsabila cu
supravegherea regimului privind modificarile intervenite 1in derularea
operatiunilor.

Prin urmare, organele vamale au procedat la aplicarea prevederile art.
203 pct. 3 a treia liniuta din Regulamentul CEE nr. 2913/1992 (Codul Vamal
Comunitar).

Fata de cele constatate, organele de control vamal au stabilit ca S.C. X
X S.R.L. X devine debitor vamal pentru datoria vamala aferenta acestor
marfuri, momentul nasterii datoriei vamale fiind momentul primirii acestor
marfuri, in conformitate cu prevederile art. 203 pct. 2 din Codul Vamal
Comunitar.

in conformitate cu prevederile art.144 alin.1) din Codul Vamal
Comunitar si art.287 din Legea nr.86/2006 privind Codul Vamal al Romaniei
organele de control vamale au calculat in sarcina contestatoarei prin deciziile
pentru regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009 si nr.X/22.07.2009 emise in
baza proceselor verbale de control nr.X/14/22.07.2009 si nr.X/15/22.07.2009
drepturi vamale in suma totala de X lei reprezentand:

- X lei taxa pe valoarea adaugata:

-X lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

lll. Avandin vedere sustinerile contestatoarei si documentele
invocate de aceasta, constatarile organelor de control vamal si actele
normative invocate de contestatoare si de organele de control vamal, se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Agentia Nationala de
Administrare Fiscala poate mentine incheierea din oficiu a regimului de
admitere temporara pe numele S.C. X X S.R.L. X in conditiile in care
titulari ai regimului sunt S.C X X SRL X/ si S.C. X S.R.L. X/, iar din
instrumentarea spetei de catre organele vamale nu rezulta motivele
pentru care documentele de regularizare nu au fost emise pe numele
titularului regimului.

in fapt, din actele existente la dosar rezulti ca prin declaratia vamala
X/13.04.2004, fila 112, a fost introdus in tara un autotractor X FH12 42T,
uzat, serie sasiu: X7, an fabricatie 2000, in valoare de X/ EURO, origine X,
avand ca destinatar S.C XX SRL X/ in baza contractului de leasing
nr.X/TW/SC/19.03.2004 incheiat cu X X X S 405 08 X — X, denumit
“Locatorul” si X AB.

in conformitate cu prevederile art.27 alin.1) din Ordonanta Guvernului
nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, cu
modificarile ulterioare, a fost initiata la Biroul Vamal X/ X/ X operatiunea de



admitere temporara X/13.04.2004, avand ca titular S.C X IMPEX SRL X/,
termenul aprobat pentru incheierea operatiunii, find 08.X2007, fila 111.

Ulterior, cu adresa nr.FN/03.XX.2007 inregistrata la Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale X, S.C X X SRL X/, a solicitat “autoritatii
vamale prelungirea termenului de incheiere a operatiunii temporare nr.l
X/13.04.2004 péna la data de 22.07.2008, in baza__Addendumului la
contractul de leasing financiar nr.ROM 111/TW/SC/19.03.2004 prin care
partile au fost de acord cu prelungirea acestui contract pané la data de
22.07.2008, fila 61. Mentionam ca nu am reusit sa aducem la cunogtinta
Biroului Vamal X prelungirea contractului de leasing pana la acest
moment din motive obiective, societatea aflandu-se in reorganizare fapt
care a condus la o perturbare a activitatii normale”.

Cu adresele nr.X/03.02.2009 (fila nr.73) si nr.X/13.07.2009 (fila nr. 65)
inregistrate la Directia Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale X sub
nr.X/05.02.2009, respectiv nr.X/15.07.2009, X X X X, in calitate de locator in
cadrul contractului de leasing nr.X/19.03.2004 incheiat cu S.C X IMPEX
SRL X/, in calitate de utilizator, “face cunoscut faptul ca a fost reziliat acest
contract de leasing, in baza Notificarii de Reziliere din data de 09.04.2008
(filele nr. 70-72), S.C X X SRL X/ returnand autotractorul X FH12 indentificat
cu seria de sasiu: X, obiect al declaratiei vamale nr. X/13.04.2004 deschisé&
la Biroul Vamal X/ X/ X.

X X X, in calitate de proprietar al bunurilor a recuperat autotractorul,
conform procesului verbal de predare — primire din data de 10 06.2008, fila
67, dar nu poate proba statutul lui, din punct de vedere vamal, neavand nici
un document in acest sens’.

Din Notificarea de reziliere nr.X/14.04.2008, fila 72, rezulta ca
echipamentele vor fi restituite catre S.C X X SRL, X, nr.632-649, Sector 6,
respectiv un tractor X, indentificat cu urmatoarea serie de sasiu: X.

De asemenea, cu declaratia vamala X/19X/2005, fila 42, a fost
introdus in tara un autotractor X X, uzat, serie sagiu: X, an fabricatie 2001,
in valoare de X/ EURO, origine X, avand ca destinatar S.C. X S.R.L. X/,
judetul X/ in baza contractului de leasing nr.X/2005 fincheiat cu X X X S 405
08 X — X, denumit “Locatorul” si X AB.

in conformitate cu prevederile art.27 alin.1) din Ordonanta Guvernului
nr.51/1997  privind  operatiunile de leasing si societatile de
leasing, cu modificarile ulterioare, a fost initiata la Biroul Vamal X X
operatiunea de admitere temporara X/19.05.2005, avand ca titular S.C X
S.R.L. X/, termenul aprobat pentru incheierea operatiunii, fiind 17.X.2009, fila
41.

Cu adresa nr.121/13.07.2009 (fila nr.6) Tinregistrata la Directia
Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale X sub nr.5606/14.07.2009, X
X X X, in calitate de locator in cadrul contractului de leasing nr.X X/04X/2005
incheiat cu S.C X S.R.L. X/, in calitate de utilizator, "face cunoscut faptul ca a
fost reziliat acest contract de leasing, in baza Acordului de Reziliere din data
de 10 martie 2009 (fila nr.5), S.C X S.R.L. X/ returnand autotractorul X FH12
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indentificat cu seria de sasiu: X, obiect al declaratiei vamale nr. |
1406/19X/2005 deschiséa la Biroul Vamal X X, cétre S.C X X SRL, conform
procesului verbal de predare — primire din data de 10 X.2009, fila1 din
dosarul cauzei.

X X X solicita Directiei Judeteane pentru Accize si Operatiuni Vamale X,
aprobarea inchiderii operatiuni de import temporar X deschisé pe numele
utilizatorului S.C X S.R.L. X/ de céatre X X SRL cu plata obligatiilor vamale
(TVA) la valoarea reziduala”.

Urmare rezilierii contractelor de leasing nr.ROM X/19.03.2004 si nr.X
X/04X/2005 Tincheiate intre X X X S 405 08 X — X denumit “Locatorul” si X
AB si S.C XX SRL X/, S.C. X S.R.L. X/, judetul X/ si primirii marfurilor
inscrise in declaratile vamale de import X nr.X/13X.2004 si X/19X/2005 de
catre S.C. X X S.R.L, conform proceselor verbale de predare — primire din
data de 10.X2008, respectiv din 10.X.2009, organele de control vamal au
procedat la efectuarea unui control ulterior asupra operatiunilor vamale
temporare nrX/13.04.2004 si | X/19X/2005 si la aplicarea prevederilor art.203
pct.3 a treia liniuta din Regulamentul CEE nr.2913/1992, intrucat atat titularul
operatiuniilor, S.C X X SRL X/, S.C. X S.R.L. X/, céat si detinatorul marfurilor,
S.C. X X S.R.L nu au anuntat in timp optim autoritatea vamala responsabila
cu supravegherea regimului privind modificarile intervenite in derularea
operatiunilor, pentru ca marfurile aflate sub regim vamal sa primeasca o alta
destinatie vamala.

Prin urmare, organele de control vamal au stabilit ca S.C. X X S.R.L
devine debitorul vamal pentru datoria vamala aferenta acestor marfuri, iar in
temeiul dispozitiilor art.144 alin.(1) din Codul Vamal Comunitar si art.287 din
Legea nr.86/2006 privind Codul Vamal al Romaniei, au caclulat in sarcina
contestatoarei prin deciziile pentru regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009 si
nr.X/22.07.2009, urmatoarele obligatii vamale, astfel:

- Xlei taxa pe valoarea adaugata, stabilita prin decizia de regularizarea
situatiei nr.X/22.07.2009;
- X lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
stabilite prin decizia de regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009;

- X lei taxa pe valoarea adaugata, stabilita prin decizia de regularizarea
situatiei nr.X/22.07.2009;

- X lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,

stabilite prin decizia de regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art.27 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile
de leasing, republicata, dispozitii in vigoare la data incheierii contractelor de
leasing, unde se precizeaza:
“ (1) Bunurile mobile care sunt introduse in tara de cétre utilizatori, persoane
fizice sau juridice roméne, in baza unor contracte de leasing incheiate cu
societati de leasing, persoane juridice straine, se incadreazéa in regimul vamal
de admitere temporard, pe toatd durata contractului de leasing, cu
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exonerarea totald de la obligatia de platd a sumelor aferente drepturilor de
import, inclusiv a garantiilor vamale”.

in baza acestor dispozitii legale, S.C X X SRL X/ a obtinut autorizatia
de admitere temporara nr.X/13.04.2004, cu termen de valabilitate 08.X.2007,
emisa de Biroul Vamal X/ X/ X privind introducerea in tara de marfuri in
regim de lesing conform contractului de leasing nr.X/19.03.2004, respectiv
una bucata cap tractor X X, serie sasiu: X, an fabricatie 2000, in valoare de
X/ EURO, origine X. Perioada de leasing fiind prelungita péana la data de
22.07.2008,_in baza_addendumului la contractul de leasing financiar nr.ROM
X/19.03.2004.

S.C. X S.R.L. a obtinut autorizatia de admitere temporara nr.l
1406/19.05.2005, cu termen de valabilitate 17.04.2009, emisa de Biroul
Vamal X/ X/ X, privind introducerea in tara de marfuri in regim de leasing
conform contractului de leasing nr.X/04X/2005, respectiv una bucata cap
tractor X, serie sasiu X, an fabricatie 2001, in valoare de X/ EURO, origine X.

In conformitate cu prevederile alin. (13) al punctului 4 ,Uniunea Vamal&”
din Anexa nr. V a Tratatului de aderare al Romaniei si Bulgariei la Uniunea
Europeana, tratat semnat de X la 25 aprilie 2005 si ratificat prin Legea nr.
157/2005 , ,Depozitul temporar si regimurile vamale mentionate la articolul 4
alineatul (16) literele (b) — (h) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 care au
inceput inainte de aderare inceteazd sau se incheie in conditiile legislatiei
comunitare.”. Mentionam ca la articolul 4 alineatul (16) litera (f) din
Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului este mentionat ca regim vamal
si cel de admitere temporara.

Cu alte cuvinte, potrivit tratatului de aderare al Romaniei la Uniunea
Europeana, regimurile vamale de admitere temporara care au inceput inainte
de aderare inceteaza sau se incheie in conditiile legislatiei comunitare.

Totodata, art.7 din Ordonanta Guvernului nr.51/1997, cu modificarile si
completarile ulterioare, textin vigoare la data rezilerii contractelor de
leasing, stipuleaza:

“Contractul de leasing se incheie in scris. In cazul incetérii contractului de
leasing din culpa utilizatorului sau prin disparitia totald a bunului prin furt,
dauna ftotala, distrugere totala, definita potrivit legii, survenita inainte de
implinirea unui an de la intrarea in vigoare a contractului, acesta nu igi
schimbéa natura, iar bunul ce face obiectul contractului de leasing este tratat
fiscal si contabil ca bun, obiect al unui contract de leasing”.

Operatiunea de leasing este definita la art.1 alin.1) din Ordonanta
Guvernului nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare: “[...] o parte, denumita
locator/finantator, transmite pentru o perioadd determinaté dreptul de
folosinté asupra unui bun, al céarui proprietar este, celeilalte péarti, denumita
locatar/utilizator, la solicitarea acesteia, contra unei plati periodice, denumitéa
raté de leasing, iar la sfarsitul perioadei de leasing locatorul/finantatorul se
obliga sé& respecte dreptul de optiune al locatarului/utilizatorului de a cumpéra
bunul, de a prelungi contractul de leasing fara a schimba natura leasingului
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ori de a inceta raporturile contractuale. Locatarul/utilizatorul poate opta pentru
cumpararea bunului inainte de sfarsitul perioadei de leasing, dar nu mai
devreme de 12 luni, dacé paértile convin astfel si dacéa achita toate obligatiile
asumate prin contract’,

Se retine ca, X X X X, in calitate de locator in cadrul contractelor de
leasing nr.ROMX/2005 si nr.ROM X/SC/19.03.2004 a informat dupa mai
mult de un an de la preluarea bunului prin adresele nr.121/13.07.2009 si
nr.122/13.07.2009 Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale X
despre rezilierea contractelor pentru incalcarea angajamentelor de plata
asumate prin contractele de leasing in baza notificarii de reziliere din data de
09.04.2008 si a acordului de reziliere din data de 10.X.2009, despre
returnarea autotractorului X FH12 indentificat cu seria de sasiu X si seria
sasiu X de catre utilizatorii S.C. X S.R.L si S.C X X SRL, ce au facut obiectul
declaratiilor vamale nr. X/13.04.2004 si nr.l X/19X/2005 deschise la Biroul
Vamal X — X/ X si a solicitat inchiderea operatiunilor de import temporar X
deschise pe numele utilizatorilor de catre S.C X X SRL, cu plata obligatiilor
vamale la valoarea reziduala.

Avand in vedere ca la momentul solicitarii de informatii din partea
autoritatii vamale termenul de incheiere a operatiunii vamale era depasit, iar
marfurile intrasera in posesia S.C X X SRL, se retine ca solicitarea era
tardiva, partile nemaiputéandu-se prevala de efectele contractului de leasing.

Fata de aceasta situatie, in speta nu pot fi aplicabile prevederile art.27
alin.4) din Ordonanta Guvernului nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si
societatile de leasing, unde se precizeaza ca:

“(4) In cazul achizitionarii bunurilor introduse in tara in conditiile alin. (1) si (2),
utilizatorul este obligat sa achite taxa vamala calculata la valoarea reziduala a
bunului din momentul incheierii contractului de vanzare-cumpaéarare. Baza de
calcul a taxelor vamale nu poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare a
bunului [...] “.

Prin valoare reziduala, potrivit prevederilor art.2 lit.c) din Ordonanta
Guvernului nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing,
se intelege “[...] valoarea la care, dupé achitarea de catre utilizator a tuturor
ratelor de leasing prevazute in contract, precum $i a tuturor celorlalte sume
datorate conform contractului, se face transferul dreptului de proprietate
asupra bunului cétre locatar/utilizator si este stabilitad de pértile contractante’.

Din cele prezentate mai sus, rezulta ca incheierea operatiunii de
admitere temporara prin plata drepturilor vamale aferente valorii reziduale a
bunului se face numai in cazul in care la expirarea contractului de leasing
utilizatorul igi exprima optiunea de cumparare a bunului, iar dreptul de
proprietate asupra bunului se transfera catre utilizator.

in situatia de fata, contractele de leasing leasing nr.ROM X/2005 si
nr.ROM X/SC/19.03.2004 sunt reziliate conform notificarii de reziliere din data
de 09.X.2008 si a acordului de reziliere din data de 10.X.2009, iar bunurile au
fost preluate de S.C X X SRL la data de 10.X.2008, respectiv 10.X.2009.



Organele vamale nu au verificat gi nu au stabilit cu ce titlu detine S.C. X
X S.R.L bunurile ce fac obiectul contractelor de leasing nr.X/2005 si nr.ROM
X/19.X.2004, la dosar existand doar procesele verbale de predare — primire
din data de 10.X.2008, respectiv din 10.X.2009 in baza carora echipamentele
au fost aduse in locatia detinuta de S.C. X X S.R.L.

Simplu fapt ca autotractoarele X FH12 indentificate cu seria sasiu X si
seria sasiu X au fost aduse la S.C. X X S.R.L. nu inseamna ca aceasta a
devenit si proprietarul respectivelor bunuri, la dosar neexistdnd un act
translativ de proprietate de la X X X X, locator care a incheiat contractele de
leasing nr.ROM X/2005 si nr.ROM X/19.03.2004 in baza carora vama a
acordat utilizatorilor regimul de admitere temporara.

in aceste conditii, se va face aplicatiunea prevederilor art.216 alin.(3)
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, unde se precizeaza: "Prin decizie se poate desfiinta total sau
partial actul administrativ fiscal atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie
un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele
deciziei de solutionare”.

in consecintd, se vor desfiinta deciziile pentru regularizarea situatiei
nr.X/22.07.2009 si nr.X/22.07.2009 emise in baza proceselor verbale de
control nr.X/14/22.07.2009 si nr.X/15/22.07.2009 intocmite de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale X, pentru suma totala de X lei
reprezentand:

- X lei taxa pe valoarea adaugata:

-X lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
urmand ca organele vamale sa reanalizeze situatia de fapt in raport de
dispozitiile incidente Tn materie in perioada verificata referitoare la persoana
juridica raspunzatoare in fata autoritatii vamale pentru neincheierea in termen
a regimului suspensiv.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul art.2 lit.c) din Ordonanta
Guvernului nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing,
coroborat cu art. 216 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

Desfiintarea deciziilor pentru regularizarea situatiei nr.X/22.07.2009 si
nr.X/22.07.2009 emise in baza proceselor verbale de control
nr.X/14/22.07.2009 si nr.X/15/22.07.2009 intocmite de Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale X, pentru suma totala de X lei
reprezentand:

- X lei taxa pe valoarea adaugata:
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-X lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata
urmand ca organele vamale sa reanalizeze situatia de fapt in raport de
dispozitiile incidente in materie in perioada verificata.

Prezenta poate fi atacata la Curtea de Apel X, in termen de 6 luni de la
comunicare, potrivit prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,

X
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