Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost
sesizata de catre Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale
Timisoara — Serviciul Antifrauda Fiscala si Vamala cu adresa nr. .....
2011, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Arad sub nr. ....2011 asupra contestatiei formulata de

S.C.... S.A
cu sediul in ....., jud. Arad

inregistrata la Directia Regionala pentru Accize gi Operatiuni Vamale
Timigoara sub nr.....2011 si la Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad sub nr. ... 2011 si a procedat la analizarea dosarului
cauzei, constatand urmatoarele:

Societatea comerciala .... S.A. a formulat contestatie impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. .....2011 emisa de Directia Regionala pentru Accize
si Operatiuni Vamale Timisoara, solicitind anularea acesteia ca
netemeinica si nelegala.

Suma totala contestata este de ....lei si reprezinta:

- ....lei accize alcool etilic;

- ...lei majorari de intarziere aferente accizelor;

- ...lei penalitati de intarziere aferente accizelor.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut
de art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al societatii,

administrator special al societatii, d-na. ...., la dosarul cauzei fiind
depusa Incheierea nr. ......2009 a Tribunalului Arad — Sectia Comerciala
pronuntata in Dosar nr. ...... /2009 din care rezulta ca nu s-a dispus

ridicarea dreptului de administrare al debitoarei.
Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe
fond a contestatiei:

I. in contestatia formulata S.C. ....S.A. solicitd anularea Deciziei de
impunere privind obligatile suplimentare de plata stabilite de inspectia
vamala nr. .....2011, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .....
2011, in sustinerea contestatiei invocand urmatoarele motive:

- organele vamale nu au avut in vedere dispozitiile exprese ale art.
1227 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicat si actualizat, conform caruia nu pot fi calculate dobanzi si
penalitati de intarziere dupa data deschiderii procedurii insolventei,
insolventa fata de S.C. ....S.A. fiind deschisa la data de 24.11.2009
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conform Incheierii nr. ..... 2009 a Tribunalului Arad — Sectia Comerciala
pronuntata in Dosar nr. ...../2009.

Fata de acest aspect, societatea petenta solicita anularea tuturor
majorarilor, dobéanzilor si penalitatilor calculate de organele de control.

1. Referitor la produsele accizabile eliberate in consum pentru
care acciza a fost platita, petenta precizeaza:

- prin notele de receptie nr. ....2004, nr. ..... 2005, nr. ....2005 si nr.
....2005 au fost receptionate de catre societatea petenta bauturi
alcoolice restituite de catre societatea ....S.R.L., bauturi care ulterior au
fost revandute catre societatea ....S.R.L;

- petenta in calitate de antrepozitar a respectat prevederile legale
privind raportarea si achitarea accizei, evidentiind in facturile emise
catre S.C. ....S.R.L. accizele aferente produselor livrate in momentul
iesirii din regimul suspensiv;

- in cazul restituirii produselor livrate de catre S.C. ....S.R.L,,
petenta considerd cd sunt aplicabile prevederile art. 18" din HG nr.
44/2004 in sensul ca nu este vorba de ,,0 returnare in vederea reciclarii,
conditionarii sau distrugerii”, precizand totodata ca ,Avand in vedere
faptul ca societatii i-au fost restituite produse accizabile pentru care a
fost platita acciza in momentul eliberarii in consum, aceasta operatiune
este considerata ca fiind una de natura comerciala intre doua societati,
iar odata platita acciza societatea nu mai are obligatia achitarii din nou a
aceleiasi taxe catre bugetului statului, marfa urmand un simplu circuit de
inregistrare in contabilitate, aspect retinut si de catre organul de
inspectie fiscala.”,;

- acciza reprezinta o taxa speciala care se achita o singura data la
momentul la care devine exigibila, iar legiuitorului nu a prevazut situatii
in care antrepozitarului fiscal de bauturi alcoolice sa-i fie returnate
produsele odata iesite in consum iar ulterior, in cazul vanzarii acestor
produse catre o alta societate aceste produse sa fie considerate ca fiind
produse cu acciza platita;

- precizeaza faptul ca nu a solicitat restituirea accizelor aferente
produselor returnate in gestiunea sa deoarece produsele ,nu au fost
introduse in antrepozitul fiscal de productie detinut (...) in vederea
prelucrarii sau transformarii pe considerentul ca acestea ar fi degradate
calitativ nemaiputand fi consumate ca atare, astfel restituirea bauturilor
alcoolice s-a facut pe considerente strict economice”.

2. Referitor la circulatia de produse accizabile intre doua
antrepozite fiscale, petenta precizeaza:

- in baza facturii fiscale nr. .....2005 a achizitionat cantitatea de ....
litri alcool etilic vrac de la S.C. .... S.R.L. Filiala Arad, pentru care
,societatea ....S.R.L. Filiala Arad a inscris in factura fiscala nr. ....2005
contravaloarea accizelor aferente cantitati de alcool etilic rafinat
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vanduta, si totodata a colectat de la antrepozitul fiscal cumparator (in
speta S.C. ....S.A.) contravaloarea accizelor raportate”;

- aceasta cantitate de alcool etilic a fost folosita de societatea
petenta la productia de bauturi alcoolice iar in cazul achitarii accizei la
achizitionarea materiei prime alcool etilic, anterior vanzarii produsului
finit nu se mai datoreaza acciza, in conditile in care exigibilitatea
acesteia a intervenit cu ocazia vanzarii materiei prime alcool etilic;

- referitor la constatarile organelor vamale in ceea ce priveste
faptul ca la data livrarii de alcool etilic rafinat S.C. ....S.R.L. Filiala Arad
avea revocata autorizatia de antrepozit fiscal in conditiile in care livrarea
s-a efectuat sub supraveghere fiscala considera ca au fost indeplinite
toate conditiile legale cu privire la vanzarea/cumpararea de alcool etilic
care nu se face in regim suspensiv de la plata accizei;

- cu toate ca S.C. ....S.R.L. Filiala Arad la data vanzarii alcoolului
etilic rafinat avea autorizatia de antrepozit revocata, petenta considera
ca, in conformitate cu dispozitille art. 166 alin. (1) din lit. a) din Legea nr.
571/2006, exigibilitatea accizei a intervenit la data vanzarii produselor
accizabile care reprezinta ,eliberarea in consum a alcoolului etilic
rafinat”;

- invoca prevederile legale aferente antrepozitarilor fiscali carora
le-a fost suspendata, revocata sau anulata autorizatia gi care detin
produse accizabile pe stoc la data suspendarii, revocarii sau anularii
autorizatiei, respectiv art. 185 alin (8) din Legea nr. 571/2003 si a pct.
127 alin. (5) din HG nr. 44/2004, conform carora valorificarea acestor
produse se poate efectua ,numai cu acordul comisiei instituite in cadrul
autoritatii fiscale centrale si implicit sub controlul supraveghetorului
fiscal”, precizand totodata ca in cursului anului 2005 erau aplicabile
dispozitiile art. 222 gi urmatoarele din Titlul VIII din Codul fiscal astfel ca
,NiCi 0 migcare de produse accizabile nu putea fi efectuata decat sub
stricta supraveghere a supraveghetorilor fiscali.”

- referitor la exigibilitatea accizei in cazul produselor accizabile pe
stoc la data suspendarii, revocarii sau anularii autorizatiei, petenta
citeaza dispozitiile art. 192 alin. (7) din Legea nr. 571/2003 si pct. 17
alin. (1) din HG nr. 44/2004, conform carora exigibilitatea accizei
intervine la data revocarii sau anularii autorizatiei, plata accizei urmand
a se efectua in termen de 5 zile de la data la care a devenit exigibila.

Cu adresa nr. .... 2011 Tinregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. ..... 2011 societatea petenta
depune precizari la contestatia formulata in care invoca incalcarea
principiului de drept al neretroactivitatii legii civile si incalcarea
principiului general de drept cristalizata in adagiul latin , tempus regit
actum”.
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Il. Prin Decizia de impunere nr. .....2011 emisa in baza Raportului
de inspectie fiscala nr. ..... 2011 incheiat de reprezentantii Directiei
Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale Timigoara, s-au stabilit
urmatoarele:

1. Referitor la acciza stabilita ca urmare a reintroducerii, in cursul
anului 2004 (decembrie) si a anului 2005 (februarie si martie) in
antrepozitul fiscal de produse accizabile — bauturi alcoolice, organele
vamale au stabilit urmatoarele:

- in cursul anului 2004 si 2005 societatii petente i-au fost restituite
(prin stornare) in antrepozitul fiscal bauturi alcoolice care au fost
vandute initial catre S.C. ....S.R.L. gi pentru care acciza a fost calculata
si declarata la data vanzarii,

- fara a suferi nicio modificare, produsele accizabile au fost
revandute partial catre S.C. .... S.R.L. Arad, iar pe facturile emise
societatea petenta nu a mai calculat, colectat si inscris acciza datorata,
petenta considerand aceste produse ca fiind ,cu acciza platita”;

- prin Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal si H.G. nr. 44/2004
privind Normele de aplicare a Codului fiscal nu sunt prevazute situatii in
care produsele accizabile eliberate pentru consum sa fie returnate in
antrepozitul fiscal, iar in cazul unei livrari ulterioare sa poata fi
considerate ,produse cu acciza platita”.

2. Referitor la bauturile alcoolice produse si vandute de S.C.
...S.A. pentru care societatea petenta avea obligatia calcularii, colectarii
si declararii accizelor aferente intrucéat legislatia aplicabila perioadei
respective nu prevedea compensarea directa a accizelor platite
furnizorului, organele vamale au stabilit urmatoarele:

- S.C. ....S.A. a achizitionat cantitatea de ....litri alcool etilic rafinat
vrac de la S.C. ....S.R.L. Filiala Arad in baza facturii fiscale nr. ..... 2005,
in care S.C. ....SRL Filiala Arad — antrepozit fiscal de productie alcool
etilic — a inscris acciza aferenta alcoolului etilic livrat in suma de ..... lei,
declarand-o in cursul anului 2005;

- din alcoolul etilic rafinat achizitionat, S.C. ....S.A. a produs bauturi
alcoolice, insa pe facturile emise cu ocazia eliberarii in consum a
produselor accizabile — bauturi alcoolice — nu a calculat, colectat si
inscris accizele aferente, considerdnd produsele livrate ca fiind cu
accizele platite;

- in conformitate cu dispozitille legale aplicabile in anul 2005 —
Legea nr. 571/2003 si H.G. nr. 44/2004 privind Normele de aplicare a
Codului fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare — in toate
situatiile, circulatia intre doua antrepozite fiscale se face in regim
suspensiv;

- societatea petenta a incalcat prevederile art. 165 si art. 193 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal;
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Pentru diferenta constata in perioada 01.01.2005 — 31.12.2005 si
01.01.2009 - 31.03.2010, organele vamale au calculat majorari de
intarziere, dobanzi si penalitati de intarziere, dupa caz, pentru fiecare zi
de intarziere de la data scadentei obligatiei de plata pana la stingerea
acesteia, in conformitate cu dispozitile art. 119 si art. 120 din OG nr.
92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala.

lll. S.C. ...S.A,, in insolventa, are sediul social in Arad, Calea
...., jud. Arad este inregistrata la Oficiul Registrului Comertului Arad sub
nr. .... si are cod unic de inregistrare RO .....

IV. Avand in vedere actele si documentele depuse in sustinerea
cauzei, motivele invocate de petenta si prevederile actelor normative in
vigoare, se retine ca Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului Arad este investit a se pronunta daca in
mod corect si legal, reprezentantii Directiei Regionala pentru Accize i
Operatiuni Vamale Timigoara au stabilit in sarcina S.C. ....S.A. de plata
suma totala de ....lei reprezentdnd ....lei accize alcool etilic, ....lei
majorari de intarziere aferente accizelor si ....lei penalitati de intarziere
aferente accizelor.

1). Referitor la capatul de cerere privind data pana la care S.C.
....S.A. Filiala Arad datoreaza accesoriile aferente accizelor
calculate prin Decizia de impunere privind obligatiile suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .....2011 in conditiile in care
petenta incepand cu data de 24.11.2009 se afla in procedura de
insolventa.

in fapt, prin Decizia de impunere privind obligatiile suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..... 2011 organele de control din
cadrul Serviciului Antifrauda Fiscala si Vamala al Directiei Regionala
pentru Accize gi Operatiuni Vamale Timigoara au stabilit in sarcina
petentei pentru perioada 26.02.2005 — 31.12.2010 majorari si dobanzi
de intarziere pentru accize nedeclarate in suma de ....lei si pentru
perioada februarie 2005 — decembrie 2005 respectiv 01.07.2010 —
31.12.2010 penalitati de intarziere pentru accize nedeclarate in suma de
...lei.

Petenta contesta accesoriile calculate dupa data deschiderii
procedurii de insolventa, aratand in contestatie ca, incepand cu data de
24.11.2009 se afla in procedura de insolventa, conform Incheierii nr. 86
pronuntata in dosarul nr. ....2009 de catre Tribunalul Arad - Sectia
Comerciala motiv pentru care, dupa data de 24.11.2009 in sarcina sa nu
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mai pot fi calculate majorari si penalitati de intarziere a creantelor
nascute anterior sau ulterior datei deschiderii procedurii insolventei.

In drept, referitor la stabilirea dobanzilor si penalitatilor de
intarziere aferente creantelor bugetare, Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, prevede urmatoarele :

- la art.119 alin.(1)

»(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de cétre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreazd dupéa acest termen dobénzi si
penalitati de intarziere.”

- la art.122"M

,Dobanzi gi penalitati de intarziere in cazul deschiderii procedurii
insolventei

Pentru creantele fiscale nascute anterior sau ulterior datei
deschiderii procedurii insolventei nu se datoreazéa $i nu se calculeazé
dobanzi gi penalitati de intérziere dupa data deschiderii procedurii
insolventel.”

In raport de situatia de fapt si de drept prezentata anterior,
retinem urmatoarele:

Potrivit prevederilor legale invocate in drept, pentru S.C. ..... S.A
dupa data de 24.11.2009 nu mai pot fi calculate accesorii deoarece
incepénd cu aceasta data a fost deschisa procedura insolventei conform
incheierii nr. 86 pronuntata in dosarul nr. ..../2009 de catre Tribunalul
Arad - Sectia Comerciala.

in referatul cu propuneri de solutionare a contestatie nr. ..... 2011
intocmit de organele vamale, aflat la dosarul cauzei se arata:
,sconsideram intemeiata aprecierea agentului economic referitoare la
calculul eronat al dobanzilor si penalitatilor, avand in vedere ca
incepand cu data de 24.11.2009 societatea se afla in procedura de
insolventa. Prin urmare dupa aceasta data nu se mai datoreaza si nu se
calculeaza dobanzi si penalitati de intarziere conform
art.122* din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
republicata, ceea ce conduce la modificarea cuantumului acestora dupa
cum urmeaza :

- dobanzi/majorari de intarziere pentru intervalul 26.02.2005 —

24.11.2009 — .... lei ( fata de ....lei calculat initial, eronat pana la data de
31.12.2010) ;

- penalitati de fintarziere pentru intervalul februarie 2005 -
decembrie 2005 — .... lei ( fata de ....lei calculat initial, eronat pana la
31.12.2010).”

Avand in vedere faptul ca prin Referatul nr. ..... 2011, organul

vamal competent a procedat la stabilirea cuantumului corect al
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dobanzilor si penalitatilor de intarziere aferente obligatiilor bugetare
calculate prin Decizia de impunere privind obligatiile suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..... 2011 urmeaza a se admite
contestatia pentru suma totala de ...lei reprezentand .... lei
dobanzi/majorari de intarziere aferente accizelor si .... lei penalitati de
intarziere si anularea mentiunilor cu privire la aceste sume din Decizia
de impunere privind obligatile suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. .....2011.

Pe cale de consecinta, in conditiile in care, conform prevederilor
art. 32 alin. 3 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

‘ART. 32

Competenta generaléa (...)

(3) Impozitele, taxele si alte sume care se datoreaza, potrivit legii,
in vama sunt administrate de céatre organele vamale.”
pentru capatul de cerere in suma totala de ....lei reprezentand .... lei
dobanzi/majorari de intarziere si .... lei penalitati de intarziere aferente
accizelor calculate in mod eronat dupa data deschiderii procedurii
insolventei, contestatia va fi admisa.

2). In legatura cu capatul de cerere privind accizele datorate
pentru produsele accizabile eliberate in consum dupa ce au fost
returnate in spatiul de depozitare aflat in regim de antrepozit fiscal
si pentru care accizele au fost platite la momentul primei livrari, s-
au retinut urmatoarele:

in fapt, S.C. ....S.A. a livrat produse accizabile — bauturi alcoolice
catre societatea comerciala ....S.R.L. (accizele fiind calculate, declarate
si achitate de catre S.C. ....S.A.), iar in cursul anului 2004 (decembrie) si
a anului 2005 (februarie si martie), S.C. ....S.R.L. a restituit produsele,
S.C. ....S.A. reintroducéndu-le fizic in spatiul de depozitare aflat in regim
de antrepozit fiscal, conform notelor de receptie nr. ..... 2004, nr. ...
2005, nr. ....2005 sinr. ..... 2005.

Ulterior, fara a suferi nicio modificare, produsele au fost
revandute/refacturate de catre S.C. ....S.A. unui alt beneficiar si anume
S.C. .... S.R.L,, fara ca societatea petenta a mai calcula si inscrie pe
facturi acciza aferenta, considerand aceste produse ca fiind ,marfuri cu
acciza platita”.
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In drept, Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, aplicabila in anul 2005 prevede:

,Sfera de aplicare
ART. 162
Accizele armonizate sunt taxe speciale de consum care se
datoreaza bugetului de stat, pentru urmatoarele produse provenite din
productia interna sau din import:

(...)

e) alcool etilic {...)

Art.163 (...

c) antrepozitul fiscal este locul aflat sub controlul autoritétii fiscale
competente, unde produsele accizabile sunt produse, transformate,
detinute, primite sau expediate in regim suspensiv de céatre antrepozitarul
autorizat, in exercitiul activitatii, in anumite conditii prevazute de
prezentul titlu gi de norme. (...)

Exigibilitatea

ART. 165

Acciza este exigibild in momentul eliberérii pentru consum sau
cand se constata pierderi sau lipsuri de produse accizabile.
Eliberarea pentru consum
ART. 166
(1) In intelesul prezentului titlu, eliberarea pentru consum reprezinta:

a) orice iegire a produselor accizabile din regimul suspensiv; (...)”

(...)

Reguli generale

ART. 178

(1) Productia si/sau depozitarea produselor accizabile, acolo unde
acciza nu a fost platita, poate avea loc numai intr-un antrepozit fiscal.

(2) Un antrepozit fiscal poate fi folosit numai pentru producerea
si/sau depozitarea de produse accizabile.(...)

Momentul exigibilitatii accizelor

ART. 192

(1) Pentru orice produs accizabil, acciza devine exigibila la data cand
produsul este eliberat pentru consum in Roméania.

(2) Un produs accizabil este eliberat pentru consum in Romania, in
conditiile prevazute la art. 166.”

Din interpretarea dispozitiilor normative mai sus explicitate reiese
ca in antrepozitul fiscal nu pot fi detinute produse deja accizate.

Din actele existente la dosarul cauzei se retine ca primirea
produselor accizabile in antrepozitul fiscal, initial eliberate in consum, a
fost facutd de societatea petenta cu nerespectarea dispozitiilor
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imperative ale legii fiscale in vigoare pe perioada decembrie 2004 —
martie 2005.

in conditiile art.163 lit.c si ale art.192 alin.(1) si alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, anterior explicitate, produsele accizate
nu mai puteau fi primite in antrepozitul fiscal de productie.

Invederam céa aceasta concluzie are la baza si punctul de vedere al
directiei de specialitate din Minister, emis la solicitarea Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului Arad — Biroul Solutionare
Contestatii cuprinsa in adresa nr. ..... 2011.

Cu adresa nr. .... 2011, Tinregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. ..... 2011, Ministerul Finantelor
Publice — Directia de legislatie in domeniul accizelor a comunicat
raspunsul in sensul ca:

, (...) bauturile alcoolice eliberate pentru consum de catre S.C.
....2.A. nu puteau fi reintroduse intr-un regim suspensiv de accize,
deoarece regimul suspensiv pentru aceste produse s-a incheiat la
momentul eliberarii lor pentru consum.

In aceste conditii, antrepozitarul autorizat ar fi trebuit sa depoziteze
aceste produse eliberate pentru consum si returnate ulterior, in alt loc
decét cel pentru care detine autorizatie de antrepozit fiscal de productie
bauturi alcoolice.”

in aceste conditii, se retine ca in mod corect si legal organele de
control vamal au calculat in sarcina contestatoarei accize aferente
bauturilor alcoolice livrate ulterior catre S.C. .... S.R.L. din antrepozitul
fiscal, pentru aceste livrari fiind aplicabile prevederile art. 165 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in toate cazurile de refacturare fiind emise facturi in care
societatea petenta nu a inscris accizele aferente cu toate ca aceste
operatiuni reprezinta eliberari pentru consum a produsului accizabil.

Afirmatia petentei din contestatie: ,, (...) Prin urmare, antrepozitarul
autorizat care odata a eliberat in consum produsele accizabile nu este
tinut de lege in a nu primi acele produse in gestiunea sa, cu atat mai
mult cu cat este produs propriu” nu a putut fi retinuta in solutionarea
favorabila a contestatiei in conditile in care societatea petenta nu a
precizat nici un temei legal in baza caruia a efectuat operatiunile de
returnare in antrepozitul fiscal a produselor pentru care accizele au fost
platite cu ocazia véanzarii catre S.C. ...S.R.L., prin depozitarea in
antrepozit a unor produse considerate ca fiind cu acciza platita petenta
incalcand prevederile art. 178 alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal unde se arata: “ (2) Un antrepozit fiscal poate fi folosit numai
pentru producerea si/sau depozitarea de produse accizabile.”

In legatura cu afirmatia petentei ca operatiunea de returnare in
antrepozitul fiscal a produselor pentru care acciza a fost platita trebuie

www.anaf.ro; www.finantearad.ro



considerata ca o operatiune de natura comerciala intre doua societati,
marfa urmand un simplu circuit de inregistrare in contabilitate nu poate fi
luata in considerare avand in vedere faptul ca detinerea si circulatia
produselor accizabile este reglementata expres de Titlul VII din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal.

In ceea ce priveste argumentatia petentei din precizarile la
contestatie inscrise in adresa nr. ..... 2011 finregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. .... 2011
referitoare la faptul ca organul de control a retinut in sarcina societatii
incalcarea dispozitiilor art. 192*1 din Legea nr. 571/2003 coroborat cu
pct. 18 din H.G. nr. 44/2004 care reglementeaza restituirea de accize
in situatia produselor accizabile returnate in antrepozitul fiscal si care se
aplica incepand cu data de 1 ianuarie 2007, fiind astfel incalcat principiul
general de drept tempus regit actum precizam ca in actul de control
atacat organele vamale au citat aceste prevederi legale tocmai pentru a
arata ca restituirea in antrepozitul fiscal a produselor accizabile de natura
bauturilor alcoolice a fost reglementata prin aceasta completare a
articolului 192 si numai in situatiile strict prevazute de normele
metodologice, ori daca legiuitorul ar fi dorit sa reglementeze pentru
perioada anterioara intrarii in vigoare a modificarii posibilitatea reprimirii
produselor accizabile in antrepozitul fiscal ar fi dispus cu privire la
aceasta situatie.

Petenta precizeaza in contestatie: , (...) aratam faptul ca raportat la
perioada la care societatea ....S.A. a reprimit produsele cu acciza platita
si ulterior acestea au fost vandute catre alta societate, nu au existat
modificari majore in ceea ce priveste cuantumul accizelor datorate.” insa
in perioada decembrie 2004 — iulie 2005, in conformitate cu prevederile
art. 176 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile
ulterioare, nivelul accizelor armonizate a fost modificat dupa cum
urmeaza:

- Ordonanta Guvernului nr. 83/2004 ( perioada 01.01.2005 -
31.03.2005) — 280,00 euro /hl de alcool pur — alcool etilic;

- Legea nr. 163/2005 ( perioada 01.04.2005 — 31.12.2006) —
465,35 euro/hl de alcool pur — alcool etilic.

Avand in vedere cele prezentate, retinem ca organele vamale in
mod legal au constatat ca petenta trebuia sa inscrie in facturile emise
pentru produsele accizabile vandute catre S.C. .... S.R.L. accizele
aferente si sa faca plata acestora catre bugetul de stat, motiv pentru care
pentru acest capat de cerere contestatia va fi respinsa ca neintemeiata,
in virtutea normelor legale precitate si a principiului general de drept ,, ubi
lex non distinquit, nec nos distinguere debemus”.
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3). Referitor la capatul de cerere privind accizele datorate de
petenta pentru produsele accizabile eliberate in consum obtinute
din alcoolul etilic rafinat vrac achizitionat de la S.C. ....S.R.L. , s-au
retinut urmatoarele:

in fapt, societatea petentd a achizitionat de la S.C. ...S.R.L. —
Filiala Arad 1n baza facturii fiscale nr. ....2005 cantitatea de ....litri alcool
etilic rafinat vrac pentru care S.C. ....S.R.L. — Filiala Arad a inscris in
factura acciza aferenta in suma de ..... lei si a declarat-o in cursul lunii
august 2005.

Din alcoolul rafinat vrac achizitionat, S.C. ....S.A. a produs bauturi
alcoolice care ulterior au fost vandute insa pe facturile emise cu ocazia
vanzarii acestor produse petenta nu a calculat si inscris acciza aferenta,
considerand ca, in cazul achitarii accizei la achizitionarea materiei prime
alcool etilic, deci anterior vanzarii produsului finit nu se mai datoreaza
accize.

In drept, n cauza sunt incidente urmatoarele prevederi legale:
»ART. 165
Acciza este exigibild in momentul eliberérii pentru consum sau
cand se constata pierderi sau lipsuri de produse accizabile.(...)
Eliberarea pentru consum
ART. 166
(1) In intelesul prezentului titlu, eliberarea pentru consum reprezinta:
a) orice iegire a produselor accizabile din regimul suspensiv; (...)
Momentul exigibilitatii accizelor
ART. 192
(1) Pentru orice produs accizabil, acciza devine exigibilé la data cand
produsul este eliberat pentru consum in Romania.

(2) Un produs accizabil este eliberat pentru consum in Romania, in
condlitiile prevazute la art. 166.”

De asemenea, la art. 193 (2) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare se arata:

“Plata accizelor la bugetul de stat

ART. 193

(1) Accizele sunt venituri la bugetul de stat. Termenul de plata a
accizelor este pana la data de 25 inclusiv a lunii urméatoare celei in
care acciza devine exigibila.”

In raport de aceste prevederi legale, se retine ca pentru bauturile
alcoolice produse si vandute, S.C. ....S.A. avea obligatia sa calculeze
si sa declare accizele aferente la momentul vanzarii acestora respectiv
a eliberarii pentru consum.
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In contestatia formulatd societatea petenta invoca faptul ca la
data livrarii de alcool etilic rafinat furnizorul S.C. ....S.R.L. Filiala Arad
avea revocata autorizatia de antrepozit fiscal astfel incat “ (...)
consideram ca au fost indeplinite toate conditiile legale cu privire la
vanzarea/cumpararea de alcool etilic care nu se face in regim
suspensiv de la plata accizei. ” si citeaza urmatoarele prevederi legale,
aplicabile in anul 2005, pe care isi intemeiaza sustinerile :

- art. 185 alin. (8) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare:

JArt. 185 (...)

(8) Antrepozitarii autorizati, carora le-a fost suspendatéa, revocatéa
sau anulata autorizatia si care detin stocuri de produse accizabile la
data suspendarii, revocarii ori anularii autorizatiei, pot valorifica pro-
dusele inregistrate in stoc -materii prime, semifabricate, produse finite
- numai cu acordul autoritéatii fiscale competente, in conditile pre-
vazute de norme.”
iar conform normelor metodologice de aplicare a Codului fiscal,
valorificarea se poate face numai cu acordul comisiei instituite in
cadrul autoritatii fiscale centrale.

- 1n situatia revocarii autorizatiei de antrepozit fiscal, momentul
exigibilitatii accizelor este, conform prevederilor art. 192 alin. (7) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal:

» (7) In cazul unui produs accizabil, pentru care acciza nu a fost
anterior exigibilad si care este depozitat intr-un antrepozit fiscal pentru
care se revoca sau se anuleaza autorizatia, acciza devine exigibila la
data revocarii sau anularii autorizatiei.” petenta precizand ca aceasta
acciza se plateste in termen de 5 zile de la data cand devine exigibila.

Din aspectele prezentate mai sus s-a retinut ca, in contestatie
societatea petenta analizeaza si motiveaza cu texte de lege
activitatea S.C. ....S.R.L. Filiala Arad, fara a face referire la obligatiile
sale referitoare la calculul si declararea accizelor aferente bauturilor
alcoolice produse din alcoolul etilic rafinat achizitionat de la S.C.
....3.R.L. Filiala Arad, accize devenite exigibile la momentul vanzarii
respective a eliberarii pentru consum.

Pentru bauturile alcoolice produse si vandute, S.C. ....S.A. avea
obligatia sa calculeze gi sa declare accizele aferente intrucat legislatia
aplicabila perioadei respective nu prevede posibilitatea compensarii
directe a accizelor datorate cu cele platite furnizorului, in virtutea
principiului general de drept , ubi lex non distinquit, nec nos
distinguere debemus”.

Referitor la sustinerile petentei din precizarile la contestatie
respectiv ca si in legatura cu acest capat de cerere organul de control
a invocat in sustinerea actului de control un temei de drept ce nu era in
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vigoare in perioada verificata, fiind incalcat principiul de drept ,, tempus
regit actum” s-a retinut ca in Decizia de impunere privind obligatiile
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..... 2011 care
reprezinta titlu de creanta nu au fost citate prevederile alin. 9 ale pct.
12" din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, asa cum
eronat pretinde petenta.

In raport de prevederile legale prezentate mai sus se retine ca in
mod corect si legal organele vamale au procedat la calcularea
accizelor pentru produsele accizabile (bauturi alcoolice) livrate de
societate din antrepozitul sau, motiv pentru care contestatia va fi
respinsa ca neintemeiata pentru acest capat de cerere.

In legaturd cu capatul de cerere privind majorarile de intarziere,
dobanzile si penalitatile de intarziere in suma totala de ..... lei aferente
accizelor in suma de ....lei stabilite suplimentar, se retine ca stabilirea
de majorari de intarziere, dobéanzi gi penalitati de intarziere in sarcina
contestatoarei reprezintd masura accesorie in raport cu debitul. in
conditiile in care, pentru debitul in suma totala de ....lei reprezentand
accize, contestatia impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..... 2011
va fi respinsa, rezulta ca si pentru capatul de cerere privind majorarile
de intarziere, dobanzile si penalitatile de intarziere aferente in suma
totala de 1.061.265 lei calculate in sarcina petentei reprezentand
masura accesorie, conform principiului de drept accesorium sequitur
principalem, contestatia va fi respinsa.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in temeiul
prevederilor art. 162, art. 163, art. 165, art. 166, art. 178, art. 192 si
art. 193 din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare coroborat cu art. 32, art.119 alin.1, art.122*
si art. 216 alin.3 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, privind Codul
de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE

1. Admiterea contestatiei formulate de S.C. ....S.A. cu sediul in
Arad, ..... , jud. Arad si anularea Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .....2011
pentru capatul de cerere privind suma totala de ....lei reprezentand ....
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lei dobanzi si majorari de intarziere si ..... lei penalitati de intarziere
aferente accizelor.

2. Respingerea contestatiei formulata de S.C. ....S.A. cu sediul
in Arad, ...., jud. Arad impotriva Deciziei privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..... 2011 emisa
de Serviciul Antifrauda Fiscala si vamala din cadrul Directiei
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Timigoara, pentru
capatul de cerere privind suma totala de .... lei reprezentand ....lei
accize, ... lei majorari si dobanzi de intarziere respectiv ....lei penalitati
de intarziere aferente accizelor, ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel Timisoara, in
termen de 6 luni de la data comunicarii

Director Executiv,
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