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PRESEDINTE
Grefier

. luat in examinare actiunea in contencios fiscal promovatd de
contestatoarea S.C.” ~ S ATULCEA cu sediul in Tulcea, str.
nr. ,in contradictoriu cu indmata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE TULCEA, cu sediul in Tulcea, str. Picu nr. 20.

Dezbaterile in fond asupra contestatiei au avut loc la data de 15 martie
2007, sustinerile parfii prezente fiind consemnate in incheierea de sedintd de la acea
dati care face parte integrantd din prezenta hotirire cind instanta, avind nevoie de
timp pentru a delibera, a amanat pronunfarea la cauzei la data de 21 marte 2007 1
ulterior la 28 martie 2007, cand a pronuntat urmatoarea hotérare.

TRIBUNALUL

Prin cererea adresatd Tribunalului Tulcea si inregistrata la nr.
. - S.C. S.A. TULCEA a contestat decizia nr. din
27 decembrie 2005 emisa de citre D.G.F.P. TULCEA, in ceea ce priveste suma
de lei reprezentdnd contributie stabilitd suplimentar la reducerea
impozitului pe profit cu 50% pentru profitul utilizat in anul 2002, cu dobénzile si
penalitdtile de intarziere aferente si respectiv suma de . lei, reprezentand
contributie stabilitd suplimentar la fondul de handicapati cu majoréri, dobanzi s
penalitati aferente.

In motivare, contestatoarea arata cd organul de control a calculat in
mod gresit reducerea pe profit de 50% doar la nivelul profitului realizat in
perioadg 1 ianuarie 2002 — 30 iunie 2002, fard a se lua in calcul profitul
repartizat la “surse proprii de finantare, pentru ca, in respectivul interval de timp
s-au facut investitii de tei, iar reducerea impozitului pe profit de
50% este in suma de lei, neputand fi retinutd motivarea ca valoarea
investitiel este mai mare decat profitul investit.
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Se mai sustine c&, Antrucat investitia inceputd in anul 2001, a fost
continuata in anul 2002, societatea se incadreaza si in prevederile Deciziei nr. 3
din 4 martie 2002, potrivit careia pentru investitiile care se realizeazad pe
parcursul mai multor luni sau in ani fiscali consecutivi, inclusiv pentru cele
realizate in regie proprie, iar facilitatea se acorda la valoarea lucrarilor efectiv
realizate.

Contestatoarea mai ‘nvedereaza ca nu au relevanta in spetd art. 33
alin. 1 si 2 si art. 36 alin. 1 lit. a) din Legea nr. 414/2002 deoarece societatea a
calculat reducerea de 50% la valoarea investitiei realizata pana la 30 iunie 2002.

Relativ la contributia pentru fondul de handicapati s-a argumentat
ci nu s-a avut in vedere art. 43 din O.U.G. nr. 40/2002, deoarece nu existd o
dovada a refuzului de a angaja astfel de persoan¢ la solicitarea AJ.O.F.M.
TULCEA.

In dovedirea cererli, contestatoarea a anexat la dosar in copie,
dispozitia nr. . din 1 noiembrie 2005, raportul de inspectie fiscald nr.

din 1 noiembrie 2005, decizia de impunere nr. din 1 nolembrie

2005, decizianr.  din 7 decembrie 2005 si alte inscrisuri.

In aparare, parata a formulat intdmpinare.

Prin Sentinta civila nr. din 13 martie 2006 a Tribunalulul
Tulcea, s-a respins contestatia ca nefondata.
Curtea de Apel Constanta, prin Decizia civila nr. unie

2006, a admis recursul, a casat hotararea si a dispus trimiterea cauzei Spre
rejudecare.

In rejudecare, s-a format dosarul nr. 2006.

Contestatoarea a solicitat efectuarea in cauzad a unei expertize
contabile.

Examinand cauza, in raport cu probele administrate, instanta retine
ca, prin raportul de inspectie fiscala nr. din 1 noiembrie 2005, s-a
constatat ci, la 30 junie 2002, agentul economic a beneficat de facilitatea
reducerii impozitului pe profit cu 50% pentru profitul investit conform art. 7
alin. 2 din O.G. nr. 70/1994, republicatd, cu modificarile ulterioare §i a Legil nr.
189/2001 privind aprobarea 0.G. nr. 217/1999, potrivit pct. 9 alin. 2 din Legea
nr. 198/2001 si a Deciziei nr. 3/2002, in suma de lei, si nu dxe

lei, asa cum a fost determinatd de agentul economic, calculul
pentru perioada | januarie 2002 — 30 iunie 2002, realizandu-se astfel: valoarea

investitiel — lei x 25% - coeficient impozit pe profit —
lei — impozit pe profit x 50% = lei — reducere
impozit pe profit cu 50%, in timp ce calculul efectuat de organul de control se
prezintd astfel: lei — valoarea profitului impozabil X 25% =
~ lei — impozit pe profit, care se scade din profitul impozabil,
rezultand un profit net de 1 25% = lei x 50% =

iel.

Prin Decizia nr. din 27 decembrie 2005, D.G.F.P. TULCEA a
respins contestatia promovatd de catre societatea verificata impotriva raportului
de inspectie fiscald aratat, invocandu-se prevederile legale aplicabile, respectiv
art. 7 alin. 1 lit. ¢) din 0.G. nr. 70/1994, art. 7 pct. 2 din Legea nr. 189/2001, art.
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35 alin. 1 si art. 36 alin. 1 din Legea nr. 414/2002, in ceea ce priveste impozitul
pe profit, si respectiv art. 42, art. 43, art. 53 alin. 1 lit. a) din O.U.G. nr.
102/1999 si art. 43 din O.U.G. nr. 40/2000, relativ la fondul special pentru
persoanele cu handicap, numai cele doud aspecte fiind criticate prin cererea
introductiva.

Conform art. 7 pct. 2 din O.G. nr. 70/1994, modificata prin Legea
nr. 189/2001, forma in vigoare )in intervalul de timp ce a facut obiectul
verificarii impozitul pe profit se reduce cu 50% pentru profitul utilizat in anul
fiscal curent pentru investitii in active corporale si necorporale, definite potrivit
Legii nr. 15/1994 privind amortizarea capitalului imobilizat in active corporale
sl necorporale, cu modificarile ulterioare, destinate activitatilor pentru care
contribuabilul este autorizat. Reducerea se calculeazi incepand cu profitul
realizat dupd data de | ianuarie 2001. Reducerile prevazute la alin| 1) s12) se
calculeaza lunar, iar sumele aferente reducerii se repartizeaza ca surse proprii de
finantare.

Articolul 35 din Legea nr. 414/2002 stipuleaza ca actul normativ
intra in vigoare la data de 1 iulie 2002, si c¢& anul calendaristic 2002 va fi
considerat compus din doua exercitii fiscale. Primul exercitiu fiscal cuprinde
perioada | ianuarie — 30 iunie 2002 in care se vor aplica prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 70/1994 privind impozitul pe profit, republicatd cu modificarile
si completdrile ulterioare, precum si celelalte acte normative in vigoare. Al
doilea exercitiu fiscal cuprinde perioada | julie — 31 decembrie 2002, in care se
vor aplica prevederile prezentei legi.

Prin Legea nr. 414/2002 s-a abrogat O.G. nr. 70/1994, iar noul act
normativ. nu mai prevede facilitatea acordatd anterior privind reducerea
impozitului pe profit, asa incét perioada de analizat este cea cuprinsa intre |
1anuarie 2002 — 30 junie 2002.

Comparand modalitatile de determinare a sumelor datorate cu titlu
de impozit pe profit pentru perioada mentionatd, rezulta ci agentul economic
porneste de la o bazad de calcul de ) ‘el reprezentdnd valoarea
investitiel, in timp ce reducerea vizeaza impozitul pe profit, urmand a se pleca
de la valoarea profitului impozabil, asa cum se reflectd in calculul organului
constatator.

Modul de calcul folosit de societatea reclamanti este preluat si de
catre expert, care in cadrul raportului de expertiza intocmit porneste de la
valoarea investitiei si se raporteazd la exercitiul financiar al anului 2002, in
ignorarea dispozitiilor legale care acorda aceastd facilitate, numai pentru
intervalul 1 ianuarie 2002 — 30 iunie 2002, asa cum s-a aratat, acesta fiind si
motivul pentru care concluziile expertizei vor fi inlaturate si, in consecinta, nu
vor fi valorificate, subiectivismul manifestat fiind evident.

Asa cum reiese din cele expuse, in opinia instantei pentru
determinarea sumei datorata cu titlu de impozit pe profit este lipsita de relevanta
valoarea investitiei, iar calculul corect este cel efectuat de catre organul
constatator, care a stabilit valoarea profitului impozabil — lei, a
aplicat cota legala de impozit, rezultdnd un profit net de ~ lei, care
drept urmare a utilizarii sumei pentru investitii in active corporale si necorporale



4

in primele 6 luni ale anului 2002, atrage reducerea de 50% prevazuta de art. 7
pct. 2 din O.G. nr. 70/1994, modificatd inclusiv prin Legea nr. 189/2001,
diferenta de achitat fiind de ~lei, la care s-au addugat dobanzi si
penalitdti de intarziere, calculate potrivit prevederilor O.G. nr. 11/1996, O.G. nr.
61/2002 si O.G. nr. 92/2003, modul de calcul nefiind contestat, sustinandu-se
doar ca nu se datoreaza datorita faptului c¢d nu se datoreazad suma din care deriva.

Relativ la fondul special pentru persoanele cu handicap, este de
subliniat cd a fost introdus prin O.U.G. nr. 102/1999, care prin art. 53 alin. 1 lit.
a) prevede ca se constituie dintr-o cotd de 3% aplicatd asupra fondului de salarii
realizat lunar, inclusiv asupra castigurilor realizate lunar de colaboratori
persoane fizice, de cdtre agentii economici, organizatiile cooperatiste,
organizatiile economice strdine cu sediul in Romania, de reprezentantele
autorizate in Romania, potrivit legii, ale persoanelor juridice strdine care
angajeaza personal romén si de persoane fizice care utilizeazd munca salariatd,
cu exceptia unitatilor protejate prevazute la art. 37.

In acelasi sens, art. 43 din acelasi act normativ statueaza ca
societatile comerciale, regiile autonome, societatile si companiile nationale si
altl agenti economici, care nu angajeaza persoane cu handicap in conditiile
prevazute de art. 42, au obligatia de a plati lunar la Fondul special de
solidaritate sociald pentru persoanele cu handicap o suma egald cu salariul
minim brut pe economie, inmultit cu numaérul locurilor de munca in care nu au
incadrat persoane cu handicap, potrivit dispozitiilor ordonantei de urgenta.

Din interpretarea coroboratd a dispozitiilor legale mentionate
rezultd cd aceastd contributie se datoreazd In orice conditii, plata nefiind
conditionatd de un refuz prealabil de a angaja persoane cu handicap sauz de o
cerere anterioard de angajare a unor astfel de persoane.

In situatia societdtii reclamante, pentru cd nu au fost cereri de
angajare a persoanelor cu handicap, se datoreaza contributia la fondul respectiv,
suma de platit stabilitd In urma controlului fiind de lei, pentru perioada |
ianuarie 2000 — 31 decembrie 2001, la care s-au calculat dobanzi si penalitdti de
intarziere, conform prevederilor legale incidente si relativ la impozitul pe profit.

Asa fiind, cum sustinerile reclamantei nu s-au verificat, societatea
datorand sumele determinate prin actul de control, instanta urmeaza a respinge
contestatia promovata ca nefondata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge  contestatia  promovata de contestatoarea  S.C.
S.A. TULCEA, cu sediul in Tulcea, Stgada , nr. - 1n
contradictoriu cu intimata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
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PUBLICE TULCEA, cu sediul in Tulcea, strada Pacii nr. 20, judet Tulcea, ca
nefondata.

Definitiva.

Curecurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta publica din 28 martie 2007.

PRESEDINTE, GREFIER,

03.05.2007

Redjud CHA
Tehnored DS/1ix. 4
34.05.2007




