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DECIZIA NR. 116/19.03.2010
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C.,Y” S.R.L. IASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului lagi

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului lasi, prin Biroul
Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala din
cadrul aceleeasi institutii, prin adresa nr................ , Inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului lasi sub nr................. , CU privire la
contestatia cu nr.................... formulata de S.C. ,,)Y” S.R.L., cu sediul in lasi,
.................... , inregistratd la Oficiul Registrului Comertului lasi sub
] ST , cod unic de inregistrare: RO ............ , prin administrator
statutar si administrator special ......................... , potrivit Tmputernicirii nr.
............... inaintata institutiei noastre de catre lichidator judiciar ,Lichidator
Company 2003 SPRL” lasi, coordonator .................. — practician in
insolventa, cu adresa nr. ................... , inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului lagisub nr. ..................cccc.

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
N, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala partiala nr.C
.................... de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului lagi.

Obiectul contestatiei il constituie suma totala de S lei si
reprezinta:

- S lei — impozit pe profit;

- S lei — majorari de intarziere aferente impozitului

pe profit;

- S lei — taxa pe valoarea adaugats;

- S lei — majorari de intarziere aferente taxei pe

valoarea adaugata.



Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 zile prevazut de
art.207 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
tindnd cont de faptul ca actul administrativ fiscal a fost comunicat in data de
08.12.2009, data cand s-a facut comunicarea prin remiterea sub semnatura,
asa cum reiese din adresa nr. ........... si data depunerii contestatiei la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi — Activitatea de Inspectie
Fiscala in data de 30.12.2009, unde a fost inregistrata sub nr........................

Contestatia este semnata de catre administratorul societatii, in
persoana domnului .............. si poarta amprenta stampilei in original.

Avand in vedere faptul ca prin Incheierea nr.322 emisa in sedinta
publica din 30 aprilie 2009 de Tribunalul lagi — Sectia Comerciala si de
Contencios Administrativ, Judecator — sindic, dosar
nr.1228/99/2009(66/2009) s-a dispus intrarea in faliment a debitorului S.C.
»Y” S.R.L. IASI, s-a desemnat provizoriu, in calitate de lichidator judiciar pe
,Lichidator Company 2003 SPRL”, cu sediul in lasi, $0S. ....cccccee ierrnnee.
parter, nr. inregistrare UNPIR-RSP 0057 si s-a dispus dizolvarea societatii
debitoare si ridica acesteia dreptul de administrare, cu adresa nr............
organul de solutionare competent a solicitat lichidatorului judiciar sa ne
comunice in termen de 5(cinci) zile de la primirea adresei daca isi insugeste
contestatia formulatad de societate, prin administrator Stefanachi Aurel si
totodata sa revina cu completari la contestatie referitor la suma contestata,
motivele de fapt si de drept pentru fiecare capat de cerere, precum Si
documentele care au legatura cu cauza supusa solutionarii.

Cu adresa nr......... , Inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a Judetului lasi sub nr........... ,Lichidator Company 2003 SPRL" lagi
ne comunica ca ,Ne exprimam, in sensul insugirii contestatiel, in masura in
care este intemeiata.” , exprimare din care nu rezulta clar daca isi insuseste
contestatia, fapt pentru care, cu adresa nr. ................. , organul de solutionare
competent a revenit cu aceleasi solicitari.

Cu adresanr. ......... , inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului lasi sub nr. ............ , »Lichidator Company 2003 SPRL” lasi
transmite Tmputernicirea nr. .......c........... , prin care domnul ............... in

calitate de administrator statutar si administrator special, este imputernicit de
catre lichidatorul judiciar sa prezinte pe S.C. ,,Y” S.R.L. IASI, firma in
faliment in sustinerea contestatiei formulate impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
1230/30.11.2009, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala partiala nr. C



Contestatia este insotita de Referatul privind propunerea de
solutionare nr.AlF 409/11.01.2010, semnat de conducatorul organelor de
inspectie fiscala, respectiv Activitatea de Inspectie Fiscala, prin care propune
Lrespingerea in totalitate a contestatiei depuséd de SC Y SRL ca fiind fara
temei legal.”

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului lagi, prin Biroul
Solutionare Contestatii, constatdnd ca sunt indeplinite dispozitiile art.205,
art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI, in sustinerea contestatiei inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi - Activitatea de
Inspectie Fiscala sub nr................ , motiveaza urmatoarele:

Gresit organul fiscal a emis la data de 30.11.2009 o decizie de
impunere suplimentara pentru obligatii la bugetul de stat si accesorii, pentru
faptul ca a inregistrat eronat in contabilitate cheltuieli deductibile aferente
unui numar de opt facturi fiscale emise de SC ................. SRL, deoarece
acest furnizor era contribuabil inactiv din august 2007 si, ca atare nu putea
emite facturi, iar societatea nu se putea inregistra cu acestea.

Invocand prevederile art.205 din Codul de procedura fiscala si
art.11 si art.21 alin.(4) lit.r) din Codul fiscal, contestatoarea precizeaza ca nu
cunostea daca partenerul sau contractual a fost intradevar declarat inactiv
prin ordin al presedintelui ANAF adus la cunostinta acestuia si a tertilor in
mod legal si chiar daca ar exista un asemenea ordin nu gtie daca acesta a
fost emis in conditii legale si supus controlului jurisdictional, deoarece SC
Edict Production SRL a fost tot timpul activa la Oficiul Registrului Comertului,
si-a desfagurat activitatea si tinut contabilitatea regulamentar.

De asemenea, contestatoarea mai motiveaza ca textele indicate,
in special art.11 se refera la o posibilitate pentru organul fiscal de a nu
lua in considerare in mod motivat o tranzactie si nu la obligativitatea
abstracta a organului fiscal de a nu tine cont de aceasta si de a inlatura
cheltuiala deductibila. Ratiunea legiuitorului a fost aceea de a evita obtinerea
de deduceri fictive prin relatii contractuale cu parteneri inexistenti, dar nu este
cazul sdu intrucat raporturile comerciale au fost cat se poate de reale. in
aceasta situatie, pentru a fi obligati la plata diferentelor, era necesara si o
justificare concreta a inlaturarii cheltuielilor deductibile, iar in lipsa unui



control incrucigat la ambele firme care sa vizeze realitatea tranzactiilor si
corectitudinea contabilitatilor, considera decizia nemotivata si nelegala.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale
a Finantelor Publice a Judetului lagi — Activitatea de Inspectie Fiscala,
in baza Deciziei de reverificare nr. .............. au efectuat reverificarea
partiala la S.C. ,)Y” S.R.L. IASI, referitor la obligatile fiscale aferente
urmatoarelor perioade:

- 01.01.2004 — 31.12.2008 pentru impozitul pe profit;
- 01.01.2004 — 30.04.2009 pentru taxa pe valoarea
adaugata.

Urmare reverificarii, organele de inspectie fiscala au emis
Raportul de inspectie fiscala partiala nr. C 15900/30.11.2009 care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. 1230/30.11.2009, prin care au constatat
urmatoarele:

La data inspectiei fiscale societatea se afla in procedura de
declarare a falimentului la cererea acesteia, potrivit incheierii nr. 322 din
30.04.2009 a Tribunalului lasi, Sectia Comerciala si de Contencios
Administrativ, in conformitate cu prevederile Legii nr. 85/2006 privind
procedura insolventei, cu modificarile si completarile ulterioare.

Societatea a mai fost verificata din punct de vedere fiscal pentru
impozitul pe profit pentru perioada 01.01.2004 — 31.12.2008 si pentru taxa pe
valoarea adaugata pentru perioada 01.01.2004 — 30.04.2009 prin Raportul
de inspectie fiscala nr. ......... , In baza caruia s-a emis Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.

La CAP. Il — Constatari fiscale, organele de inspectie fiscala au
consemnat faptul ca S.C. ,,Y” S.R.L. IASIl a desfasurat in perioada august
2007 — decembrie 2008 tranzactii comerciale cu S.C. “X” S.R.L. lasi in
calitate de furnizor, in baza unui numar de 16 facturi fiscale, in valoare totala
de S lei, din care taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, reprezentand
contravaloare hartie, carton, postere, etc. Situatia facturilor emise de S.C. “X”
S.R.L. lasi catre S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI fiind urmatoarea:

Nr. Denumire furnizor Nr. si data facturii |Valoare | TVA Valoare
crt totala
1| S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501140/31.08.07 4.395 835 5.230
2 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501141/30.09.07 17.394 |  3.305 20.699




3 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501142/30.09.07 796 151 947
4 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501143/23.10.07 -878 -167 -1.045
5 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501144/24.10.07 16.331 3.103 19.434
6 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501145/20.11.07 20.790 3.950 24.740
7 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501146/30.11.07 55.215 4.969 60.184
8 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501147/02.12.07 30.500 5.795 36.295
9 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501148/30.01.08 69.750 13.253 83.003
10 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501150/05.05.08 30.450 5.435 35.885
11 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501401/01.06.08 6.375 574 6.949
12 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501402/01.06.08 6.000 1.140 7.140
13 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501430/24.12.08 3.210 610 3.820
14 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501404/24.12.08 9.061 1.722 10.783
15 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501405/24.12.08 9.507 1.806 11.313
16 | S.C.EDICT PRODUCTION SRL | ISVEB 8501406/24.12.08 5777 1.098 6.875
17 | TOTAL 284.673 | 47.579 332.252

Organele de inspectie fiscala au constatat faptul ca facturile
mentionate au fost inregistrate de S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI in evidenta contabila,
respectiv in jurnalele de cumparari, in registrul jurnal, in balantele de
verificare si deconturile de taxa pe valoarea adaugata.

intrucat S.C. “X” S.R.L. lasi a fost declaratd contribuabil inactiv
incepand cu data de 22.08.2007, conform Ordinului presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 1039/24.07.2007 pentru aprobarea
listei contribuabililor inactivi si a listei contribuabililor reactivati, publicat in
Monitorul Oficial nr. 576 din 22.08.2007, organele de inspectie fiscala nu au
luat in considerare tranzactiile efectuate de acest contribuabil cu S.C. ,,)Y”
S.R.L. IASI, ca urmare au procedat la recalcularea impozitului pe profit si a
taxei pe valoarea adaugata.

1. Referitor la impozitul pe profit

- Pentru anul 2007 au stabilit o diferenta de impozit pe profit in
suma de S lei ca urmare a faptului ca S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI a inregistrat in
evidenta contabila in perioada 31.08. — 31.12.2007 in contul 601 “Cheltuieli
cu materiile prime” respectiv in contul 607 “Cheltuieli privind marfurile” suma
totala de S lei, nedeductibila, fiscal, Tn baza unui numar de 8 facturi fiscale
emise de S.C. “X” S.R.L. lasi, care a fost declaratda contribuabil inactiv
incepand cu data de 22.08.2007.

- Pentru anul 2008, urmarea reverificarii a fost influentata
pierderea fiscala in suma de S lei inregistrata de societate, cu suma de S lei,
stabilindu-se un profit impozabil in suma de S lei, cu un impozit pe profit
aferent in suma de S lei.

Suma de S lei a fost considerata nedeductibila fiscal datorita
faptului ca S.C. ,,Y” S.R.L. IASI a inregistrat pe cheltuieli cu materii prime i




marfuri in perioada 30.01 — 31.12.2008 un numar de 8 facturi fiscale emise
de un contribuabil inactive, respectiv de S.C. “X” S.R.L. lasi.

Temeiul de drept invocat de organele de inspectie fiscala pentru
nedeductibilitatea cheltuielilor sunt prevederile art. 21 alin. (4) lit. r) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru diferenta de impozit pe profit constatata in suma totala de
S lei, au fost calculate majorari de intarziere in suma de S lei in conformitate
cu prevederile art. 119 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

2. Referitor la taxa pe valoarea

2.a. Urmarea reverificarii, organele de inspectie fiscala au stabilit
o diferenta suplimentara de taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de S
lei datorita faptului ca societatea verificata a dedus in mod eronat in perioada
31.08.2007 — 31.12.2008 taxa inscrisa in cele 16 facturi fiscale emise de
S.C. X" S.R.L. lasi in calitate de furnizor, contribuabil declarat inactiv
incepand cu data de 22.08.2007, temeiul de drept invocat fiind prevederile
art. 11 alin. (172) si art. 155 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru neplata la termen a diferentei de taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei au fost calculate majorari de intarziere in suma de
S lei, in conformitate cu prevederile art. 119 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

2.b. Diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de 1.816 lei
si majorarile de intarziere in suma de 9 lei au fost stabilite ca urmare a
declararii eronate a taxei de plata fata de evidenta contabila, potrivit balantei
de verificare intocmita la data de 30.04.20009.

intrucat S.C. ,)Y” S.R.L. IASI a depasit cifra de afaceri de
100.000 euro din anul 2004, aceasta avea obligatia sa depuna decontul de
taxa pe valoarea adaugata lunar si nu trimestrial, ca urmare, pentru taxa pe
valoarea adaugata de plata datorata lunar, au fost calculate, pentru perioada
2004 — 2008, majorari de intarziere in suma totala de S lei.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile organelor de



inspectie fiscala si reglementarile legale in vigoare pe perioada
reverificata, se retin urmatoarele:

In urma reverificarii dispuse prin Decizia de reverificare nr.
................ a fost emisa Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ........ intocmita in baza
Raportului de inspectie fiscala partiala nr. C .......... de organele de inspectie
fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala, prin care au fost calculate
debite suplimentare de plata in suma totala de S lei, reprezentand impozit pe
profit in suma de S lei, taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si
majorari de intarziere aferente acestora in suma totala de S lei.

1. Referitor la diferenta de impozit pe profit in suma de S lei
si taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, cauza supusa solutionarii
consta in a ne pronunta asupra legalitatii impunerii contestatoarei cu
aceste sume in conditiile in care societatea a inregistrat in perioada
31.08.2007 — 31.12.2008 cheltuieli cu materii prime si cheltuieli privind
marfurile si a dedus taxa pe valoarea adaugata in baza facturilor emise
de S.C. “X” S.R.L. lasi, contribuabil declarat inactiv.

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat in urma
reverificarii efectuate la S.C. ,,Y” S.R.L. IASI ca in perioada 31.08.2007 —
31.12.2008 societatea si-a diminuat nejustificat profitul impozabil, respectiv a
majorat pierderea fiscala, prin inregistrarea pe cheltuieli deductibile fiscal
cheltuielile cu materii prime si marfuri in suma totala de S lei in baza unui
numar de 16 facturi fiscale emise de S.C. “X” S.R.L. lasi, societate
comerciala declarata inactiva, impozitul pe profit stabilit suplimentar de plata
fiind in suma de S lei.

De asemenea, pe baza facturilor primate de la aceeasi societate
comerciala, S.C. ,,)Y” S.R.L. IASIl a dedus taxa pe valoarea adaugata in
suma de S lei, suma pentru care organele de inspectie fiscala nu au acordat
dreptul de deducere.

S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI contesta diferenta de impozit pe profit si
taxa pe valoarea adaugata motivand pe de o parte faptul ca nu cunoaste
faptul ca partenerul sau contractual a fost declarat inactiv, iar pe de alta
parte, invoca faptul ca textele de lege se refera la o posibilitate a organelor
fiscale de a nu lua in considerare in mod motivat o tranzactie si nu la
obligativitatea de a nu tine cont de aceasta si de a nu acorda deductibilitatea
cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata.



in drept, in speta sunt incidente prevederile art. 11 alin. (1*1) si
alin. (172), art. 21 alin. (1) si alin. (4) lit. r), art. 146 alin. (1) lit. a) si art. 153
alin. (8) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel:

Art. 11

“I...]

(1*1) Autoritatiile fiscale pot sa nu ia in considerare o
tranzactie efectuata de un contribuabil declarat inactiv prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

(122) De asemenea, nu sunt luate in considerare de
autoritatiile fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat
inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilita
prin ordin. Lista contribuabililor declarati inactivi va fi publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, si va fi adusa la cunostinta
publica, in conformitate cu cerintele prevazute prin ordin.”

Art. 21

“(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt
considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.

[-..]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

[-..]

r) cheltuielile inregistrate in evidenta contabila, care au la
baza un document emis de un contribuabil inactiv al carui certificat de
inregistrare fiscala a fost supendat in baza ordinului presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.”

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

Art. 146

»(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau, sa detina o factura care sa
cuprinda informatiile prevazute la art. 155 alin. (5);”

Art. 153
. .



(8) Organele fiscale competente pot anula inregistrarea unei
persoane in scopuri de TVA, conform prezentului articol, daca, potrivit
prevederilor prezentului titlu, persoana nu era obligata sa solicite
inregistrarea sau nu avea dreptul sa solicite inregistrarea in scopuri de
TVA, conform prezentului articol. De asemenea, organele fiscale
competente pot anula din oficiu inregistrarea unei persoane in_scopuri
de TVA, conform prezentului articol, in_cazul persoanelor impozabile
care figureaza in _evidenta speciala si in_lista_contribuabililor_inactivi.
Procedura de scoatere din evidenta este stabilita prin normele
procedurale in vigoare. Dupa anularea inregistrarii in scopuri de TVA
persoanele impozabile pot solicita inregistrarea in scopuri de TVA
numai daca inceteaza situatia care a condus la scoaterea din evidenta.”

In cazul supus solutionarii sunt aplicabile si dispozitile art. 3 i
art. 4 alin. (1) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 575/2006 privind stabilirea conditiilor si declararea contribuabililor
inactivi, precum:

Art. 3

»(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai are
dreptul de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documente sau formulare
tipizate cu regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat
inactiv cu incalcarea interdictiei prevazute la alin. (1) nu produc efecte
juridice din punct de vedere fiscal.”

Art. 4

»(1) Pe perioada starii de inactivitate toate procedurile de
avizare, autorizare, certificare, licentiere sau alte proceduri similare, cat
si orice operatiune si procedura vamala cu privire la contribuabilul
inactiv si la activitatile acestuia, precum si oricare dintre avizele,
autorizatiile, licentele, acordurile si orice alte acte in baza carora
contribuabilii inactivi sunt autorizati sa functioneze sau sa desfasoare
diverse activitati economice se suspenda de drept.”

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si potrivit
textelor de lege invocate se retin urmatoarele:

S.C. ,,Y” S.R.L. IASI a achizitionat materii prime si marfuri de la
S.C. X’ S.R.L. lasi iIn perioada ........... in baza carora a inregistrat pe
cheltuieli deductibile fiscal suma de S lei si a dedus taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei.
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Ins& datoritd faptului ca prin Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. ........... pentru aprobarea listei
contribuabililor inactivi gi a listei contribuabililor reactivati, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei nr. 576 din 22 august 2007, S.C. ,X” S.R.L. lasi,
cod de inregistrare fiscala .......... a fost declarata contribuabil inactiv la
pozitia 609 din anexa nr. 1 a ordinului, societatii comerciale in cauza i se
suspendau de drept toate procedurile de avizare, autorizare, certificare,
licentiere, precum si toate autorizatile de functionare. De asemenea, de la
data declararii ca inactiv, S.C. ,X” S.R.L. lasi nu mai avea dreptul legal de a
utiliza documente, facturi fiscale sau formulare tipizate cu regim special, iar
in cazul emiterii, acestea nu produceau efecte juridice din punct de vedere
fiscal.

Mai mult, incepand cu data de 22.08.2007, cand figureaza in lista
contribuabililor inactivi, S.C. ,X” S.R.L. lasi si-a pierdut calitatea de platitor de
taxa pe valoarea adaugata, calitate anulata din oficiu de catre organul fiscal
competent.

Ca urmare, potrivit art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si a celorlalte
prevederi legale privind intocmirea si utilizarea formularelor cu regim special
utilizate in activitatea financiar contabila, cele 16 facturi fiscale emise de S.C.
,X" S.R.L. lasi, declarat contribuabil inactiv incepand cu data de 22.08.2007,
nu Tindeplineau calitatea de document justificativ pentru operatiunile
economice efectuate si astfel nu puteau sta la baza inregistrarilor in
contabilitatea S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI privind cheltuielile cu materiile prime si
marfurile achizitionate si privind dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata.

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, pentru
perioada 31 august 2007 — 31 decembrie 2008 organul de solutionare
competent retine ca in mod corect si legal organele de inspectie fiscala nu au
luat in calcul tranzactile economice efectuate de societatea comerciala
contestatoare, tranzactii efectuate cu S.C. Y’ S.R.L. lasi, contribuabil
declarat inactiv prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 1039 din 24 iulie 2007 pentru aprobarea listei contribuabililor
inactivi si a listei contribuabililor reactivati, incepand cu data de 22.08.2007
cand acest ordin a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, societatea
nu mai avea dreptul de a emite facturi fiscale, ca urmare au procedat legal la
recalcularea impozitului pe profit in suma de S lei si a diferentei de taxa pe
valoarea adaugata in suma de S lei.
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Sustinerea contestatoarei potrivit careia nu a cunoscut faptul ca
partenerul contractual a fost declarat inactiv, iar organul fiscal nu era obligat
sa nu ia in considerare tranzactile efectuate, nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a cauzei, deoarece aceasta era obligata sa cunoasca
legislatia fiscala si anume sa cunoasca faptul ca autoritatile fiscale au dreptul
sa nu ia in considerare tranzactiile efectuate cu un contribuabil inactiv, mai
mult, administratorul S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI fiind asociat si administrator si la
S.C. ,Y” S.R.L. lasi trebuia sa cunoasca faptul ca aceasta din urma a fost
declarata inactiva prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala care a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, adus la cunostinta publica.

Pe cale de consecinta, contestatia formulata de S.C. ,,Y” S.R.L.
IASI privind suma de S lei reprezentand impozit pe profit si suma de S lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata, urmeaza a fi respinsa, ca
neintemeiata pentru acest capat de cerere.

2. Referitor la suma de S lei reprezentand majorari de
intarziere aferente diferentei de impozit pe profit in suma de S lei si
majorarile de intarziere in suma de S lei aferente diferentei de taxa pe
valoarea adaugata in suma de S lei, stabilite prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. .......... emisa in baza Raportului de inspectie fiscala partiala
3] S se retine ca stabilirea de majorari aferente impozitului pe
profit si taxei pe valoarea adaugata in sarcina contestatoarei reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul.

Deoarece in sarcina societati au fost retinute debitele
reprezentand impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata, iar prin
contestatie, S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI nu prezinta argumente privind modul de
calcul al majorarilor, conform principiului de drept , accesoriul urmeaza
principalul” se va respinge contestatia, ca neintemeiata si pentru acest capat
de cerere.

3. Referitor la diferenta de taxa pe valoarea adaugata in
suma de S lei si majorarile de intarziere in suma de S lei aferente taxei
pe valoarea adaugata, cauza supusa solutionarii este daca Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului lasi, prin Biroul Solutionare
Contestatii se poate pronunta daca societatea datoreaza aceste
diferente in conditiile in care societatea nu aduce nici un argument si
nu prezinta documente care sa inlature constatarile organelor de
inspectie fiscala.
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in fapt, organele de inspectie fiscala au stabilit diferenta de taxa
pe valoarea adaugata in suma de S lei ca urmare a corelarii soldului taxei pe
valoarea adaugata de plata (cont 4423) din balanta de verificare intocmita la
data de 30.04.2009, cu sumele declarate de societate si inscrise in fisa
sintetica totala a platitorului. Pentru perioada 25.04.2009 — 30.04.2009 au
fost calculate, pentru diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de S
lei, majorari de intarziere in suma de S lei.

intrucat S.C. ,,)Y” S.R.L. IASI a depasit cifra de afaceri de
100.000 euro din anul 2004, avea obligatia sa depuna decontul de taxa pe
valoarea adaugata lunar si nu trimestrial cum a depus societatea, ca urmare
pentru sumele nedeclarate lunar, reprezentadnd taxa pe valoarea adaugata
de plata, au fost calculate majorari de intarziere in suma totala totala de S lei.

in drept, la art. 206 alin. (1) lit. c) si lit. d) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se precizeaza:

»Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza”, iar la pct. 12.1 din
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, aprobate prin ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 519/2005:

»12.1 Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau
argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii”.

Din dispozitile legale mentionate mai sus se reiese ca in
contestatie societatea trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt si de
drept, precum si dovezile pe care se intemeiaza.

Se retine faptul ca S.C. ,Y” S.R.L. IASI, prin contestatia
formulata, contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .............. si solicita
anularea acesteia insa nu motiveaza decat pentru diferenta de impozit pe
profit, taxa pe valoarea adaugata si majorarile aferente referitor la
inregistrarile in contabilitate a cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata in
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baza facturilor fiscale emise de S.C. .Y’ S.R.L. lasi care era declarat
contribuabil inactiv.

Cu adresa nr. .....cccoeeeveeeees , organul de solutionare competent a
solicitat lichidatorului judiciar sa precizeze motivele de fapt si de drept,
precum gi dovezile pe care se intemeiaza contestatia pentru toate sumele si
pentru fiecare capat de cerere in parte.

Intrucat pana la solutionarea contestatiei nu s-a dat curs
solicitarilor, avand in vedere dispozitile legale enumerate anterior, se va
respinge contestatia formulata de S.C. ,,Y” S.R.L. IASIl, ca nemotivata,
pentru acest capat de cerere.

Pentru considerentele prezentate mai sus si in temeiul
prevederilor art. 210 si 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare si in baza Ordinului ministrului finantelor publice nr.2982/2009,
Directorul coordonator al Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului
lasi,

DECIDE :

Art.1 Respingerea contestatiei formulate de S.C. ,,Y” S.R.L. IASI,
ca neintemeiata, pentru suma de S lei, reprezentand:

- S lei — impozit pe profit;

- S lei — majorari de intarziere aferente impozitului

pe profit;
S lei — taxa pe valoarea adaugata;
S lei — majorari de intarziere aferente taxei pe

valoarea adaugata.

Art.2 Respingerea contestatiei formulate de S.C. ,)Y” S.R.L.
IASI, ca nemotivata, pentru suma de S lei, reprezentand:
- S lei — taxa pe valoarea adaugata;
- S lei — majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

Art.3 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei S.C. ,,Y” S.R.L. IASI si Activitatii de Inspectie Fiscala
din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lagi, spre a fi
dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art.210 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
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modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii
contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

impotriva prezentei decizii se poate formula actiune fn
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul

lasi.



