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Directia Generala a Finantelor Publice a fost sesizata de Activitatea de Inspectie
Fiscala, cu adresa nr..../9852 din data de 06.01.2012 finregistrata la D.G.F.P. sub
nr..../06.01.2012, cu privire la contestatia formulatda de SC X SA avand cod unic de
inregistrare RO ... sisediulin ... .

Contestatia, inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr..../27.12.2011, a
fost formulatd impotriva Deciziei de impunere nr..../28.11.2011 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala si are ca obiect suma de ... lei,
reprezentand:

- ... lei — taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata;

- ... lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, stabilit in raport de data emiterii deciziei de impunere contestate, respectiv data
de 28.11.2011 si data transmiterii prin posta a contestatiei, respectiv 23.12.2011, asa cum
rezulta din plicul anexat la dosarul cauzei.

Constatédnd ca in spetad sunt indeplinite dispozitile art.205 alin.(1) si (2), art.207
alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din O0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, Directia Generald a Finantelor Publice este legal investitda sa solutioneze
contestatia formulata de SC X SA.

l. Petenta formuleaza contestatie impotriva taxei pe valoarea adaugata in suma
de ... lei si a accesoriilor aferente in suma de ... lei, stabilite prin Decizia de impunere
nr..../28.11.2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala, aducand in sustinerea contestatiei urmatoarele argumente:

In perioada 08.05.2007 — 28.10.2008 societatea s-a aflat in insolventa si a avut ca
administrator judiciar SC ... SPRL. Procedura s-a inchis prin plata datoriilor conform
Sentintei Civile nr..../2008. Pentru aceasta perioada nu se pot stabili majorari de intarziere
conform dispozitiilor articolului 122*1 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. A fost efectuata inventarierea
patrimoniului la 31.12.2008, dar aceasta nu a fost valorificatd de administratorul judiciar si
lipsurile constatate in decembrie 2008 nu au fost inregistrate in evidenta contabila la acea
data. Multe din bunuri s-au degradat, motiv pentru care s-au intocmit procese verbale de
degradare calitativa, procese verbale de distrugere a bunurilor si anexe cu materialele
rezultate in urma casarii si au fost scazute din gestiune bunuri in valoare de ... lei prin
inregistrarea lor pe cheltuieli.

De asemenea, in data de 10.03.2010, prin Hotararea nr.... a Adunarii Generale a
Actionarilor s-a aprobat aplicarea reglementarilor cuprinse in art.128 alin.(8) lit.b) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv s-a
dispus distrugerea bunurilor degradate, cu inregistrarea materialelor recuperabile.

Organele de inspectie fiscald nu au tinut cont de cauzele degradarii bunurilor ca
urmare a inactivitatii indelungate a fabricii, a perioadei de insolventa, a faptului ca subscrisa
nu a dispus de fonduri financiare pentru a plati personal de intretinere a fabricii, de
procesele verbale de distrugere, de materialele rezultate in urma dezmembrarii unor bunuri
inregistrate in contabilitate si de Punctul de vedere nr..../11.11.2011 formulat de domnul ...,
reprezentantul legal al societatii, in calitate de asociat si administrator.

Il. Prin Decizia de impunere nr..../28.11.2011 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala avand la baza Raportul de



inspectie fiscala nr..../28.11.2011, organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala au stabilit suplimentar in sarcina societatii suma de ... lei reprezentand:

- ... lei taxa pe valoarea adaugatsa;

- ... lei accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

La capitolul 2.1.2. “ Motivul de fapt “ se precizeaza:

1. - ... lei = TVA colectata si inregistrata in jurnalul de vanzari, dar nedeclarata;

- ... lei = TVA necolectata la descarcarea gestiunii cu produse finite, semifabricate,
materiale, deseuri, marfa, inregistrarea acestora pe costuri in luna decembrie 2009,
intocmindu-se ulterior, in data de 25.03.2010, procese verbale de constatare a degradarii
calitative, procese verbale de distrugere si anexe cu materiale rezultate;

- ... lei = TVA neadmisa la deducere de pe copii fax aferente facturilor
nr..../24.04.2007 sinr..../07.05.2007;

- ... lei — TVA aferenta scaderii din gestiune in luna decembrie 2008 a materiilor
prime, materialelor, combustibilului, pieselor de schimb etc, in conditile in care nu exista
niciun fel de activitate.

2. Pentru necalcularea si neachitarea la termen si in totalitate a TVA datorata s-au
calculat accesorii.

La capitolul 2.1.3. “Temeiul de drept” sunt invocate urmatoarele prevederi:

1. Act normativ Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare — art.146 alin.(1) lit.a) — referitor la faptul ca persoana impozabila trebuie sa detina
o factura care sa cuprinda informatiile prevazute la art.155 alin.(5);

1. Act normativ Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare — art.128 alin.(4) lit.d) — referitor la faptul ca sunt asimilate livrarilor de
bunuri efectuate cu plata bunurile constatate lipsa din gestiune;

1. Act normativ O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare — art.82 alin.(3) — referitor la completarea corecta a
declaratiilor;

2. Act normativ O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare — art.120 — referitor la calculul majorarilor de intarziere
pentru diferenta suplimentara.

2. Act normativ O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare — art.120* — referitor la calculul penalitatilor de
intarziere pentru diferenta suplimentara.

Prin Raportul de inspectie fiscala, inregistrat la Activitatea de Inspectie Fiscala
sub nr.... in data de 28.11.2011 care a stat la baza intocmirii Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr..../28.11.2011, organele de
inspectie fiscala au mai precizat urmatoarele:

Referitor la suma de ... lei reprezentand TVA necolectata la descarcarea gestiunii cu
produse finite, semifabricate, materiale, deseuri, marfa, petenta nu se incadreaza la
prevederile art.128 alin.(8) lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal si a normelor de
aplicare a acestui articol prevazute in HG nr.44/2004, din urmatoarele motive:

- scaderea din gestiune s-a facut in luna decembrie 2009, iar din procesele verbale
de constatare a degradarii calitative, procesele verbale de distrugere a bunurilor si anexele
cu materialele rezultate ca urmare a casarii, nu rezulta cauzele obiective si documentele
care sa ateste aceste cauze ce au dus la degradare, cand si de catre cine a fost constatata
la fata locului degradarea, precum si documente care sa ateste distrugerea efectiva a
bunurilor, astfel incat sa se faca dovada ca nu mai intra in circuitul economic;

- in timpul inspectiei fiscale a fost vizitatd de catre echipa de inspectie fiscala
impreuna cu sefa serviciului de inspectie, incinta de afaceri din ..., fiind insotiti de domnul ...
(persoana imputernicita a SC X SA), unde s-a constatat ca nu mai existau marfuri, produse



finite, materii prime si materiale auxiliare si nici utilaje, care au fost enumerate in procesele
verbale de degradare calitativa a stocurilor;

- in punctul de vedere formulat s-a prezentat ca o cauza obiectiva a degradarii
stocurilor, faptul ca societatea s-a aflat in insolventa incepand cu luna mai 2007 pana in
luna decembrie 2008 si ca in aceasta perioada a fost interzis accesul in fabrica; pentru
perioada in care petenta s-a aflat in insolventa (08.05.2007 — 07.10.2008), administrarea a
fost facuta de administratorul judiciar SC ... SPRL, acesta primind sume considerabile ce au
dus la inregistrarea pierderilor din acea perioada;

- in evidenta contabila aferenta lunii decembrie 2008 se regaseste ,Situatia analitica
a marfurilor si bunurilor verificate pe teren la data de 31.12.2008” (Anexa nr.7) intocmita de
SC N SRL (prestator de servicii de consultanta si audit al SC X SA), din care rezulta lipsuri
la inventar in suma totala de ... lei reprezentand materii prime, semifabricate, produse finite
etc, lipsuri care nu au fost inregistrate in evidenta contabila din perioada respectiva, dar se
regasesc ca denumiri in bunurile inscrise in procesele verbale de constatare a degradarii
intocmite ulterior (martie 2010) si care au fost luate in considerare la stabilirea TVA
colectata stabilitd suplimentar in urma prezentei inspectii. Inventarierea faptica la
31.12.2008, a mijloacelor fixe, obiectelor de inventar, materiilor si materialelor, produselor
finite, semifabricatelor etc de catre SC ... SRL s-a efectuat in baza Contractului de prestari
servicii .../09.12.2008 incheiat de prestator cu SC X SA.

Un alt document existent in evidenta contabila a lunii decembrie 2008 este ,Situatia
bunurilor lipsa si imputate domnului ... — fost director general’, document care nu a fost
inregistrat in contabilitate desi are inscrisa nota contabila. Bunurile din situatia de mai sus
se regasesc in procesele verbale de constatare a degradarii intocmite in data de
10.03.2010.

La cap.VI ,,Discutia finala cu reprezentantul legal al contribuabilului”, se precizeaza
faptul ca in urma discutiei finale purtate cu reprezentantul legal al societatii contestatoare,
acesta a luat la cunostintd asupra constatarilor rezultate in urma inspectiei fiscale si a
formulat obiectiuni cuprinse in Punctul de vedere nr..../11.11.2011.

Punctul de vedere contine 5 capitole in care se motiveaza de catre reprezentantul
societatii cauzele degradarii stocurilor, propunand aprobarea “exonerarii obligatiilor de plata
pentru TVA in suma de ... lei si accesorii in suma de ... lei.

lll. Luand in considerare cele prezentate de contestatoare, constatarile organelor de
inspectie fiscala, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in
vigoare pe perioada verificata, se retin urmatoarele:

1. Prin cauza supusa solutionarii Directia Generala a Finantelor Publice este
investita sa se pronunte daca este legala masura Activitatii de Inspectie Fiscala de a
stabili, printre altele, in sarcina SC X SA, prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr..../28.11.2011, taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei si accesoriile aferente in suma de ... lei.

a

In fapt,

In urma inspectiei fiscale desfasurata la SC X SA, organele de inspectie fiscala au
constatat ca societatea nu a colectat TVA la descarcarea gestiunii cu produse finite,
semifabricate, materiale, deseuri, marfa, bunuri Tnregistrate pe costuri in luna decembrie
2009, intocmindu-se ulterior, in data de 25.03.2010, procese verbale de constatare a
degradarii calitative, procese verbale de distrugere si anexe cu materiale rezultate.

Urmare a celor constatate organele de inspectie fiscala au stabilit taxa pe valoarea
adaugata suplimentar de plata in suma de ... lei si accesorii aferente acesteia in suma de
... lei, petenta neincadrandu-se la prevederile art.128 alin.(8) lit.b) din Legea nr.571/2003



privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare deoarece descarcarea din
gestiune a bunurilor mentionate in Hotararea nr.../10.03.2010 a Adunarii Generale a
Asociatilor si in procesele verbale de degradare este asimilata cu o livrare de bunuri
conform art.128 alin.(4) lit.d) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

SC X SA contesta masura organelor de inspectie fiscald motivand ca in perioada
08.05.2007 — 28.10.2008 societatea s-a aflat in insolventa si a avut ca administrator judiciar
SC ... SPRL, perioada in care societatea nu a avut activitate, acest lucru ducand la
degradarea bunurilor, fiind intocmite procese verbale de degradare calitativa, procese
verbale de distrugere a bunurilor si anexe cu materialele rezultate in urma casarii $i scazute
din gestiune bunuri in valoare de ... lei prin inregistrarea lor pe cheltuieli.

Petenta nu este de acord nici cu masura organelor de inspectie fiscala de a calcula
accesorii pentru perioada cat s-a aflat in procedura de insolventd conform dispozitiilor
art.122 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

a

In drept,
Referitor la taxa pe valoarea adaugata, aceasta este reglementata de titlul VI din

Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza:

- la art.128 alin.(4) lit.d)

»(4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu platd urméatoarele operatiuni:

d) bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor la care se face referire la
alin.(8) lit.a) - c).”

- la art.128 alin.(8) lit.b)

»(8) Nu constituie livrare de bunuri, in sensul alin. (1):

b) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi valorificate,
precum gi activele corporale fixe casate, in conditiile stabilite prin norme.”

In completarea art.128 alin.(8) lit.b), pct.6 alin.(9) din Normele metodologice
aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede
urmatoarele:

,(9) In sensul art. 128 alin. (8) lit. b) din Codul fiscal, nu se consideré livrare de
bunuri cu platd bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate, dacé& sunt indeplinite in mod cumulativ urmétoarele conditii:

a) bunurile nu sunt imputabile;

b) degradarea calitativd a bunurilor se datoreaza unor cauze obiective dovedite cu
documente;

c¢) se face dovada ca s-au distrus bunurile si nu mai intra in circuitul economic.”

Referitor la calculul accesoriilor, O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede urmatoarele:

-la art. 119 alin.(1)

,,Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata,
se datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere.”

- la art.120 alin.(1)

»(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate,
inclusiv.”

Dupa data de 01.07.2010, respectiv dupa data de 01.10.2010, art.119 si art.120 din
0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, au fost modificate si au urmatorul
cuprins:

- art.119 alin.(1)




»(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de céatre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreazd dupéd acest termen dobénzi si penalitati de intérziere.”

- art.120 alin.(1) si (7)

»(1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepédnd cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta gi panéa la data stingerii sumei datorate inclusiv.

(7) Nivelul dobénzii de intarziere este de 0,05% pentru fiecare zi de intarziere gi
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

- art.120 alin.(7)

(7) Nivelul dobénzii de intarziere este de 0,04% pentru fiecare zi de intarziere si
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

-art.120*M

,Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intérziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazd cu o penalitate de
intarziere datoratd pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitéatii de intarziere se stabileste astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la scadenta, nu se datoreazé
si nu se calculeazé penalitati de intarziere pentru obligatiile fiscale principale stinse;

b) dacé stingerea se realizeaza in urméatoarele 60 de zile, nivelul penalitatii de
intérziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;

¢) dupéa implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitatii de intérziere este
de 15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a dobénzilor.”

Din textele de lege citate mai sus se retine ca sunt asimilate livrarilor de bunuri
efectuate cu platad bunurile constatate lipsa din gestiune, dar cu conditia sa nu se incadreze
in prevederile art.128 alin.(8) lit.a)-c), iar la art.128 alin.(8) din Codul fiscal, corelat cu
prevederile normelor de aplicarea a acestuia, rezulta ca nu sunt asimilate livrarilor de bunuri
acele bunuri de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi valorificate, dar cu
conditia ca acele bunuri sa nu fie imputabile, degradarea sa se datoreze unor cauze
obiective dovedite cu documente si sa se faca dovada ca s-au distrus bunurile si nu mai
intra Tn circuitul economic.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezulta ca societatea nu indeplineste
conditile prevazute in Normele de aplicare a art.128 alin.(8) lit.b) din Codul fiscal
reglementate de H.G. nr.44/2004, din urmatoarele motive:

1. In data de 09.12.2008 societatea contestatoare a incheiat Contractul de prestari
servicii nr.... cu SC N SRL (aflat in copie la dosarul acuzei) avand ca obiect efectuarea
inventarierii faptice a bunurilor, valorificarea rezultatelor inventarierii si reflectarea in
contabilitate a rezultatelor inventarierii la data de 31.12.2008. Ca urmare, SC N SRL a
intocmit ,Situatia analitica a marfurilor si bunurilor verificate pe teren la data de 31.12.2008”
(aflata Tn copie la dosarul cauzei), din care rezulta lipsuri la inventar in suma totala de ... lei
reprezentadnd materii prime, semifabricate, produse finite etc, din care bunuri in suma de ...
lei au fost imputate domnului ... — fost director general, conform ,Situatiei bunurilor lipsa si
imputate domnului ... — fost director general” (aflata in copie la dosarul cauzei).

insasi societatea in cuprinsul contestatiei precizeaza la punctul 1 din ,,Motivele
contestatiei” ca au fost constatate lipsuri la inventarierea efectuata la data de
31.12.2008, lipsuri necontabilizate la data respectiva, consemnand ca ,multe din
bunuri s-au degradat, motiv pentru care s-au intocmit procese verbale de degradare
calitativa, procese verbale de distrugere a bunurilor si anexe cu materialele rezultate
in urma casarii si au fost scazute din gestiune bunuri in valoare de ... lei prin
inregistrarea lor pe cheltuieli”’, deci bunurile in suma de ... lei, constatate lipsa la



inventar la data de 31.12.2008, nu au fost inregistrate in evidenta contabila din
perioada respectiva, au fost descarcate din gestiune si trecute pe cheltuieli in luna
decembrie 2009, dar ,,s-au_degradat” motiv pentru care sunt inscrise in ,,Procesele
verbale de distrugere a unor bunuri din activul SC X SA” nr.... si nr.... din 25.03.2010,
intocmite conform Hotararii nr..../10.03.2010 a Adunarii Generale a Actionarilor.

2. In incita de afaceri din comuna ... nu au fost géasite marfurile, produsele finite,
materiile prime si materialele auxiliare si nici utilajele care au fost enumerate in procesele
verbale de degradare calitativa, de catre organele de inspectie fiscala care s-au deplasat
acolo in timpul inspectiei fiscale, fiind insotite de domnul ... (persoana imputernicita a SC X
SA).

3. Din procesele verbale de constatare a degradarii calitative, procesele verbale de
distrugere a bunurilor si anexele cu materiale rezultate ca urmare a casarii, nu rezulta
cauzele obiective si documentele care sa ateste aceste cauze ce au dus la degradare, cand
si de catre cine a fost constatata la fata locului degradarea, precum si documente care sa
ateste distrugerea efectiva a bunurilor astfel incat sa se faca dovada ca nu mai intra in
circuitul economic.

Avand in vedere faptul ca societatea a scazut din gestiune bunuri in valoare de ...
lei, fara sa faca dovada cu documente ca bunurile au fost efectiv distruse si nu mai pot intra
in circuitul economic si ca degradarea se datoreaza unor cauze obiective, rezulta ca in mod
legal organele de inspectie fiscala au asimilat bunurile in suma de ... lei unei livrari de
bunuri, pentru care au stabilit o taxa pe valoarea adaugata suplimentara aferenta in suma
de ... lei.

Avand in vedere faptul ca taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei a fost corect
stabilita de organele de inspectie fiscald, iar petenta nu a prezentat in sustinerea
contestatiei alte documente din care sa rezulte o altad situatie fatd de cea stabilita prin
decizia de impunere contestata, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de SC X SA pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, stabilita prin
Decizia de impunere nr. .../28.11.2011 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala.

Referitor la motivatia petentei cu privire la faptul ca pentru perioada céat s-a aflat in
insolventa, respectiv 08.05.2007 — 07.10.2008, organele de inspectie fiscala nu trebuiau sa
calculeze accesorii, nu poate fi retinutad in solutionarea favorabila a contestatiei deoarece
acestea, conform anexei nr.3 la raportul de inspectie fiscala, nu au fost calculate decét
pentru perioada 25.10.2008 — 24.10.2011, perioada in care SC X SA nu se mai afla in
insolventa.

Referitor la accesoriile in suma totala de ... lei aferente taxei pe valoarea
adaugata, precizam ca stabilirea acestora reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul. Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retinut intreg debitul reprezentand taxa
pe valoarea adaugata, aceasta datoreaza si accesoriile aferente, conform principiului de
drept "accesoriul urmeaza principalul”, urmand a se respinge contestatia petentei ca
neintemeiata si pentru suma de ... lei.

2. Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice
se poate pronunta pe fond asupra taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei si
accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei, in conditiile in care SC
X SA nu prezinta in sustinere motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
contestatia.

in fapt,

SC X SA a formulat contestatie impotriva Deciziei de impunere nr..../28.11.2011
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, prin care s-a
stabilit, printre altele, taxa pe valoarea adaugata suplimentar de plata in suma de ... lei,
reprezentand:



- ... lei—=TVA colectata si inregistrata in jurnalul de vanzari, dar nedeclarata;

- ... lei = TVA neadmisa la deducere de pe copii fax aferente facturilor
nr..../24.04.2007 sinr..../07.05.2007;

- ... lei — TVA aferenta scaderii din gestiune in luna decembrie 2008 a materiilor
prime, materialelor, combustibilului, pieselor de schimb etc, in conditile in care nu exista
niciun fel de activitate.

Petenta pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata suplimentar
de platad nu a prezentat motivele de fapt si de drept pe care igi intemeiaza contestatia, nici in
contestatia depusa initial in data de 27.12.2011 si nici in completarea la contestatie, depusa
in data de 16.01.2012.

in_drept, spetei supuse analizei ii sunt aplicabile prevederile art.206 alin.(1) din
Ordonanta Guvemnului nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, unde
referitor la forma si continutul contestatiei, se precizeaza urmatoarele:

"Contestatia se formuleaza in scris gi va cuprinde:

(...)

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

(...)"

De asemenea, prevederile pct. 2.4 din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, stipuleaza ca:

“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv.”

In vederea solutionarii contestatiei, organul competent din cadrul D.G.F.P. Neamt a
avut in vedere si prevederile art.213 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003,
republicata, privind Codul de procedura fiscala, unde referitor la solutionarea contestatiei, se
precizeaza expres faptul ca:

“(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de
acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se
face in limitele sesizarii",

coroborate cu pct.11.1 lit.b) din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
IX din O.G.nr.92/2003, republicata, care prevede referitor la solutiile asupra contestatiei ca
aceasta este:

"b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de fapt
si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutionari”, organele de solutionare neputandu-se substitui contestatoarei cu
privire la motivele pentru care intelege sa conteste aceste sume.

Analizdnd documentele existente la dosarul cauzei, se retine faptul ca, desi SC X SA
contesta suma de ... lei reprezentadnd taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de
plata, petenta nu aduce in sustinerea contestatiei niciun argument gi nicio prevedere legala
din care sa rezulte o alta situatie fata de cea constatata de organele de inspectie fiscala.

Avand in vedere cele precizate mai sus si tinand seama de faptul ca SC X SA nu
aduce argumente care sa fie justificate cu documente si motivate pe baza de dispozitii
legale prin care sa combata suma stabilitd suplimentar in decizia contestata, se va



respinge contestatia formulata de SC X SA pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata, ca nemotivata.

Referitor la accesoriile in suma totala de ... lei aferente taxei pe valoarea
adaugata, precizam ca stabilirea acestora reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul. Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retinut intreg debitul reprezentand taxa
pe valoarea adaugata, aceasta datoreaza si accesoriile aferente, conform principiului de
drept "accesoriul urmeaza principalul”, urmand a se respinge contestatia petentei ca
nemotivata si pentru suma de ... lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art.210,
art.216 alin.(1) si art. 218 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de SC X SA, impotriva taxei
pe valoarea adaugata in suma de ... lei si a accesoriilor aferente in suma de ... lei stabilite
prin Decizia de impunere nr. .../28.11.2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala.

2. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulate de SC X SA, impotriva taxei
pe valoarea adaugata in suma de ... lei si a accesoriilor aferente Tn suma de ... lei stabilite
prin Decizia de impunere nr. .../28.11.2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala.

Decizia de solutionare a contestatiei poate fi atacata la Tribunal in termen de 6 luni
de la data comunicarii acesteia, conform prevederilor art.11 alin.(1) lit.a), respectiv art.10
alin.(1) din Legea contenciosului administrativ nr.554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Director Executiv,



