’
CEN G il

ROMANIA
TRIBUNALUL BRASOV
- sectia comerciala si de
contencios administrativ —.

SENTINTA CIVILA NR. DOSAR NR. .

Sedinta publici dindatade .=« . -
Completul compus din:
Presedinte - -
Grefier -

Pentru astdzi fiind aménata pronuntarea asupra cererii formulata in baza

legu contenmosulul administrativ si fiscal de reclamanta SC .
in contradictoriu cu parata DGFP BRASOV.

La apelul nominal facu in sedinti, la pronuntare se constata lipsa partilor.

Procedura legal indeplinita.

Dezbaterile in cauza de fatd au avut loc in sedinta publica din data de -
DAy 2 clnd partile prezente au pus concluzii in sensul celor
consemnate in incheierea de sedinta din acea zi, care face parte integranta din
prezenta, iar instanta din lipsd de timp pentru deliberare, a amanat pronuntarea
cauzei pentru data de 28 octombrie 2008.

TRIBUNALUL

Prln actiunea inregistratd sub nr. de madi sus, reclamanta SC .. .
~ .. ; a solicita desﬁmtarea Dec121e1 de 1mpunere nr.

. raportulul de inspectie fiscald nr. -~ <. -1 % gi Deciziei
: -3 comunicate la data de . in contradictoriu cu DGFP
Brasov, urmand a inlitura obligarea la plata sumei de 21.029 lei, cu cheltuieli de

judecata.s
Se aratd in fapt de citre reclamanta cé in urma verificérilor efectuate de
parata pentru penoada noiembrie 2004 - decembrie 2007, admtmstratorul asociat
"a declarat 11psa unui bloc de facturide lanr. . 1> - 777% 2% pentru care a
facut o sesizare la organele de Politie impotriva societitii SC L
- la care a fost lasat blocul de facturi de citre asociatul persoana stralna
»- . o o Contractul de furnizare a cafelei a fost reziliat la . T
astfe1 ca facturile nu au mai fost folosite. '
In aceste conditii, organul fiscal trebuia si suspende inspectia fiscala,
potrivit art. 2 din Ordinul 708/07.09.200, intrarea in posesia blocului de facturi

avand loc prin ridicarea lui de la societate indicatd de citre organul de Politie.



Prezentarea acestor facturi fac inaplicabile prevederile art. 67 din OG
92/2003 astfel cd se impune refacerea actului de control intrucat nu s-a facut nici
un fel de operatiune comerciald pe blocul de facturi recuperat.

Pe durata efectudrii_ cercetdrilor penale s-a dispus incetarea
comercializarii cafelei, considerdndu-se cd este un produs conrafacut daunator
sanatatii, stabilindu-se ulterior prin expertiza tehnicd judiciard ca lotul de cafea

este corespunzator calitativ fiind apt de consum pentru termenul de valablhtate .

aprilie 2007, nefiind modificat continutul acesteia.

Cafeaua pusd sub sechestru si ridicatd de Politia . _ = a depasit
termenul de valabilitate dat de producitor, dar nu a fost comercializata sau
furat3 ori instrdinatd in nici un mod de organele de Politie.

Pentru aceasta nu trebuia calculat profit, cantitatea de cafea neputénd fi

retinutd nici ca lipsa In gestiune din culpa administratorului .1, 1ar
degradarea cafelei nu este imputabild nici acestuia §i nici -celuilalt asociat ,
a.

Intimata s-a opus admiterii contestatiei prin Intdmpinare ,sustindnd
temeinicia actelor atacate emise de catre organele fiscale .

Se arata ca prin Decizia nr. - afost admisa contestatia
’1nreglstrata sub 1r. . - si anulatd partial Decizia de impunere nr.
: ~pentrusumade "~~~ i respinsa aceeasi contestatie pentru
suma de ~ ireprezentdnd :

- wi impeozit pe profit suplimentar ;
-Lo i rnajoréri de intérziere ;
~ 17 =1 TVA suplimentar ;
""" “majorari de intarziere ( filele 8-20) .
Organele de inspectie fiscald au considerat ca nedeductibild fiscal suma

de .. reprezentand marfé lipsd din gestiune §i TVA aferent acesteia ,
1ntrucat din cantltatea de : - . Cafea lésaté in custodie d-lui -« o
i a lipsit cantltatea de =" <5 pentru care nu au fost

prezentate documente care sd justifice aceasta cantitate .
De asemenea , organele fiscale au constatat o diferentd de .

intre soldul scriptic al contului 371 ,, Marfuri si soldul faptic la data de

31.12.2007 , astfel ci au reintregit profitul impozabil cu aceastd suma , fiind
aplicabile dispozitiile art. 21 al. 4 lit. ¢ din Legea 571/2003 privind Codul fiscal ,
potrivit cdrora. ; cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor
corporale constatate lipsd din gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care
nu au fost Incheiate contracte de asigurare, precum si taxa pe valoarea adaugata
aferentd, dacd aceasta este datoratad potrivit prevederilor titlului VI. Nu intrd sub
incidenta acestor prevederi stocurile si mijloacele fixe amortizabile, distruse ca
urmare a unor calamititi naturale sau a altor cauze de fortd majord, in conditiile
stabilite prin norme .

Pentru perioada 2005-2007 a fost recalculat profitul impozabil luandu-se
in considerare veniturile heinregistrate , conform art. 19 al. 1 din aceeasi lege



care prevede ci profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.
Urmare recalculdrii impozitului prin estimare asupra topului de facturi

cuprinse intre . . ~, organele de inspectie fiscald au stabilit o
diferentd de = - i de platit catre stat , la care s-au calculat majorari de
intarziere de . 1 .

Cat rmveste TVA in valoare de .. - .- i, contestatoarea S.C.

o .. avea obligatia colectdrii taxei pe valoarea adaugatd pentru
marfurile constatate lipsa din gestiune faptic dar existente scriptic in evidenta
contabild , organul fiscal stabilind o diferentd valoricd de , intre cele
doud stocuri si considerand marfa ca lipsa din gestiune intrucat contestatoarea
nu a prezentat documente justificative pentru cantitatea de cafea lipsa .

Devin , astfel , aplicabile prevederile art.128 al. 4 lit. d din Codul Fiscal
care prevad ca sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata si bunurile
constatate lipsd din gestiune , cu exceptia celor la care se face referire la alin. (8)
lit. a) - ¢) raportat la art.137 lit. ¢, potrivit cirora baza de impozitare a taxei pe
valoarea addugata este constituitd , pentru operatiunile prevazute la art. 128
alin. (4) si (5), pentru transferul prevazut la art. 128 alin. (10) si pentru
achizitiile intracomunitare considerate ca fiind cu plata si prevazute la art. 130"1
alin. (2) si (3) , din pretul de cumpdrare al bunurilor respective sau al unor
bunuri similare ori , in absenta unor astfel de preturi de cumparare, pretul de
cost, stabilit la data livrarii. In cazul in care bunurile reprezinti active corporale
fixe, baza de impozitare se stabileste conform procedurii stabilite prin norme .

Contestatoarea sustine ci stocul de marfa s-a degradat din cauza
tergiversarii dosarului penal , fard a prezenta documente din care sd rezulte ca
marfa lipsa este imputabild sau neimputabild , ori diferenta de stoc rezultata
urmare analizei balantei de verificare la 31.12.2007 , desi, conform pct. 6 al. 9
din H.G. 44/2003 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii
571/2003 , in sensul art. 128 alin. (8) lit. b) din Codul fiscal , nu se considera
livrare de bunuri cu platd bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care
nu mai pot fi valorificate, daci sunt indeplinite in mod cumulativ urmatoarele
- conditii:

a) bunurile nu sunt imputabile;

b) degradarea calitativa a bunurilor se datoreaza unor cauze obiective
dovedite cu documente;

¢) se face dovada ¢ s-au distrus bunurile i nu mai intra in circuitul
economic.

Contestatoarea avea obligatia Inregistrarii n evidentele contabile a

scaderii din gestiune a cantitatiide . =~~~ cafeala data de 31.12.2007,
potrivit prevederilor art. 2 al 1 din Legea contabilitatii nr. 82/1991 , republicata,



care prevede ca , masurarea, evaluarea, cunoasterea, gestiunea si controlul
activelor, datoriilor si capitalurilor proprii, precum si a rezultatelor obtinute din
activitatea persoanelor juridice si fizice prevazute la art. 1, trebuie sa asigure
inregistrarea cronologicd si sistematica, prelucrarea, publicarea si pastrarea
informatiilor cu privire la pozitia financiard, performanta financiara si fluxurile
de trezorerie, atat pentru cerintele interne ale acestora, cit si in relatiile cu
investitorii prezenti si potentiali, creditorii financiari $i comerciali, clientii,
institutiile publice si alti utilizatori. _

Aferent acestei sume de } , au fost calculate majoriri de
intrziere in valoare de - , potrivit prevederilor art. 120 din O.G. 92/2003 -
Codul de procedura fiscala .

In probatiune s-au depus inscrisuri .

Analizdnd contestatia in raport cu dispozitiile legale in materie si
probele existente la dosarul cauzei , instanta retine urmatoarele :

Prin Decizia nr. « ~ a fost admisa contestatia inregistrata
sub nr. ° .. . . 4" si anulatd partial Decizia de impunere nr.

T . _pentru suma de %7 . ' si respinsd aceeasi contestatie pentru
sumade. ‘i:. i reprezentdnd : '
- i impozit pe profit suplimentar ;
- .*majorari de intarziere ;
- . .. ».2 TVA suplimentar ;
- ..~ 1majordri de intarziere ( filele 8-20).

Pentru a pronunta aceast solutie , intimata a retinut ci organele de
inspectie fiscald au considerat ca nedeductibild fiscal suma de - :
reprezentdnd marfa lipsd din gestiune si TVA aferent acesteia , intrucit din
cantitateade .~ . cafea au lipsit - pentru care nu au fost prezentate
documente care sa justifice aceastd cantitate .

in aceste conditii , in mod justificat a considerat intimata ci organul
fiscal a aplicat dlspozmlle legale in materie de stabilire a profitului impozabil,
luandu-se in considerare veniturile neinregistrate , conform art. 19 al. 1 din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal , urmare constatérii ,conform dispozitiilor
art. 21 al. 4 lit. ¢ din aceeasi lege a unei diferente de . 1 Intre soldul
scriptic al contului 371 ,, Marfuri si soldul faptic la data de 31.12.2007.

Potrivit prevederilor art.128 al. 4 lit. d din Codul Fiscal , sunt
- asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata si bunurile constatate lipsa din
gestlune m mod legal fiind stabilitd obligatia de platd a TVA in valoare de

, urmare stabilirii diferentei valorice de - ‘“ntre cele doua
stocuri , faptlc si scriptic . -

Sustinerile contestatoarei in sensul ca stocul de marfa s-a degradat din
cauza tergiversarii dosarului penal , nu pot fi retinute , aceasta neprezentdnd
documente din care sa rezulte cd marfa lipsa este imputabild sau neimputabila ,
astfel ca nu pot fi retinute ca aplicabile prevederile pct. 6 al. 9 din H.G.
44/2003 pentru aprobarea. Normelor Metodologice de aplicare a Legii 571/2003



in sensul ca nu se considera livrare de bunuri cu platd , bunurile de natura
stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi valorificate, daca sunt
indeplinite in mod cumulativ urmatoarele conditii:

a) bunurile nu sunt imputabile;

b) degradarea calitativa a bunurilor se datoreaza unor cauze obiective
dovedite cu documente;

¢) se face dovada ci s-au distrus bunurile si nu mai intra in circuitul
economic.

Contestatoarea nu a respectat nici prevederile’art. 2 al 1 din Legea
contabilititii nr. 82/1991 , republicata , in sensul inregistrarii in evidentele
contabile a scaderii din gestlune a cantitatii de . cafea la data de
31.12.2007 , suma de . cu majorari de intarziere in valoare de . .
potrivit prevederllor art. 120 din O.G. 92/2003 — Codul de procedura fiscala
fiind stabilitd in mod legal .

Pentru aceste considerente , contestatia va fi respinsa :

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE
) Resmnge contestatia formulatd de reclamar‘ta SL . co
... - prn reprezentant legal e in . oolLcu domlclhul in .
SRR S el IS ST 2 ,1n contradlctonu cu pérata Directia

Generala a Fmantelor Pubhce Brasov cu sediul in Bd. M. Kogélniceanu nr. 7,
ca neintemeiata.

Fiara cheltuieli de judecati.

Curecurs in termende L e uTe,

Pronuntat in sedinta publicd din 2. i "

PRESEDINTE, GREFIE-H




