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DECIZIA NR. din .2008

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulate de SC E SRL
Rm.Valcea, inregistrat a la Direc tia General a a Finantelor Publice a jude tului Valcea
sub nr. ... din ....2008 sisub nr. .. din...2008

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea a fost sesizata de
Structura de inspectie fiscala Ramnicu Valcea, cu adresa nr.... din ...06.2008 asupra
contestatiei formulate de SC E SRL inregistrata la Administratia Finantelor Publice a mun.
Rm.Valcea sub nr... din ...05.2008 si sub nr... din ...06.2008, iar la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Valcea sub nr... din ...05.2008 si sub nr... din ...06.2008 .

Contestatia are ca obiect suma de ... lei RON, stabilita prin decizia de impunere
nr... din ...04.2008, intocmitd de organele de inspectie fiscald, comunicata la data de
...04.2008 conform procesului verbal de indeplinire a procedurii de comunicare nr.23048,
existent Tn copie la dosarul cauzei, reprezentand :

- ... lei impozit pe venitul microantreprinderilor ;

- ... lei majorari de intarziere aferente impozitului pe venitul microantreprinderilor ;

- ....lei impozit pe venit din dividende ;

- ... lei majorari de intarziere aferente impozitului pe venituri din dividende ;

- ... lei CAS angajator ;

- ... lei majorari de intarziere aferente CAS angajator ;

- ... lei CAS salariati ;

- ....lei majorari de intarziere CAS salariati ;

- ... lei CAS sanatate salariati ;

- ....lei majorari de intarziere CAS sanatate salariati .

Contestatia este semnata de L. V, in calitate de administrator al SC E SRL .

Petenta a respectat termenul legal de 30 de zile prevazut de art.207 alin.1 din OG
nr.92/2003, republicata la data de 31.07.2007, privind Codul de procedura fiscala .

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute la art.205 alin.(1) si art.
209, alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Véalcea este competentd sa solutioneze
contestatia formulatéd de S.C. E S.R.L. inregistrata sub nr... din ...05.2008 si sub nr. .. din
...06.2008 .

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauze i se constat a
urm atoarele:
Petenta contesta Decizia de impunere nr.../...04.2008, motivind urmatoarele :



a) Referitor la impozitul pe venitul microantreprin derilor in sum a de ... lei si
major ari de intarziere in sum a de ... lei

Petenta sustine ca in raportul de inspectie fiscala se precizeaza ca impozitul pe
venitul microintreprinderilor declarat in anul 2003 este in suma de ... lei, lucru care nu
este real intrucat nu este inregistrata declaratia nr.../...03.2003 in valoare de ... lei si deci
sumele declarate au fost in suma de ... lei, ramanand nedeclarate doar ... lei .

Petenta arata ca in anul 2005, baza de impozitare a veniturilor microantreprinderilor
s-a calculat eronat deoarece s-a folosit suma din balanta de ... lei, fara sa se tina cont ca
aceasta suma a fost diminuata cu suma de ... lei, ce reprezinta c/val caselor de marcat
achizitionate cu facturile nr..., nr...., nr... sinr.... .

Petenta sustine ca nu s-a diminuat baza impozabila cu suma de ... lei ron ce
reprezinta c/val unei despagubiri virata de societatea de asigurari Allianz Tiriac cu OP
.../[29.11.2005 si care se incadreaza in temeiul de drept al legii nr.571/2003, alin.3, pct.1, f

Astfel, petenta contesta suma de ... lei impozit pe venitul microantreprinderilor gi
majorari de intarziere aferente in suma de... lei .

b) Referitor la impozitul pe veniturile din dividen de in suma de ... lei si
major ari de intarziere in sum a de ... lei, petenta sustine ca in mod eronat a fost stabilita
diferenta suplimentara fintrucat dividendele nu au fost distribuite conform legii, iar
dividende hotarate care nu au fost inregistrate in contul 457 “ dividende de plata “, au
ramas in contul 117" Rezultatul reportat “

c) Referitor la CAS angajator in sum a de ... lei ron i ... lei major ari de
intarziere , petenta sustine ca s-a gresit declaratia catre CJ pensii Valcea cu ... lei, dar
suma a fost virata corect in contul CJ Pensii Valcea si nu poate fi vorba de debit
suplimentar, ci doar de o declarare eronata .

d) Tn ceea ce prive ste CAS angaja ti iIn sum a de... lei gi major ari de intarziere
aferente Tn sum a de... lei, petenta arata ca s-a gresit declaratia catre pensii Valcea cu
suma de... lei, dar aceasta a fost virata corect in acest cont si nu poate fi vorba de un
debit suplimentar, ci doar de o declarare eronata .

e) Referitor la CASS angaja ti in suma de ... lei Ron si ... lei major ari de
intarziere aferente , petenta sustine ca in perioada 01.01.2004-01.07.2005 au fost
pensionari, perioada in care nu s-a mai calculat contributie pentru sanatate si conform
legislatiei Tn vigoare de la acea data nu li se retinea contributie pentru sanatate, conform
OUG nr.150/2002, art.6, alin.1, lit.e .

Petenta arata ca aceasta ordonanta a fost modificatd prin OG nr.86 si legea
nr.232/2003, care a intrat in vigoare la 21.07.2005.

B. Din actul de control contestat rezult  a urm atoarele:

SC E SRL are sediul in Rm.Vélcea, si este inregistrata la ORC Valcea sub
nr.J38/443/1995, cod unic de inregistrare RO ....

1) Impozitul pe veniturile microantreprinderilor a fost verificat in baza Legii
nr.24/2001 privind impunerea microantreprinderilor, OMFP nr.945/2003 pentru aprobarea
instructiunilor privind metodologia de calcul al impozitului pe venitul microantreprinderilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Legea nr.571/2003 privind impozitul pe profit, HG
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Codului fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, pe perioada 01.01.2003 - 31.12.2007, organele de
inspectie fiscala, constatand urmatoarele :

- Tn anul 2003, SC E SRL a inregistrat venituri totale in suma de ... mii lei, impozit
pe venitul microantreprinderilor in suma de ... lei si a declarat la organul fiscal teritorial un
impozit in suma de ... lei , rezultand un impozit nedeclarat in suma de ... lei Ron .



- In anul 2004 societatea verificata a inregistrat venituri totale in suma de ... mii lei,
impozit pe venitul microantreprinderilor in suma de ... lei, rezultand impozit nedeclarat in
suma de.... leu Ron .

- in anul 2005 SC E SRL a inregistrat in evidenta contabild venituri impozabile in
suma de ... mii lei si un impozit pe venitul microantreprinderilor calculat si declarat in suma
de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in trim.1ll gi trim. IV 2005 operatorul
economic nu a declarat corect impozitul pe venitul microantreprinderilor, acesta fiind
diminuat cu suma de ... lei, intrucéat debitul datorat era in suma de ... lei .

- Tn anul 2006 societatea verificata a Tnregistrat venituri totale in suma de ... mii lei ,
impozit pe venitul microantreprinderilor calculat in suma de ... lei, declarat la organul fiscal
in suma de ... lei, rezultand un impozit nedeclarat in suma de ...leu .

- in anul 2007, SC E SRL a inregistrat venituri impozabile in suma de ... mii lei si a
declarat la organul fiscal teritorial impozit in suma de ... lei, fata de ... lei, cat corect ar fi
fost, rezultand diferenta nedeclarata in suma de ... lei Ron .

Pentru diferenta totala de impozit nedeclarata la organul in suma de ... lei, s-au
calculat majorari de intarziere in suma de... lei Ron gi penalitati de intarziere in suma de ...
lei ron .

2. Impozitul pe veniturile din dividende a fost verificat in baza Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, HGR nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare
a Codului fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, perioada verificata fiind
01.01.2003-31.12.2007, constatandu-se urmatoarele :

- profitul net al anului 2006 in suma de ... lei a fost repartizat la dividende , asa cum
rezulta din Hotararea administratorului luata in 23.04.2007, desi pana la 31.12.2007 nu a
inregistrat si declarat obligatii la aceasta sursa .

- organele de control au constatat ca societatea verificata nu a respectat
prevederile art.67, alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, acestea calculand un
impozit pe venitul din dividende Th suma de ... lei si majorari de intarziere in suma de ..lei .

3. Contribu tia la asigur arile sociale datorat a de angajator a fost verificata in
baza Legii nr.19/2000 privind sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale
cu modificarile si completarile ulterioare, normele de aplicare a Legii nr.19/2000 aprobate
prin OMMSS nr.340/2001, perioada verificata fiind 01.01.2003-31.12.200, constatindu-se
ca in aceasta perioada a declarat la aceasta sursa ... lei, in loc de ... lei, rezultand debit
suplimentar in suma de ... lei Ron, pentru care s-au calculat dobanzi/majorari de intarziere
pana la 31.03.2008 in suma de... lei si penalitati de intarziere in suma de ...lei .

4.Contribu tia la asigur arile sociale datorat a de angajati a fost verificata in baza
Legii nr.19/2000 privind sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale cu
modificarile si completarile ulterioare, normele de aplicare a Legii nr.19/2000 aprobate prin
OMMSS nr.340/2001, perioada verificata fiind 01.01.2003-31.12.2007 .

Organele de inspectie fiscala au constatat in perioada verificatd sociatatea a
declarat o contributie la asigurarile sociale datorata de angajati in suma de ... lei si a virat
o contributie in suma de ... lei, care a fost gi constatata de organele de inspectie fiscala ,
rezultand o diferenta suplimentara in suma de... lei ron.

Pentru diferenta suplimentara in suma de ... lei, au fost calculate accesorii in suma
de ... lei.

5 Contribu tia la asigur arile sociale de s anatate datorat a de angajati, a fost
verificata pentru perioada 01.01.2003-31.12.2007, constatindu-se ca societatea verificata
a declarat contributie la asigurarile sociale de sanatate in suma de ... lei, a achitat suma
de ... lei, acestea constatdnd ca suma datorata este de ... lei, rezultdnd un debit
suplimentar in suma de ... lei, pentru care a calculat dobanzi/majorari de intarziere in
suma de ... lei si penalitati de intarziere in suma de ... lei .



Il. Luand Tn considerare constat arile organului de control, motiva tiile

invocate de petent a, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare pe perioada supus a impunerii, se re tin urm atoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Véalcea este investitd sa se
pronunte daca suma de .. lei RON reprezentand impozit pe veniturile
microintreprinderilor, impozit pe venituri din dividende, CAS angajator si angajat, CASS
angajati, stabilita de organele de inspectie fiscala din cadrul Structurii de inspectie fiscala
Valcea este legal datorata de SC E SRL .

1 . Referitor la impozitul pe veniturile microantre prinderilor in sum ade ... lei

in fapt, In anul 2003, SC E SRL a inregistrat venituri totale Th suma de ... mii lei si a
declarat la organul fiscal teritorial un impozit in suma de ... lei.

Prin declaratia privind obligatiile de plata la bugetul de stat nr... din 24.03.2003, SC
E SRL a declarat pentru luna februarie 2003 un impozit pe veniturile microantreprinderilor
insumade ... lei.

in anul 2005 SC E SRL a inregistrat in evidenta contabila venituri impozabile in
suma de ... mii lei si un impozit pe venitul microantreprinderilor calculat si declarat in suma
de... lei .

in baza facturilor nr..., SC E SRL a inregistrat in evidenta contabila a lunii martie
2005 c/val case de marcat .

Totodata aceasta a inregistrat pe venituri c/val unei despagubiri virata de
societatea de asigurari Allianz Tiriac cu OP ../...11.2005 .

in drept, art.5, alin.1 din OG nr.24/2001 privind impunerea microantreprinderilor
precizeaza :

“ (1) Impozitul se calculeaza prin aplicarea cotei de 1,5% asupra sumei totale a
veniturilor trimestriale obtinute din orice sursa, respectiv asupra veniturilor inscrise in
contul de profit si pierderi pentru microintreprinderi.

(2) In cazul in care se achizi tioneaza case de marcat, cota de impozit se
aplic a asupra veniturilor totale cumulate, din care se sc  ade valoarea acestora, in
conformitate cu documentul justificativ, in luna pu nerii in func tiune.”

Art. 107 si art.108, alin.1 si 2 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza
Art.107 *“Cota de impozit pe veniturile microintreprinderilor este de 1,5% .”

incepand cu anul 2005, cota de impozit pe veniturile microantreprinderilor a fost
modificata la 3% , potrivit art.] pct.5 din OUG138/2004 pentru modificarea si completarea

Legii 571/2003 privind Codul Fiscal.

Art 108 (1) Baza impozabila a impozitului pe veniturile microintreprinderilor o
constituie veniturile din orice sursa, din care se scad :
a) veniturile din variatia stocurilor ;
b) veniturile din productia de imobilizari corporale si necorporale ;
c) veniturile din exploatare, reprezentand cota - parte a subventiilor guvernamentale
si a altor resurse pentru finantarea investitiilor ;
d) veniturile din provizioane ;

e) veniturile rezultate din anularea datoriilor si a majorarilor datorate bugetului statului,
care nu au fost cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil, conform
reglementarilor legale ;

f) veniturile realizate din desp agubiri, de la societ atile de asigurare, pentru
pagubele produse la activele corporale proprii.



(2) Tn cazul in care o microintreprindere achizi tioneaza case de marcat,

valoarea de achizi tie a acestora se deduce din baza impozabil a, in conformitate cu
documentul justificativ, Tn trimestrul in care au f ost puse in func tiune, potrivit legii ."

Potrivit prevederilor legale precizate anterior, se retine ca impozitul pe profit se
calculeaza prin aplicarea cotei de 1,5% si respectiv 3% asupra tuturor veniturilor obtinute
din orice sursa, din care se scad veniturile din variatia stocurilor, veniturile din productia de
imobilizari corporale si necorporale, veniturile din exploatare, reprezentand cota-parte a
subventiilor guvernamentale si a altor resurse pentru finantarea investitiilor, veniturile din
provizioane, veniturile rezultate din anularea datoriilor si a majorarilor datorate bugetului
statului, care nu au fost cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil, conform
reglementarilor legale, veniturile realizate din desp agubiri, de la societ atile de
asigurare, pentru pagubele produse la activele corp  orale proprii.

Asa cum rezulta din prevederile precizate anterior, nu intra in baza de impozitare a
impozitului pe venitul microantreprinderilor veniturile realizate din despagubiri, de la
societatile de asigurare, pentru pagube produse la activele corporale proprii .

Deasemenea in situatia In care o societate comerciald, achizitioneaza case de
marcat , valoarea acestora se deduce din baza de impozitare in trimestrul in care au fost
puse in functiune .

In contestatia asa cum a fost formulata, petenta sustine ca in baza facturilor nr...,
nr..., nr.... si nr..., anexate la NC ../....03.2005, a aprovizionat case de marcat electonice
fiscale, fara ca organele de inspectie fiscala sa tina cont la determinarea bazei impozabile
de contravaloarea acestora .

In cuprinsul raportului de inspectie fiscald, organele de inspectie fiscalda au
constatat ca in anul 2005, in trim.lII si trim.IV operatorul economic nu a declarat corect
impozitul pe venitul microantreprinderilor, respectiv a fost diminuat cu suma totala de ...
lei, fara sa fie precizate motivele pentru care nu a fost declarata aceasta diferenta .

Asa cum se poate observa, facturile de aprovizionare a caselor de marcat
electronice fiscale sunt intregistrate in evidenta contabila a luni martie 2005, iar
diminuarea impozitului pe venituri a fost realizata in trim.11l si IV 2005 .

Potrivit, art.108, alin.2 din legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, se retine ca in
situatia Tn care o microintreprindere achizitioneaza case de marcat, valoarea de achizi tie
a_acestora se deduce din baza impozabil &, in trimestrul in care au fost puse in
func tiune, potrivit legii .

Insa daca se au in vedere constatarile efectuate de organele de inspectie fiscala,
se retine ca nu se cunoagte momentul punerii in functiune a caselor de marcat, daca
acestea au tinut sau nu cont de contravaloarea acestora, astfel incat sa se poata stabilii
cu certitudine influenta fiscala in trimestrul respectiv .

Nici n contestatia asa cum a fost formulata, petenta nu precizeaza momentul
punerii in functiune a acestora .

In referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei formulate de SC E SRL,
organele de inspectie fiscala precizeaza ca : “ Pentru anul 2005 organul de inspec tie
fiscal @ nu a luat in considerare diminuarea bazei de impun  ere pentru suma de ... lei
reprezentand c/v caselor de marcat achizi tionate conform facturilor men tionate in
contesta tiei deoarece diminuarea bazei de impunere trebuia s a fie efectuat a in
trimestrul in care acestea au fost puse in func  tiune conform prevederilor art.108,
alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal [...] “ _fara sa fie precizat
momentul punerii in func _tiune a acestor case de marcat .

Deasemenea petenta sustine ca in constatarile efectuate, organele de inspectie
fiscala nu au tinut cont ca suma de ... lei Ron reprezinta c/val unei despagubiri virata de
societatea de asigurari Allianz Tiriac cu OP ../...11.2005 .

Avind Tn vedere prevederile art.108, alin.1, lit.f din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, se retine ca din baza impozabila a impozitului pe veniturile microantreprinderilor,
veniturile realizate din desp agubiri, de la societ atile de asigurare, pentru pagubele




produse la activele corporale proprii, se scad din baza impozabil a a impozitului pe
veniturile microintreprinderilor.

Prin referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei formulate de SC E SRL,
organele de inspectie fiscala recunosc eroarea comisa, mentionand urmatoarele :

“ Referitor la diminuarea bazei de impunere cu suma de ... Ron reprezentand c/v
unei despagubiri virata de societatea de asigurari Allianz Tiriac cu OP .../...11.2005
organul de inspectiei fiscald eronat a luat suma respectiva in calculul impozitului pe
veniturl microantreprinderilor nerespectand astfel prevederile art.108, alin.1, lit.f din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal [...]

In concluzie, fata de cele de mai sus, intrucat din titlul de creanta contestat cat si
din raportul de inspectie fiscala nu rezultd momentul punerii in functiune a caselor de
marcat electronice fiscale pentru a fi diminuata baza impozabila a impozitului pe venitul
microantreprinderilor cu valoarea acestora, organele de solutionare a contestatiei se afla
in imposibilitatea de a se pronunta asupra legalitatii sumei de ... lei, ceea ce se impune
desfiintarea deciziei de impunere nr... din ....04.2008, CAP2, pct.2.1.1; 2.1.2 ; 2.1.3 si
CAP lll, pct.1 din raportul de inspectie fiscala si refacerea acestora potrivit dispozitiilor
art.216, alin.3 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, rep.la data de
31.07.2007, care precizeaza :

“Prin decizie se poate desfiin ta total sau par tial actul administrativ atacat,
situa tie in care urmeaz a sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in
vedere strict considerentele deciziei de solu  tionare.”

In considerentele prezentate in fundamentarea unei atare solutii ce urmeaza a se
p;pronunta, s-au avut in vedere dispozitiile pct. 12.6 din Instructiunile de aplicare a Titlului
IX din OG 92/2003 rep privind Codul de procedura fiscala aprobate de Ordinul
Presedintelui ANAF nr. 519/2005, care stipuleaza ca "[...] In considerentele deciziei se vor
prezenta numai motivele care au condus la desfiintare "

Referitor la major arile de intarziere in sum a de ... lei aferente impozitului pe
venitul microantreprinderilor  Tn suma de ... lei, cauza supusa solutionarii este daca
acestea sunt datorate in conditile in care potrivit considerentelor prezentate mai sus,
debitul care le-a generat este incert si acesta urmeaza a fi reanalizat de organele de
control .

in fapt, potrivit deciziei de impunere, organele de control au calculat In sarcina
petentei majorari de intarziere in suma de ... lei, din care contestate in suma de ... lei,
aferente impozitului pe venitul microantreprinderilor in suma de ... lei .

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta o masura accesorie in
raport cu debitul care le-a generat, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principale “ si Tntrucat potrivit considerentelor retinute anterior, situatia impozitului pe
venitul microantreprinderilor urmeaza a fi reanalizata, pe cale de consecinta, majorarile de
intarziere in suma de ... lei, urmeaza sa fie recalculate o data cu aceasta .

2.Referitor la impozitul pe veniturile din dividend einsumade ... lei

in fapt, SC E SRL a repartizat profitul net al anului 2006 in suma de ... lei la
dividende, asa cum rezulta din Hotararea administratorului incheiata Tn data de
...04.2007, fara a inregistra si declara pana la 31.12.2007 obligatii la aceasta sursa .

in drept, art.67, alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, precizeaza :

“ (1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite ca urmare a detinerii
de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se impun cu o cota de 16% din
suma /acestora. Obligatia calcularii gi retinerii impozitului pe veniturile sub forma de
dividende revine persoanelor juridice, odata cu plata dividendelor catre actionari sau
asociati. Termenul de virare a impozitului este pana la data de 25 inclusiv a lunii



urmétoare celei in care se face plata. In cazul dividendelor distribuite, dar care nu au
fost pl atite ac tionarilor sau asocia tilor pan a la sfar gitul anului in care s-au aprobat
situa tiile financiare anuale, impozitul pe dividende se p  lategte pana la data de 31
decembrie a anului respectiv.”

Potrivit prevederilor legale precizate anterior, se retine ca dividendele se impun cu
o cota de 16% aplicata asupra sumei brute repartizate, obligatia calcularii si retinerii
impozitului pe dividende revenindu-i persoanei juridice .

Totodata se retine ca in cazul dividendelor repartizate care nu au fost platite
actionarilor sau asociatilor pana la sfarsitul anului in care s-au aprobat situatiile financiare
anuale, impozitul pe dividende se plateste pana la data de 31 decembrie a anului
respectiv .

Din situatia de fapt prezentata, se retine ca administratorul societatii a aprobat prin
hotararea data in data de 23.04.2007 si anexata la dosarul cauzei, ca profitul net al anului
2006 in suma de ... lei sa fie repartizat la dividende in aceiasi suma .

Potrivit prevederilor art.222, alin.3 si 4 din Ordinul 1752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, se retine ca :

“(3)_Repartizarea profitului se inregistreaz & in contabilitate pe destina tii, dup a
aprobarea situa tiilor financiare anuale . Repartizarea profitului se efectueaza in
conformitate cu prevederile legale in vigoare.

(4) Sumele reprezentand rezerve constituite din profitul exercitiului financiar curent,
in baza unor prevederi legale, se inregistreaza prin articolul contabil 129 "Repartizarea
profitului" = 106 "Rezerve". Profitul contabil ramas dupa aceasta repartizare se preia la
inceputul exercitiului financiar urmator celui pentru care se intocmesc situatiile financiare
anuale Tn contul 117 "Rezultatul reportat”, de unde urmeaza a fi repartizat pe celelalte
destinatii legale. Evidentierea in contabilitate a destina tiilor profitului contabil se
efectueaza dupa adunarea general a a actionarilor sau asocia tilor care a aprobat
repartizarea profitului, prin Tnregistrarea sumelor reprezentand dividende cuvenite
actionarilor sau asocia tilor, rezerve si alte destina tii, potrivit legii. Entit atile nu pot
reveni asupra inregistr arilor efectuate cu privire la repartizarea profitul ui.”

Fatd de prevederile legale invocate anterior, se retine ca profitul contabil ramas
dupa repartizarea acestuia la rezerve, se preia la finele exercitiului financiar urmator celui
pentru care se intocmesc situatiile financiare anuale, in contul 117 "Rezultatul reportat”,
de unde urmeaza a fi repartizat pe destinatiile legale .

Astfel, evidentierea in contabilitate a destinatiilor profitului contabil se efectueaza
dupa ce a avut loc adunarea generala a actionarilor sau asociatilor care a aprobat
repartizarea profitului, prin Tnregistrarea sumelor reprezentand dividende cuvenite
actionarilor sau asociatilor, rezerve si alte destinatii, potrivit legii.

In aceast 4 situa fiei entit dfile nu pot reveni asupra inregistr _drilor efectuate cu
privire la repartizarea profitului .

In ceea ce priveste functionarea contului 117 “ Rezultatul reportat “, potrivit
acesuiagi ordin, cu ajutorul acestuia se inregistreaza urmatoarele operatiuni contabile :

“1n creditul acestui cont se Inregistreaz  a:

- profitul net realizat n exercitiul financiar incheiat, evidentiat la inceputul exercitiului
financiar urmator n rezultatul reportat (121) ;

[...]

In debitul acestui cont se inregistreaz & :

[...]

- profitul net realizat in exerci tiile financiare precedente, si care se
repartizeaz a in exerci tiile financiare urm atoare pe destina tiile aprobate de adunarea
general a a actionarilor/asocia tilor, potrivit legii (1068, 117, 446, 457);”

Daca se au in vedere prevederile art.222, alin.4 din Ordinul nr.1752/2005
evidentierea Tn contabilitate a destinatiilor profitului contabil se efectueaza dupa ce a avut



loc adunarea generala a actionarilor sau asociatilor care a aprobat repartizarea profitului,
prin inregistrarea sumelor reprezentand dividende cuvenite actionarilor sau asociatilor,
rezerve si alte destinatii, potrivit legii .

Rezultd asadar ca petenta trebuia sa inregistreze profitul net al anului 2006, in
creditul contului 117, iar dupa repartizarea acestuia pe destinatii, potrivit hotaréarii
administratorului din ...04.2007, avea obligatia sa evidentieze repartizarea profitului la
dividende, in evidenta contabild trebuind sa inregistreze urmatoarele operatiuni
economice, astfel :

- repartizarea profitului net la rezultatul reporta  t:

121 “ Profit si pierdere * = 117 “ Rezultatul reportat “
- repartizarea rezultatului reportat la dividende, dupa aprobarea situa tiilor
financiare :

117 “ Rezultatul reportat ” = 457 * Dividende de plata “ .

In ceea ce priveste sustinerile petentei potrivit cdrora in mod eronat a fost stabilita
diferenta suplimentara deoarece dividendele nu au fost distribuite conform legii, ci au
ramas in contul 117 ” Rezultatul reportat “, acestea nu pot fi retinute in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat petenta nu a tinut cont de prevederile art.222, alin.4 din
Ordinul nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele
europene, respectiv de repartizarea rezultatului reportat la dividende, dupa aprobarea
situatiei financiare pentru anul 2006 .

In concluzie, intrucat potrivit situatiei de drept prezentata, entitdtile nu pot reveni
asupra inregistrarilor efectuate cu privire la repartizarea profitului dupa aprobarea hotararii
consiliului de administratie si depunerea situatiilor financiare la organul fiscal, organele de
solutionare a contestatiei aprecieaza ca in mod corect a fost stabilit in sarcina petentei
impozit pe venituri din dividende in suma de ... lei .

Avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentata, sustinerile petentei apar ca
neantemeiate pentru acest capat de cerere .

Referitor la major arile de intarziere in sum a de ... lei, aferente debitului
suplimentar in suma de ... lei reprezentand impozit de veniturile din dividende, cauza
supusa solutionarii este daca acestea sunt datorate in conditiile in care in sarcina petentei
a fost retinut ca legal datorat debitul care le-a generat.

in fapt, prin Decizia de impunere nr... din ....04.2008 ce face obiectul cauzei,
organele de control au calculat in sarcina petentei majorari de intarziere in suma totala de
.. lei.

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta 0 masura accesorie in
raport cu debitul, conform principiului de drept “accesorium sequitur principale “, iar in
sacina petentei s-a stabilit ca legal datorat impozitul pe veniturile din dividende, pe cale de
consecinta se retine ca organul de control in mod corect a stabilit in sarcina petentei
majorari de intarziere in suma de ... lei, contestatia formulatda de petenta pentru acest
capat de cerere aparand ca neantemeiata .

3. Contribu tia la asigur arile sociale datorat a de angajator in sum a de ... lei i
contribu tie la asigur ari sociale datorat a de angaja ti in sum a de... lei

in fapt, SC E SRL a declarat CAS datoratd de angajator in valoare de ... lei, iar
suma constatatd de organele de inspectie fiscald este de ... lei, stabilindu-se debit
suplimentar in suma de ... lei Ron prin nedeclararea corecta a obligatiei lunii februarie
2003.

Asadar, organele de inspectie fiscala desi au constat ca suma datorata de
sociatate este de ... lei, iar cea declarata a fost de ... lei au stabilit o diferenta suplimentara
insumade ... lei.




De asemenea SC E SRL a declarat o contributie la asigurarile sociale datorata de
angajati in suma de ... lei fata de ... lei cat au constatat organele de inspectie fiscala, care
in fapt a fost virata de societate, diferenta ce provine de la luna februarie 2003 .

Pentru diferen tele suplimentare aferente lunii februarie 2003, org anele de
inspec tie fiscal a au invocat prevederile art.79 din OG nr.92/2003 pr ivind Codul de
procedur a fiscal a .

in drept, OMFP nr.972/2006 privind aprobarea formularului " Decizie de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala ", pct.2.1.2 gi pct.2.1.3
din Instructiunile de completare a formularului, precizeaza :

“Punctul 2.1.2 : se vor inscrie detaliat i in clar modul in care contribuabilul a
efectuat si a inregistrat o opera tiune patrimonial a, modul cum a tratat din punct de
vedere fiscal sau cu influenta fiscala si tratamentul fiscal aplicat de acesta, precum si
prezentarea consecintelor fiscale. Motivul de fapt se va inscrie atat pentru obligatia fiscala
principald, cat si pentru accesoriile calculate pentru aceasta.

Punctul 2.1.3 : se va inscrie detaliat i clar incadrarea faptei constatate, cu
precizarea actului normativ, a articolului, a celor  lalte elemente prev azute de lege, cu
prezentarea concisa a textului de lege pentru cazul constatat. Temeiul de drept se
va inscrie atat pentru obliga fia fiscal & principal &, cat si pentru accesoriile calculate
la aceasta.”

Potrivit prevederilor legale invocate anterior, se retine ca in decizia de impunere,
care reprezinta titlu de creanta contestat, trebuie inscris detaliat gi in clar :modul in care
contribuabilul a efectuat gi a inregistrat o operatiune patrimoniald, a faptei constatate, cu
precizarea actului normativ, a articolului, a celor  lalte elemente prev azute de lege, cu
prezentarea concisa a textului de lege pentru cazul constatat.

Asa cum rezulta din situatia de fapt prezentata, organele de inspectie fiscala au
constatat o diferenta de declarare in luna februarie 2003 atat pentru contributia la
asigurarile sociale datorata de angajator, cat si cea datorata de angajati, invocand
prevederile art.79 din OG nr.92/2003 privind Codul  de procedur a fiscal a .

Fatd de cele de mai sus, organele de solutionare a contestatiei retin ca OG
nr.92/24.12.2003 a intrat in vigoare incepand cu 01 .01.2004, iar fapta constat a de
organele de inspec tie fiscal a este aferent a lunii februarie 2003, deci anterior intr  arii
in vigoare a actului normativ anterior amintit .

in referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei, organele de inspectie
fiscalda mentioneaza ca “ SC E SRL nu datoreaza CAS angajator si CAS angajati debit
suplimentar in suma de ... RON, respectiv ...RON precum si accesoriile aferente de ...
RON respectiv ... RON . “

Avand in vedere ca fapta constatata de organele de inspectie fiscala nu se
incadreaza in prevederile legale Tn vigoare pentru perioada la care se refera, organele de
solutionare a contestatiei se afla in imposibilitatea de a se pronunta asupra legalitatii
diferentei suplimentare in suma de ... lei si respectiv de ... lei, ceea ce se impune
desfiintarea contestatiei pentru acest capat de cerere gi refacerea acestora potrivit
dispozitiilor art.216, alin.3 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, rep.la
data de 31.07.2007, care precizeaza :“Prin decizie se poate desfiin ta total sau par tial
actul administrativ atacat, situa tie in care urmeaz a sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solu tionare.”

Referitor la accesoriile in sum a de ... lei aferente CAS angajator $i in sum a
de... lei aferente CAS angaja ti, cauza supusa solutionarii este daca acestea sunt



datorate in conditiile in care potrivit considerentelor prezentate mai sus, debitele care
le-au generat sunt incerte si acestea urmeaza a fi reanalizate de organele de control .

in fapt, potrivit deciziei de impunere, organele de control au calculat in sarcina
petentei majorari de intarziere in suma de ... lei, aferente contributiei la asigurarile sociale
datoratd de angajator si in suma de ... lei aferente contributiei la asigurarile sociale
datorata de angajati .

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta o masura accesorie in
raport cu debitul care le-a generat, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principale “ si intrucat potrivit considerentelor retinute anterior, situatia contributiei la
asigurarile sociale datorata de angajator si angajati, pe cale de consecinta, majorarile de
intarziere in suma de ... lei si In suma de ... lei, urmeaza sa fie recalculate o data cu
aceasta .

4 Contribu tia la asigur arile sociale de s anatate datorat a de angajati in sum a
de ... lei

In fapt, in perioada verificatd, SC E SRL a declarat contributiei la asigurarile
sociale de sanatate in suma de ... lei si a achitat suma de ... lei .

Organele de inspectie fiscala desi au constat ca suma datoratéd de sociatate este
de ... lei, au stabilit o diferenta suplimentara in suma de ... lei .

In drept, art. 6, alin.1, lite din OUG nr.150/2002 privind organizarea si
functionarea sistemului de asigurari sociale de sanatate, precizeaza :
“ (1) Urmatoarele categorii de persoane beneficiazd de asigurare, fara plata
contributiei :
e) pensionarii de asigur ari sociale, pensionarii militari, pensionarii .LO.V ~ .R. si
alte categorii de pensionari, numai pentru venituri le obtinute din pensii ;”

Potrivit prevederilor legale precizate anterior, se retine ca pensionarii de asigurari
sociale, pensionarii militari, pensionarii IOVR si alte categorii de pensinari, beneficieaza de
asigurari sociale de sanatate, fara sa fie obligati la plata contributiei .

Din analiza raportului de inspectie fiscala se retine ca organele de inspectie fiscala
au constatat ca *“ contribuabilul a declarat contribu  tia angaja tilor la bugetul unic la
asigur arile sociale de s anatate in valoare de ... RON, a achitat suma de ... R ON, iar
organul de inspec tie fiscal a a constatat suma de ... RON (anexa nr.10), rezultd nd un
debit suplimentar in valoare de ... RON “.

La recapitulatia acestei surse, organele de inspectie fiscala au stabilit insa ca SC E
SRL datoreaza la aceasta sursa o diferenta suplimentara de ... RON si accesorii Th suma
de ... lei.

Analizand aceste constatari, organele de solutionare a contestatiei retin ca obligatia
de plata privind contributia la asigurarile sociale de sanatate constatata de organele de
inspectie fiscala este in suma de ... lei, In acceagi suma care a fost si declarata de
petenta .

Asa cum se poate constata, organele de inspectie fiscala la stabilirea diferentei
suplimentare in suma de ... lei au avut in vedere suma achitata de petenta de ... lei, fata
de cea declarata de aceasta , respectivsumade ... lei .

Ori, daca se au in vedere prevederile OMFP nr.972/2006 privind aprobarea
formularului " Decizie de impunere privind obligatile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala", lit.a si lit.b din Instructiunile de completare a formularului, precizeaza :

“a) “Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala " reprezinta actul administrativ fiscal emis de organele de inspectie fiscala
in aplicarea prevederilor legale privind stabilirea obliga tiilor fiscale suplimentare de
plata, precum si pentru comunicarea modului de solutionare cu inspectie fiscala anticipata




a decontului de taxa pe valoarea adaugata cu sume negative cu optiune de rambursare,
n situatia Tn care se stabilesc diferente fata de suma solicitata la rambursare.

b) Se va completa la finalizarea unei inspec tii fiscale generale sau par tiale, ca
urmare a constat arii de obliga tii fiscale suplimentare sgi/sau accesorii aferente
acestora, inscrise in "Raportul de inspec  tie fiscal a ", intocmit la finalizarea acesteia.

Fata de cele de mai sus, se retine ca in decizia de impunere se cuprind obligatii
fiscale suplimentare rezultate ca diferentd intre obligatile de platd declarate de un
contribuabil si cea constatata de organele de inspectie fiscala .

Mai mult decat atat, in raportul de inspectie fiscala, organele de control au precizat
ca diferenta de plata la aceasta sursa ar fi in valoare de ... lei, ca la finalul recapitulatiei sa
revina cu CASS angajati suplimentar de plata in suma de ... lei Ron .

Daca se are in vedere temeiul de drept mentionat in decizia de impunere, care
reprezinta titlu de creanta contestat, respectiv, prevederile art.6, alin.1, lit.e din OUG
nr.150/2002 privind organizarea s$i functionarea sistemului de asigurari sociale de
sanatate, se retine ca aceste prevederi legale precizeaza tocmai exonerarea de la plata
contributiei.

Avand in vedere situatia de fapt si de drept precizata, organele de solutionare a
contestatiei se afla Tn imposibilitatea de a se pronunta asupra legalitatii diferentei
suplimentare in suma de ... lei, ceea ce se impune desfiintarea CAP Ill, pct.8.2 din
raportul de inspectie fiscala gi pct.2.1.2 si 2.1.3 din decizia de impunere nr.../...04.2008 -
Contributia pentru asigurarile de sanatate retinute de la asigurati si refacerea acestora
potrivit dispozitiilor art.216, alin.3 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
rep.la data de 31.07.2007, care precizeaza :

“Prin decizie se poate desfiin ta total sau par tial actul administrativ atacat,
situa tie Tn care urmeaz a sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va aveain
vedere strict considerentele deciziei de solu  tionare.”

Referitor la aceesorile in sum a de ... lei aferente contributiei la asigurarile
sociale de sanatate datorata de angajati in suma de ... lei, cauza supusa solutionarii este
daca acestea sunt datorate in conditiile in care potrivit considerentelor prezentate mai
sus, debitul care le-a generat este incert si acesta urmeaza a fi reanalizat de organele de
control .

in fapt, potrivit deciziei de impunere, organele de control au calculat In sarcina
petentei majorari de intarziere in suma de ... lei, aferente contributiei la asigurarile sociale
de sanatate datorata de angajati in suma de ...lei .

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta o masura accesorie in
raport cu debitul care le-a generat, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principale “ si intrucat potrivit considerentelor retinute anterior, situatia contributiei la
asigurarile sociale de sanatate datorata de angajati este incerta, pe cale de consecinta,
majorarile de intarziere in suma de ... lei urmeaza sa fie recalculate o data cu aceasta .

Avand in vedere considerentele retinute mai sus si in temeiul art.209 alin.(1) lit.a),
art.211 si art.216 alin.1 si alin.3 din 0G92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala rep.la
31.07.2007 se :

DECIDE

Art.1 Respingerea contestatiei formulata de SC E SRL ca neintemeiata pentru
suma de ... lei ron , reprezentand ... lei impozit pe veniturile din dividende si... lei majorari
de intarziere aferente .

Art.2 Desfiintarea in parte a deciziei de impunere nr..../...04.2008 CAP 2, pct.2.1.1,
2.1.2 si 2.1.3 - Impozit pe veniturile microantreprinderilor si majorari de intarziere,



Contributia la asigurarile sociale datoratd de angajator si majorari de intarziere,
Contributia individuala de asigurari sociale retinuta de la asigurati si majorari de intarziere
Contributia pentru asigurarile de sanatate retinuta de la asigurati si majorari de ntarziere
si CAP.III, pct.1, pct.5.1, pct.6.2 si pct.8.2 din raportul de inspectie fiscala incheiat la data
de ...04.2008 pentru suma totala ... lei si refacerea acestora potrivit considerentelor
retinute n cuprinsul deciziei astfel pronuntate .

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata la
Tribunalul Vélcea in termen de 6 luni de la comunicare .

DIRECTOR EXECUTIV,



