DECIZIEnr. 3222/27.03.2018
privind solutionarea contestatiei formulata de Societatea X S.A.
inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /11.12.2017

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timigoara a fost
sesizata de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad —
Serviciul Inspectie Fiscala Persoane Juridice 4 cu adresa nr. ARG_AIF
... 128.11.2017, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Timigsoara sub nr. TMR_DGR ... /11.12.2017, procedand la
solutionarea contestatiei depusa de

Societatea X S.A.
CUI: RO ...,
cu sediulin ..., str. ... nr. ..., jud. Arad

avand domiciliul procesual ales la C.A.A. ......
din Arad, B-dul. ... nr. 13, ap.1, jud. Arad

inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad sub nr.
ARG_REG ... /22.11.2017, la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Arad — Inspectie Fiscala sub nr. ARG_AIF ... /24.11.2016 si la
Directia Generala Regionalda a Finantelor Publice Timisoara sub nr.
TMR_DGR ... /11.12.2017.

Societatea X S.A. formuleaza contestatie impotriva Deciziei de
impunere nr. F-AR .../11.10.2017 privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice si a Raportului de inspectie fiscala nr. F-AR
.../11.10.2017 emise de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Arad — Activitatea de inspectie fiscala, solicitand revocarea/desfiintarea
deciziei contestate.

Suma totala contestata este in cuantum de ... lei si reprezinta:

- ... lei taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar

- ... lei impozit pe profit stabilit suplimentar.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al petentei, d-
na. avocat ... ... din cadrul C.AA. ... ... si ... , la dosarul cauzei fiind
depusa imputernicirea avocatiala in original, agsa dupa cum prevede art.
269 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.
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Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut
de art. 270 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
actul administrativ atacat fiind comunicat petentei, prin remitere sub
semnatura, la data de 16.10.2017.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe
fond a contestatiei:

. Petenta solicita admiterea contestatiei cu consecinta
revocarii/desfiintarii deciziei contestate, pentru urmatoarele motive:

In opinia sa, “singura agsa-zisé deficientd” o reprezintd modul de
derulare si decontare a relatiei comerciale decurgand din contractul de
comision nr. .../01.05.2012 incheiat de petenta, in calitate de comisionar,
cu comitentul initial A SRL, contract cesionat pe parcurs noului comitent
Societatea B SRL.

In filele 2 — 4 petenta descrie starea de fapt (pct. 1 din contestatie)
rezultata din contractele incheiate, fiind detaliate clauzele cuprinse in
cele 3 acte incheiate, la 3 puncte, astfel:

La subpct. 1.1 este analizat contractul de comision nr.
.../01.5.2012, fiind prezentate obligatile asumate de comisionarul R
(actualmente X SA):

- prestatia principala — vanzarea in regim de exclusivitate a

tuturor produselor imobiliare ale proiectului in cauza;

- prestatii accesorii — incluzand obligatia privind obtinerea

terenului pe care se dezvolta Proiectul, liberi de orice sarcini.

Referitor la comisionul convenit intre parti, sunt citate dispozitiile
art. 4.2 din contract, petenta subliniind sintagma ,,comision global stabilit
provizoriu la nivelul sumei de ... EURO”.

Analizand cheltuielile inregistrate de R , petenta precizeaza ca au
fost aferente unei tranzactii incheiate in beneficiul comitentului A cu dl.
Y , tranzactia avand drept scop ,tocmai obtinerea terenului pe care se
dezvolta Proiectul liber de orice fel de sarcini”.

Petenta analizeaza regimul cheltuielilor ocazionate asa cum este
reglementat la art. 4.1 din contractul de comision, subliniind faptul ca
esenta acestor prevederi contractuale este ca ,toate cheltuielile aferente
prestatiilor accesorii (incluzand tranzactia cu Y ) urmau a fi suportate de
catre comisionarul R din propriul sdu comision — adica chiar daca intr-o
prima faza urmau a fi avansate de catre comitentul A , acesta urma sa isi
recupereze sumele astfel avansate din incasarile de clienti, decontate de
R "

Astfel, vointa partilor a fost ca R sa nu refactureze comitentului A
cheltuielile ocazionate de tranzactia incheiata cu Y , R suportand din
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propriul comision toate cheltuielile aferente tranzactiei, in considerarea
comisionului ,global unic pe care urma sa-l obtina pentru toate prestatiile
sale”, decizie in opinia sa, corecta si pertinenta.

La subpct. 1.2 este analizat Actul aditional nr. ..../07.09.2012 la
contractul de comision, care a modificat ,usor”, in opinia petentei,
prevederile contractului initial, nr. .../01.5.2012, in sensul ca:

- prestatia principala — a fost restransa la vanzarea produselor

imobiliare din blocul ... (contractul initial referindu-se la 2 blocuri)

- comisionul cuvenit comisionarului R fiind modificat la nivelul

de 5% din pretul de vanzare al fiecarui produs al Proiectului
valorificat prin intermediul sau — pct. 4.1 din actul aditional.

Raportat la aceste prevederi, petenta subliniaza faptul ca la data
incheierii Actului aditional nr. 1 ,prestatia accesorie constand in
incheierea tranzactiei cu numitul Y era deja efectuatd”, acesta fiind
motivul pentru care comisionul se referea numai la prestatia privind
produsele imobiliare.

Invocand prevederile pct. 1.2 din Actul aditional, petenta arata ca
partile au recunoscut ca in baza contractului de comision initial R a
realizat in nume propriu, in folosul A , actele si demersurile necesare
pentru obtinerea radierii tuturor notarilor existente in cartea funciara a
terenului pe care se dezvolta Proiectul, ,serviciu pentru care Partile se
vor deconta conform prevederilor art. 4.3”.

Referitor la cheltuielile ocazionate comisionarului R de tranzactia
cu Y , petenta face trimitere la art. 4.3 din Actul aditional, astfel:

- sumele ,achitate de R Iui Y 1in contextul tranzactiei sa fie

restituite de catre A 1n limita unei sume maxime de ... euro”;

- restul cheltuielilor ocazionate comisionarului R de tranzactia cu

Y , incluzénd si pretul de achizitie al imobilelor ce urmau a fi
transferate in proprietatea lui Y in baza tranzactiei, sa ramana
in sarcina comisionarului R , care urma sa le suporte din

_comisionul incasat din vanzarea produselor Proiectului.

In opinia petentei, comisionul cuvenit R , a ramas ,unul global’,
fiind un nonsens pretinsa deficienta ca ,in Actul Aditional nr. 1 la
contractul de comision nu s-a mai prevazut un comision pentru prestatia
legata de incheierea tranzactiei cu Y ” in situatia in care ,aceasta
prestatie era deja executata”.

Referitor la cheltuielile aferente tranzactiei cu Y , a ramas valabila
intelegerea conform careia toate aceste cheltuieli urmau a fi suportate de
catre comisionarul R din propriul sau comision, cu singura exceptie a
,2unei sume de ... euro platite de R in contextul tranzactiei, care urma sa
ii fie rambursata de catre A .
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in concluzie, decizia de a semna Actul aditional este corectd in
situatia in care ,comisionul de 5% pe care R urma sa il realizeze din
vanzarea produselor proiectului depasea pretul pietei pentru astfel de
servicii”.

La subpct. 1.3 este analizat Actul aditional nr. 2/09.11.2012 |a
contractul de comision, incheiat ca urmare a cesionarii contractului de
comision in favoarea noului comitent B si a modificarii nivelului
comisionului pentru vanzarea de apartamente.

Petenta aratd ca a fost inlaturata obligatia comitentului de a
rambursa comisionarului R 0 suma de maxim ... euro in contul sumelor
platite de R in contextul tranzactiei cu Y , decizie corecta si pertinenta
in opinia sa, raportat la comisioanele practicitate de agentiile imobiliare.

Petenta analizeaza ,asa-zisa deficienta constatata” de organele de
inspectie fiscala la pct. 2, prezentata detaliat la subpct. 2.1 — 2.4 (filele 5
- 8).

La subpct. 2.1 referitor la constatarea organelor fiscale ca prin
Actele aditionale nr. 1/07.09.2012 si nr. 2/09.11.2012 partile nu au mai
prevazut o remuneratie cuvenita comisionarului R pentru prestatia
constand in incheierea tranzactiei cu Y , petenta considera ca aceasta
deficienta ,nu exista” deoarece ,la data incheierii Actelor aditionale nr.
..... /07.09.2012 si nr. ..../09.11.2012 prestatia privind Tincheierea
tranzactiei cu Y era deja executata, in sensul ca tranzactia era deja
incheiata, iar toate cheltuielile aferente erau deja angajate”.

Astfel, in opinia petentei, organele de control au ignorat cronologia
evenimentelor, la data perfectarii actelor aditionale, ,prestatia accesorie
era deja executata sub imperiul contractului de comision initial.”.

La subpct. 2.2, petenta refera la platile efectuate de R in baza
tranzactiei dupa data de 31.08.2012, in opinia sa, acestea reprezentand
doar .efecte ale tranzactiei incheiate”, toate cheltuielile ocazionate de
aceasta tranzactie fiind angajate inca de la data de 31.08.2012, data
incheierii tranzactiei.

Petenta precizeaza ca in contractul de comision initial era
prevazuta o remuneratie/comision cuvenit R inclusiv pentru prestatia
accesorie constand in incheierea tranzactiei cu Y (art. 4.2 din contract).

Astfel comisionul global stabilit prin contractul de comision initial
remunera ,inclusiv activitatile legate de incheierea tranzactiei, iar in
contrapartida acestui comision R si-a asumat sa suporte din fonduri
proprii toate cheltuielile ocazionate de prestarea serviciilor.”, motiv pentru
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care, in opinia petentei, nu se poate sustine ca pentru acest serviciu in
contract nu a fost prevazuta o remuneratie.

La subpct. 2.3, petenta precizeaza ca nu exista nicio dispozitie
legala care sa interzica sa se stabileasca, printr-un contract de prestari
servicii, un pret global pentru doua servicii prestate.

De altfel, insasi dimensiunea comisionului global agreat de parti
demonstreaza fara dubiu ca acest comision era menit sa remunereze
toate activitatile asumate de comisionarul R prin contract si sa i
acopere toate cheltuielile aferente.

Analizand nivelul comisioanelor din contractul de comision si din
cele doua acte aditionale, petenta concluzioneaza ca sunt ,de 2 pana la
10 ori mai mari decét comisioanele percepute in mod obisnuit de agentii
imobiliari de piata” astfel ca petenta considera ca este interzis organului
fiscal s& modifice un contract incheiat intre parti, pe considerente legate
de ,oportunitate”.

Astfel considerentele expuse in RIF conform carora este
inoportuna stabilirea prin contract a unui singur comision pentru ambele
prestati ce fac obiectul contractului, cu consecinta substituirii
managementului societatii petente, modificarii contractului si stabilirea
unui pret separat pentru fiecare prestatie, incalca, in opinia sa, principiul
libertatii de gestiune a agentului economic; in acest sens face trimitere la
jurisprudenta ICCJ, Decizia civila nr. ...../2012.

La subpct. 2.4, petenta invoca principiul non-imixtiunii,
considerand ca este inadmisibil ca organul de control sa se substituie
managementului societatii prin impunerea ,inca a unui pret neprevazut in
contract” pentru serviciul privind incheierea tranzactiei, doar ,din in
scopul dorinta si in scopul de a stabili sarcini fiscale suplimentare.”

Astfel, in opinia sa, imixtiunea este nepermisa cu atat mai mult, cu
cat:

- in contractul initial de comision a fost prevazutad o remuneratie
pentru acest serviciu, sub forma comisionului global care
corespundea tuturor serviciilor ce au facut obiectul contractului;

- modificarile ulterioare, prin cele doua acte aditionale, nu au
relevanta in conditiile in care ,au fost incheiate dupa prestarea
serviciului constand in angajarea tranzactiei si angajarea
cheltuielilor aferente”;

- este ,decizia de afaceri suverana a societatii (...) de a-si asuma
suportarea cheltuielilor aferente tranzactiei incheiate cu numitul
Y in scopul obtinerii de venituri sub forma comisioanelor din
vanzarea produselor proiectului imobiliar”.
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in concluzie, petenta considera ca deductibilitatea acestor cheltuieli

este incontestabila:

- din punctul de vedere al TVA prevederile contractului de
comision nr. .../01.05.2012 fac dovada certa ca angajarea
cheltuielilor aferente tranzactiei, era destinata unor operatiuni
taxabile;

- din punctul de vedere al impozitului pe profit, minuta de
inchidere a contractului de comision incheiata intre cele doua
parti la 27.11.2014 demonstreaza ca ,aceste cheltuieli sunt
aferente obtinerii de venituri, in sensul ca in conformitate cu
prevederile acestei minute (ignorata inexplicabil de organul de
control), societatea noastra isi va fi recuperat toate cheltuielile
suportate in legatura cu tranzactia si va obtine gi un venit
suplimentar in suma de ... lei ca remuneratie pentru serviciile
prestate in baza contractului de comision.”

Il. Inspectia fiscald desfasuratd la Societatea X S.A. s-a
concretizat in Raportul de Inspectie Fiscala nr. F-AR .../11.02.2018 care
a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-AR .../11.10.2018,
contestata.

Verificarea a vizat impozitul pe profit aferent perioadei 01.01.2012
— 31.12.2016 si taxa pe valoarea adaugata perioada 21.02.2012 —
31.07.2017.

Urmare efectuarii inspectiei fiscale, organele de control au
constatat urmatoarele:

in ceea ce priveste impozitul pe profit:

Din verificarea prin sondaj a documentelor justificative care au stat
la baza inregistrarii in evidenta contabild si a modului de constituire al
impozitului pe profit aferent perioadei 1.01.2012 — 31.12.2012, organele
de inspectie fiscala au constatat urmatoarele aspecte:

 Petenta a inregistrat in evidenta contabila, in cadrul cheltuielilor
de exploatare, respectiv in contul 612 ,Cheltuieli privind chiria” suma de
... lei reprezentand contravaloare prestari servicii (meniul zilei) in baza
facturii nr. ... /31.07.2012 emisa de Societatea SRL, organele fiscale
stabilind ca si-a diminuat in mod nejustificat profitul impozabil aferent
anului 2012, in considerarea art. 21 alin. 1 din Legea nr. 571/2008.

 Organele de control au constatat ca la data de 31.08.2012
petenta a incheiat o tranzactie cu dl. Y , autentificatad prin Incheierea de
autentificare nr. ... /31.08.2012.

In baza tranzactiei incheiata cu dl. Y din ..., petenta X S.A. (fosta
R P SRL) i-a achitat acestuia suma de ... lei (suma de ... ,9 lei
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reprezentand viramente in contul bancar al d-lui. Y , suma de ... ... ,36

reprezentand contravaloare apartament ... situat in mun. ..., str. T. ... nr.
..., bloc ..., sc. ..., et. ...cu cota parte din terenul intravilan si locul de
parcare ... ... ... cu cota parte de teren intravilan cedate cu titlu gratuit si
suma de ... .... 5 reprezentand teren intravilan in suprafata de ... mp cu o

casa P+E+M cedate cu titlu gratuit d-lui. Y ) pentru a renunta la toate
litigiile acestuia in ceea ce priveste imobilul situat in ... Tnscris in CF ... si
detinut de catre Societatea A SRL.

Cheltuielile generate de petenta ca urmare a incheierii acestei
tranzactii au fost inregistrate in contul 6588 ,Alte cheltuieli de exploatare”
— atat sumele achitate d-lui. Y prin transfer bancar in perioada 2012 -
2014, cat si contravaloarea imobilelor achizitionate de catre petenta X
S.A. (fosta R P SRL) si cedate cu titlu gratuit catre dl. Y .

* De asemenea, organele de control au constatat ca petenta a
inregistrat pe cheltuieli deductibile suma de ... lei, exercitandu-si si
dreptul de deducere in legatura cu TVA aferenta in suma de ... lei
reprezentand diverse servicii avocatiale si notariale in legatura cu
tranzactia incheiata cu dl. Y .

In considerarea celor constatate, organele de inspectie fiscala au
stabilit ca sumele acordate d-lui. Y pentru a renunta la toate litigiile sale
in legatura cu imobilul situat in ..., CF ... si detinut de catre Societatea A
SRL, nu s-au reflectat intr-o contraprestatie obtinuta de petenta, acestea
majorand doar cheltuielile petentei, nu veniturile sale.

Astfel, societatea petenta nu a emis nicio factura de prestari
servicii catre Societatea A SRL, care sa reflecte contravaloarea
serviciilor efectuate pentru a obtine liber de sarcini fata de dl. Y , imobilul
detinut de A SRL.

Raportandu-se la dispozitiile art. 19 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, organele de control au stabilit ca cedarea cu titlu gratuit
catre dl. Y a imobilelor achizitionate de catre petenta, precum si
achitarea unor sume de bani prin transfer bancar catre acesta pentru a
renunta la toate actiunile intreprinse in instanta impotriva A SRL si
refacturarea diverselor servicii avocatiale si notariale legate de
Tranzactia cu dl. Y , reprezinta in fapt un serviciu efectuat de petenta
pentru Societatea A SRL.

in consecint&, in considerarea dispozitiilor art. 11 din Codul fiscal,
organele de inspectie fiscala au stabilit ca toate cheltuielile generate de
Tranzactia incheiata de societatea petenta cu dl. Y trebuiau refacturate
catre Societatea A SRL sau catre Societatea B SA — comitent (in
calitate de cesionar al drepturilor si obligatiilor comitentului initial A SRL
in baza actului de cesiune de drepturi si obligati din 07.11.2012,
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decurgand din contractul de comision nr. 0.../01.05.2012), fiind de fapt
servicii efectuate de catre Societatea X S.A. (fosta R P SRL) in
favoarea Societatii A SRL si ca urmare trebuiau inregistrate la venituri.
Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca in luna decembrie
2014, luna in care are loc achitarea ultimei transe de bani din Tranzactia
incheiata cu dl. Y , suma de ... lei (compusa din suma de ... lei
reprezentand totalul cheltuielilor generate de societate in legatura cu
Tranzactia incheiata cu dl. Y + suma de ... lei reprezentand servicii

avocatiale si notariale legate de Tranzactie + suma de ... lei
reprezentand un comision de 2,75% pentru serviciile prestate) ca si
venituri suplimentare ale societati — conform deciziei de impunere

atacata comisionul aplicat de organele de inspectie fiscala fiind egal cu
rata dobanzii de referintd a imprumuturilor in lei comunicata de BNR pe
anul 2014.

Pe cale de consecinta, organele de inspectie fiscala au stabilit in
sarcina petentei venituri suplimentare in suma totala de ... lei — venituri
pe care societatea petenta ar fi obligatia sa le inregistreze in evidenta
contabila -, recalculand impozitul pe profit aferent anului 2014, rezultand
un profit impozabil in suma de ... lei, cu consecinta stabilirii in sarcina
petentei a unui impozit pe profit in suma de ... lei.

in ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugati:

Urmare a constatarilor referitoare la Tranzactia incheiata de
petenta cu dl. Y , in considerarea dispozitiilor art. 128 alin. 4 lit. b si art.
129 alin. 4 lit. b din Legea nr. 571/2003, organele de inspectie fiscala au
stabilit ca toate cheltuielile generate de aceasta Tranzactie, trebuiau
refacturate catre beneficiarul legal, fiind in fapt servicii efectuate de catre
X S.A. (fosta R P SRL) in favoarea Societatii A SRL, motiv pentru care
in sarcina petentei s-a calculat si s-a stabilit o TVA suplimentara in suma
de ... lei (... X 24%).

De asemenea, cu ocazia inspectiei fiscale, a fost analizata si TVA
deductibila Tinregistratda de petenta, organele de inspectie fiscala
neacordand drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata in
suma totala de ... lei, compusa din:

- suma de ... lei reprezentand TVA inscrisa in factura nr. ...
/31.07.2012 emisa de V SRL aferenta meniului zilei, fara a avea legatura
cu activitatea societatii petente;

- suma de .. lei reprezentand TVA urmare achizitiei de la
Societatea B SA (afiliata petentei) a apartamentului nr. ... situat in mun.
., str. T. ..., nr. ..., bloc ... , sc. ..... et. ...., cu cota parte din terenul
intravilan si locul de parcare ... ... ... cu cota parte de teren intravilan, cu
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factura ... /05.11.2013, in valoare de ... lei plus TVA in suma de ... lei
(apartamentul ... cu cota din teren) si factura ... /05.11.2013 in valoare de
... lei plus TVA in suma de ... lei (locul de parcare cu cota aferenta de
teren).

Conform evidentei contabile a petentei, organele de inspectie
fiscala au constatat ca suma totala de ... ... ,36 lei (... + ... lei) a fost
inregistrata pe cheltuieli in contul 6588 “Alte cheltuieli de exploatare”
deoarece aceste apartamente se refera la tranzactile cu Y analizate in
timpul inspectiei fiscale.

Organele de inspectie fiscalda au analizat modul de plata al
facturilor, constatand urmatoarele:

In luna martie 2014 petenta achitd suma de ... lei in data de
14.03.2014 din cont bancar catre ... S.A. cu explicatia "cv restituire
finantare" (anexa nr.15 la RIF), respectiv suma de ... lei in data de
13.03.2014 din cont bancar catre ... S.A. cu explicatia "cv restituire
finantare"(anexa nr.16 la RIF); in evidenta contabila aceste plati
reprezentand achitarea facturilor emise de catre B S.A., astfel
evidentiind in Jurnalul de cumparari si in declaratia 300, ca si TVA
deductibila suma de ... lei, aferenta facturilor nr. ... /05.11.2013 si nr. ...
/05.11.2013, organele de inspectie stabilind ca in mod eronat si
nejustificat facturile in cauza au fost achitate prin platile efectuate catre
.. S.A.

De asemenea, in timpul inspectiei fiscale s-a mai constatat faptul
ca petenta, in scopul justificarii stingerii respectivelor facturi emise de
catre B S.A. prin restituirea creditarii catre ... S.A. a emis adresa
nr...../15.08.2014 catre ... S.A. (anexa nr.17 la RIF) prin care precizeaza
ca aceste plati nu reprezinta restituire creditare, ci plata eronata si
solicita transferul sumelor respective in contul B S.A.

Astfel, organele de inspectie fiscala nu au considerat aceste facturi
ca fiind achitate in luna martie 2014 prin transferul sumei de ... lei in
contul ... S.A. si implicit TVA aferenta in suma de ... lei ca si exigibila
deoarece in cazul unei restituiri eronate de creditare catre firma ... S.A.,
banii virati trebuiau restituiti societatii si aceasta putea sa-si achite
obligatia de plata catre emitentul facturilor, respectiv B S.A.

Simpla plata din banca a sumei de ... lei in contul ... S.A. si
transmiterea adresei nr...... /15.03.2014 catre ... S.A. prin care
precizeaza ca aceste plati nu reprezinta restituire creditare, ci plata
eronata si solicita transferul sumelor respective in contul B S.A., nu
reprezinta conform inspectiei fiscale dovada stingerii facturilor catre
emitentul acestora respectiv B S.A. si implicit nu motiveaza
considerarea TVA in suma de ... lei ca si TVA deductibila in luna martie
2014, motiv pentru care organele de inspectie fiscala nu au acordat
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petentei dreptul de deducere a TVA in suma de ... lei, in conformitate cu
prevederile art.11, alin.1, art.134, indice 2, alin 3 si art.145, alin.1, indice
1 din Legea nr.571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare, acesta
suma nefiind exigibila la data de 31.03.2014, in conditiile in care petenta
nu a facut dovada platii contravalorii facturilor respective.

lll. Societatea X S.A. cu sediul in Arad, str. ... nr. ..., jud. Arad este
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului Arad sub nr. J02/... /2011,
are cod unic de inregistrare ... , cont bancar deschis la ... ... ROMANIA
SA — ... si are ca obiect principal de activitate ,Cumpararea si vanzarea
de bunuri imobiliare proprii” — cod CAEN 6810.

IV. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei,
constatarile organelor fiscale, sustinerile contestatoarei, precum si actele
normative in vigoare pentru cauza analizata, se retin urmatoarele:

in ceea ce priveste contestatia formulata de petenta X S.A.
impotriva Raportului de inspectie fiscala nr. F-AR .../11.10.2017, se
retine ca raportul de inspectie fiscala reprezinta un act premergator,
rezultatele inspectiei fiscale, respectiv constatarile inspectiei din punct de
vedere faptic si legal consemnate in raport fiind valorificate prin emiterea
deciziei de impunere, care constituie titlu de creanta si care este actul
administrativ fiscal susceptibil a fi contestat in cauza, in conformitate cu
prevederile art. 93 alin.(1) si alin. (2), a art.131 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:

LART. 93

Sfera gi actele de stabilire a creantelor fiscale

(1) Stabilirea creantelor fiscale reprezintd activitatea de
determinare a materiei impozabile, de calculare a bazei de impozitare si
a creantelor fiscale.

(2) Creantele fiscale se stabilesc astfel:

a) prin declaratie de impunere, in conditiile art. 95 alin. (4) si art.
102 alin. (2);

b) prin decizie de impunere emisa de organul fiscal, in celelalte
cazuri.”

LART. 131

Rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale se consemneaza, in scris, intr-un
raport de inspectie fiscala, in care se prezintd constatarile organului de
inspectie fiscald din punctul de vedere faptic si legal si consecintele lor
fiscale.
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(2) Raportul de inspectie fiscald se intocmeste la finalizarea
inspectiei fiscale si cuprinde toate constatarile in legaturd cu perioadele
Si obligatiile fiscale verificate, precum si in legaturd cu alte obligatii
prevéazute de legislatia fiscala si contabild ce au facut obiectul verificarii.

(...)

(4) Raportul de inspectie fiscald sta la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru diferente in plus sau in minus de
obligatii fiscale principale aferente diferentelor de baze de impozitare,”

coroborat cu prevederile art.2... alin. (2) din acelasi act normativ, care
stipuleaza:

JART. 2... - Organul competent

(...)

(2) Structurile specializate de solutionare a contestatiilor din
cadrul directiilor generale regionale ale finantelor publice in a caror
raza teritoriala isi au domiciliul fiscal contestatarii sunt competente
pentru solutionarea contestatiilor ce au ca obiect:

a) creante fiscale in cuantum de péanad la 1 milion lei;

b) mésura de diminuare a pierderii fiscale in cuantum de péna la 1

milion lei;

c) deciziile de reverificare, cu exceptia celor pentru care
competenta de solutionare apartine directiei generale prevazute la alin.

(5);

d) creantele fiscale accesorii, indiferent de cuantum, aferente
creantelor fiscale principale stabilite prin decizii de impunere/acte
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere contestate si
pentru care competenta de solutionare a contestatiei revine structurii
specializate de solutionare a contestatiilor din cadrul directiilor generale
regionale ale finantelor publice.”

coroborat cu prevederile pct. 5.4. din OPANAF nr. 3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

“6.4. Raportul de inspectie fiscala/Procesul-verbal emis de
organele fiscale/vamale, dupa caz, nu constituie titlu de creanta, acesta
stand la baza emiterii actului administrativ fiscal, fapt pentru care nu
poate fi contestat decat impreund cu acesta. In situatia in care se
contesta, totugi, doar raportul de inspectie fiscala/procesul-verbal
organul de solutionare competent va solicita contestatarului, ca in
termen de 5 zile sa& precizeze daca intelege s& conteste si titlul de
creanta, iar, in caz contrar, contestatia va fi respinsa ca inadmisibila.”
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Pe cale de consecinta, avand in vedere ca petenta a formulat
contestatie si impotriva Deciziei de impunere nr. F-AR .../11.10.2017
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice emisa
de AJFP Arad, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala, D.G.R.F.P.
Timigoara se va investi cu solutionarea contestatiei referitoare la Decizia
de impunere nr. F-AR .../11.10.2017 care reprezinta titlu de creanta.

IV.1. Referitor la capatul de cerere stabilirea in sarcina
petentei a sumei de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si
respectiv a sumei de ... lei reprezentand impozit pe profit stabilite
de inspectia fiscala urmare a constatarilor referitoare la Tranzactia
incheiata de petenta cu dl. Y, se retin urmatoarele:

in fapt, societatea petenta a incheiat o Tranzactie cu dl. Y in data
de 31.08.2012, in baza careia a inregistrat cheltuieli deductibile la
determinarea masei profitului impozabil in suma totala de ... lei (din care
achitata d-lui. Y , prin transfer bancar — ... ,9 lei, respectiv diferenta
reprezentand contravaloarea unor imobile achizitionate de petenta si
cedate cu titlu gratuit catre dl. Y ) in scopul renuntarii de catre dl. Y la
toate litigiile pe care acesta le avea in legatura cu imobilul situat in ... ,
inscris in CF ... , detinut de catre Societatea A SRL.

De asemenea, petenta a inregistrat pe cheltuieli deductibile suma
de ... si si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in suma de ... lei pentru
diversele servicii notariale si avocatiale aferente Tranzactiei incheiate de
petentacudl. Y.

Cu ocazia inspectiei fiscale, organele de control au stabilit ca
despagubirile acordate de Societatea X S.A. (fosta R P SRL) d-lui. Y
pentru a renunta la toate litigiile acestuia in legatura cu imobilul situat in
..., inscris in CF ... , detinut de catre Societatea A SRL, nu s-au reflectat
intr-o contraprestatie obtinuta de societatea petenta, acestea majorand
cheltuielile sale.

Conform art. 19 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
organele de control au stabilit ca cedarea cu titlu gratuit catre dl. Y a
imobilelor achizitionate de catre petenta, precum si achitarea unor sume
de bani prin transfer bancar catre acesta pentru a renunta la toate
actiunile fintreprinse 1in instantd impotriva A SRL si refacturarea
diverselor servicii avocatiale si notariale legate de Tranzactia cu dl. Y,
reprezinta in fapt un serviciu efectuat de petenta pentru Societatea A
SRL.
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in consecints, in considerarea dispozitiilor art. 11 din Codul fiscal,
organele de inspectie fiscala au stabilit ca toate cheltuielile generate de
Tranzactia incheiata de societatea petenta cu dl. Y trebuiau refacturate
catre Societatea A SRL sau catre Societatea B SA — comitent (in
calitate de cesionar al drepturilor si obligatiilor comitentului initial A SRL
in baza actului de cesiune de drepturi si obligati din 07.11.2012,
decurgand din contractul de comision nr. 0.../01.05.2012), fiind de fapt
servicii efectuate de catre Societatea X S.A. (fosta R P SRL) in
favoarea Societatii A SRL si ca urmare trebuiau inregistrate la venituri.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca in luna decembrie
2014, luna in care are loc achitarea ultimei trange de bani din Tranzactia
incheiatd cu dl. Y , suma de ... lei (compusa din suma de ... lei
reprezentand totalul cheltuielilor generate de societate in legatura cu
Tranzactia incheiatéd cu dl. Y + suma de ... lei reprezentand servicii

avocatiale si notariale legate de Tranzactie + suma de ... lei
reprezentand un comision de 2,75% pentru serviciile prestate) ca si
venituri suplimentare ale societati — conform deciziei de impunere

atacata comisionul aplicat de organele de inspectie fiscala fiind egal cu
rata dobanzii de referinta a imprumuturilor in lei comunicata de BNR pe
anul 2014.

Pe cale de consecinta, organele de inspectie fiscala au stabilit in
sarcina petentei venituri suplimentare in suma totala de ... lei —
venituri pe care societatea petenta ar fi obligatia sa le inregistreze in
evidenta contabila -, recalculand impozitul pe profit aferent anului 2014,
rezultand un profit impozabil in suma de ... lei, cu consecinta stabilirii in
sarcina petentei a unui impozit pe profit in suma de ... lei.

De asemenea, in considerarea dispozitiilor art. 128 alin. 4 lit. b gi
art. 129 alin. 4 lit. b din Legea nr. 571/2003, raportat la faptul ca toate
cheltuielile generate de aceasta Tranzactie, trebuiau refacturate catre
beneficiarul legal, fiind in fapt servicii efectuate de catre X S.A. (fosta R
P SRL) in favoarea Societatii A SRL, in sarcina societatii petente s-a
stabilit o TVA suplimentara in suma de ... lei (... X 24%).

in drept, Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal,
in vigoare in anul 2014:

“Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

ART. 11

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul
prezentului cod, autoritétile fiscale pot s& nu ia in considerare o
tranzactie care nu are un scop economic sau pot reincadra forma unei
tranzactii pentru a reflecta continutul economic al tranzactiei. In cazul in
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care tranzactiile sau o serie de tranzactii sunt calificate ca fiind artificiale,
ele nu vor fi considerate ca facand parte din domeniul de aplicare al
conventiilor de evitare a dublei impuneri. Prin tranzactii artificiale se
intelege tranzactiile sau seriile de tranzactii care nu au un continut
economic gi care nu pot fi utilizate in mod normal in cadrul unor practici
economice obignuite, scopul esential al acestora fiind acela de a evita
impozitarea ori de a obtine avantaje fiscale care altfel nu ar putea fi
acordate.

ART. 19

(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adaugad -cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului
impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

Cheltuieli

ART. 21

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizéarii de
venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in
vigoare.

Livrarea de bunuri

ART. 128

(1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a
dispune de bunuri ca $i un proprietar.

(...)

(4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata urmétoarele
operatiuni:

(...)

b) preluarea de catre o persoana impozabild a bunurilor mobile
achizitionate sau produse de cétre aceasta pentru a fi puse la dispozitie
altor persoane in mod gratuit, daca taxa aferentad bunurilor respective
sau partilor lor componente a fost dedusa total sau partial;

Prestarea de servicii

ART. 129

(4) Sunt asimilate prestarii de servicii efectuate cu plata

urmatoarele:

(...)

b) serviciile prestate in mod gratuit de cétre o persoana impozabila
pentru uzul propriu sau al personalului acesteia ori pentru uzul altor
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persoane, pentru alte scopuri decat desfagurarea activitétii sale
economice.

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

ART. 145

(...)

(1*1) Dreptul de deducere a TVA aferente achizitiilor efectuate de
0 persoana impozabilad de la o persoand impozabila care aplica sistemul
TVA la incasare conform prevederilor art. 13472 alin. (3)-(8) este amanat
pana la data la care taxa aferenta bunurilor si serviciilor care i-au fost
livrate/prestate a fost platita furnizorului/prestatorului sau.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmétoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

(...)

Prestarea de servicii

ART. 129

(1) Se considerd prestare de servicii orice operatiune care nu
constituie livrare de bunuri, asa cum este definita la art. 128.

(2) Atunci cand o persoanéa impozabild care actioneaza in nume
propriu, dar in contul altei persoane, ia parte la o prestare de servicii, se
considera ca a primit gi a prestat ea insasi serviciile respective.

(3) Prestéarile de servicii cuprind operatiuni cum sunt:

a) inchirierea de bunuri sau transmiterea folosintei bunurilor in
cadrul unui contract de leasing;

b) cesiunea bunurilor necorporale, indiferent daca acestea fac sau
nu obiectul unui drept de proprietate, cum sunt: transferul si/sau
cesiunea drepturilor de autor, brevetelor, licentelor, mércilor comerciale
si a altor drepturi similare;

c) angajamentul de a nu desfagura o activitate economica, de a nu
concura cu altd persoané sau de a tolera o actiune ori o situatie;

d) prestarile de servicii efectuate pe baza unui ordin emis de/sau in
numele unei autoritati publice sau potrivit legii;

e) servicii de intermediere efectuate de persoane care actioneaza
in numele si in contul altei persoane, atunci cand intervin intr-o livrare de
bunuri sau o prestare de servicii.”

Potrivit prevederilor legale mai sus mentionate, se retine ca profitul
impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile, iar cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
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profitului impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit
reglementarilor contabile date in baza Legii contabilitati nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Cheltuielile care nu sunt aferente realizarii veniturilor impozabile nu
sunt deductibile la calculul profitului impozabil.

Conform textelor de lege sus citate, se retine ca deductibilitatea
cheltuielilor cu prestarile de servicii este conditionata de necesitatea
prestarii acestora in scopul desfasurarii activitatii in vederea realizarii de
venituri, necesitate pe care contribuabilul este dator sa o justifice.

Asadar, cheltuielile cu prestarile de servicii pot diminua masa
impozabild a profitului numai in conditile in care serviciile achizitionate
sunt de certa necesitate contribuabilului in vederea desfasurarii activitatii
producatoare de venituri.

De asemenea, in materia TVA, in considerarea dispozitiilor legale
mai sus citate, rezulta ca o persoana impozabila are dreptul sa deduca
taxa aferenta achizitiilor daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, rezulta ca
petenta a incheiat urmatoarele acte:

Intre Societatea A SRL, in calitate de comitent si Societatea R P
SRL (actualmente Societatea X S.A.), in calitate de comisionar, a fost
incheiat Contractul de comision 0.../01.05.2012.

Premisa acestui contract a fost faptul ca Societatea A SRL era in
curs de a dezvolta pe terenul inscris in CF ... ... , nr. cadastral ... , un
proiect imobiliar, sub denumirea generica de R ... , constand in
edificarea a doua blocuri de locuinte preconizate a avea in componenta
lor un numar total de 312 locuinte si 5 spatii cu alta destinatie decat cea
de locuinta (Proiectul).

Obiectul contractului de comision 0.../01.05.2012, asa cum este
reglementat la art. 1.1, consta in:

- R se obliga sa intreprinda in nume propriu, dar pe seama A ,
toate operatiunile juridice constand in identificarea de potentiali clienti
interesati sa achizitioneze locuintele gi spatiile comerciale ce urmeaza a
fi edificate de A in cadrul Proiectului R ... si perfectarea in nume
propriu a tuturor actelor juridice (promisiuni, antecontracte, contracte
finale de vanzare — cumparare) aferente unitatilor locative sau cu alta
destinatie ce urmeaza a fi edificate in cadrul Proiectului;

- R se obliga sa indeplineasca in nume propriu, dar pe seama A ,
si orice alte prestatii constand in achizitionarea sau vanzarea de bunuri
sau prestarea de orice alte operatiuni sau servicii solicitate de A pe
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parcurs, necesare in vederea realizarii in bune conditii a Proiectului
(incluzand, dar fara a se limita la: deschiderea unui birou de vanzari in ...
, realizarea campaniilor de marketing, obtinerea terenului pe care se
dezvolta Proiectul liber de orice fel de sarcini, grevari sau notari, cu
exceptia celor instituite in favoarea bancii finantatoare etc.).

In scopul indeplinirii obiectului contractului, A a imputernicit R , in
mod exclusiv, in conditiile unui mandat fara reprezentare, sa incheie in
nume propriu, pe seama A : (i) toate actele prealabile aferente
valorificarii produselor Proiectului si (ii) orice alte acte juridice cu care a
fost insarcinat de A .

Conform Contractului de comision (art. 1.3) ,A va transfera R
dreptul de proprietate asupra fiecarui produs finit (apartament) si
asupra cotei de teren aferente (...) astfel incat R sa fie in masura sa
incheie Tn nume propriu actele translative de proprietate (...)

A se obliga in mod ferm sa transmita dreptul de proprietate si
respectiv dreptul de a dispune de toate unitatile locative ce
urmeaza a realizate in cadrul Proiectului, in mod exclusiv, numai in
favoareaR .V

Conform art. 2 din Contract, durata acestuia a fost stabilita ca fiind
de 5 ani, respectiv de la 01.05.2012 pana la 01.05.2017.

La art. 4 ,Comisionul” partile au stabilit urmatoarele:

,4.1. Decontarea costurilor aferente proiectului

4.1.1. A va avansa toate costurile aferente dezvoltarii proiectului
imobiliar in limita bugetului proiectului agreat cu banca finantatoare, in
valoare totala de ... Euro +TVA.

De asemenea, A va avansa din fonduri proprii si toate
cheltuielile conexe ce urmeaza a fi angajate sau efectuate de R
pentru deschiderea de catre R a unui birou de vanzari, realizarea
campaniei de marketing, obtinerea terenului pe care se dezvolta
proiectul liber de orice fel de sarcini, grevari sau notari (cu exceptia celor
instituite in favoarea bancii finantatoare), in limita unui buget maxim de
... Euro.

Valoarea totala a acestor cheltuieli va fi definita pe baza
contractelor incheiate de R in nume propriu, dar pe seama A , in
exercitarea atributiilor asumate prin prezentul contract si va fi decontata
de A pe baza unor grafice de plati stabilite de comun acord prin
semnarea de acte aditionale la prezentul contract.

A va fi indreptatita sa recupereze sumele avansate conform
prezentului articol 4.1.1. progresiv, in cadrul decontarilor realizate cu R ,
conform art. 4.1.2, pe masura valorificarii produselor Proiectului.”

Comisionul cuvenit R pentru serviciile sale este reglementat la
art. 4.2. din Contract, astfel R va fi indreptatita ca pentru toate serviciile
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prestate in folosul A 1n baza contractului sa beneficieze de un comision
global stabilit provizoriu la nivelul sumei de ... euro reprezentand
diferenta dintre pretul total estimat de vanzare a proiectului (... Euro +
TVA) si costul aferent dezvoltarii proiectului imobiliar (... euro) si
cheltuielile conexe (respectiv suma de ... Euro) ce urmeaza a fi angajate
sau efectuate de R pentru deschiderea de catre R a unui birou de
vanzari, realizarea campaniei de marketing, obtinerea terenului pe care
se dezvolta proiectul liber de orice fel de sarcini, grevari sau notari (cu
exceptia celor instituite in favoarea bancii finantatoare).

Conform art. 6.1 din Contract, R ,primeste mandat exclusiv pentru
valorificarea produselor Proiectului”.

La data de 31.08.2012, a fost incheiata o TRANZACTIE,
autentificata sub nr. ... /31.08.2012 la BNP ... si ... ... , sub forma unui
inscris unic, care contine doua acte juridice interdependente, respectiv:

I. Tranzactia incheiata intre Societatea R P SRL (R )sidl. Y si

Il. Contractul de vanzare — cumparare incheiat intre:

1. ... ... SRL, in calitate de vanzatoare

2. R P SRL, in calitate de cedenta a beneficiului promisiunii de
vanzare — cumparare

3. DI. Y, in calitate de cumparator

Prin Tranzactia de la pct. /., dl. Y a consimtit la urmatoarele:

,1.1. Declara ca este acord si solicita in mod expres radierea din
cartea funciara a Imobilului (respectiv CF ... ... , nr. cadastral ... ) a
tuturor notarilor facute la cererea sa in legatura cu actiunile/cererile
intentate de el in contradictoriu cu oricare dintre proprietarii succesivi al
Imobilului sau afiliatii acestora (...)"

,1.2. Petentul (n.n. Y ) renunta la judecarea tuturor litigiilor aflate in
derulare intre Petent, pe de o parte, si oricare dintre proprietarii succesivi
al Imobilului sau afiliatii acestora, pe de alta parte, precum si la toate
drepturile deduse judecatii in cadrul acestor litigii si litigile anterioare
(...)

,1.3. Petentul se obliga s& nu mai formuleze si renunta la insusi
dreptul de a mai formula in viitor, in mod direct sau prin persoane
interpuse, orice fel de cerere, actiune in justitie, pretentie, plangere sau
demers (...)"

In contrapartida, R se obliga ca intr-un interval de 2 ani de la
incheierea Tranzactiei sa realizeze urmatoarele:

»2.1. (...) demersurile pentru a rascumpara pe cheltuiala proprie de
la actualul proprietar imobilul fost proprietatea Petentului Y (...) situat in
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mun. ... , str. ... , nr. ...., jud. Bihor constand in teren intravilan in
suprafata de .. mp cu o casa P+E+M inscris in CF ... ... (...)

In sensul celor de mai sus, R a incheiat cu actualul proprietar al
imobilului  sus-mentionat o promisiune sinalagmatica de vanzare-
cumparare, achitand integral pretul de vanzare al acestui imobil, iar prin
semnarea prezentei tranzactii R cesioneaza Petentului beneficiul
promisiunii de vanzare-cumparare a imobilului sus-mentionat, urméand ca
Petentul sa incheie in mod direct cu vanzatoarea S.C. ... ... S.R.L. actul
translativ de proprietate asupra acestui imobil liber de sarcini anterioare
si fara a fi obligat la plata vreunui pret”

2.2. R se obliga, de asemenea, sa ii achite Petentului o
indemnizatie in suma totala de ... (....) Euro, conform urmatoarei
esalonari la plata: (...)”

,2.3. Totodata, R se obliga sa ii transmita in proprietate in mod
subsecvent Petentului, fara nicio alta pretentie materiala si fara plata
vreunui pret, un numar de 6 (sase) apartamente si 2 locuri de parcare
contractate de ... din cadrul proiectului rezidential ... dezvoltat de A
asupra Imobilului (...)

De asemenea, R se obliga sa suporte si toate taxele notariale
aferente transferului dreptului de proprietate asupra celor 6 apartamente
si 2 locuri de parcare mentionate mai sus in favoarea Petentului, precum
si taxele (comisioanele) aferente transferarii indemnizatiei in suma totala
de ... euro catre Petent.

R se obliga sa transfere Petentului dreptul de proprietate asupra
celor 6 apartamente semifinisate, precum si asupra celor 2 locuri de
parcare la data finalizarii si receptiei apartamentelor ce compun primul
ansamblu de locuinte (bloc), dar cel mai tarziu la implinirea unui termen
de 2 (doi) ani de la incheierea prezentei tranzactii, in masura in care in
intreg acest interval, petentul nu si-a incalcat niciuna din obligatiile
asumate (...) respectiv nu a savarsit niciun act sau demers contrar
intereselor R , S.C. A S.R.L. sau oricarui afiliat al acestora sau care
ar putea afecta negativ in orice mod Imobilul sau proiectul imobiliar
dezvoltat asupra acestuia.”

La pct. /I., Contractul de vanzare — cumparare este stipulat obiectul

acestuia, respectiv Vanzatoarea SC ... ... SRL, prin imputernicit vinde, iar
Cumparatorul Y cu sotia cumpara dreptul de proprietate asupra
imobilului situat in mun. ... , str. ..., nr. ...., jud. Bihor, constand in teren

intravilan in suprafata de ... mp, cu o casa P+E+M, inscris in CF ... ... ,
imobilul dobandit de catre vanzatoare cu titlu de adjudecare in urma
licitatiei publice organizate in dosarul executional nr. ... /2011 al BEJ ...
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Pretul pentru vanzarea imobilului, conform art. 3 din contract este
de 7... euro fiind achitat integral vanzatoarei de catre in baza promisiunii
de vanzare-cumparare incheiata anterior de aceasta cu vanzatoarea.

La data de 07.09.2012, intre Societatea R P SRL (R ) si
Societatea A SRL (A ) a fost incheiat Actul aditional nr. ..../07.09.2012
la contractul de comision nr. 0.../01.05.2012, in care partile au
convenit ca acesta ,va avea urmatorul continut care va inlocui in
totalitate continutul contractului de comision initial’.

Conform obiectului actului aditional, R se obliga sa realizeze in
nume propriu, dar pe seama A servicii si acte juridice (promovarea
produselor proiectului imobiliar ... ... , identificarea de potentiali clienti
interesati sa achizitioneze locuintele si spatiile comerciale, perfectarea in
nume propriu, in folosul A , a actelor juridice — promisiuni, antecontracte,
contracte finale de vanzare-cumparare — aferente vanzarii unitatilor
locative sau cu alta destinatie, gestionarea si urmarirea tuturor actelor
juridice incheiate cu clientii in sensul valorificarii produselor Proiectului).

Prin semnarea Actului Aditional, ambele parti recunosc ca in baza
contractului de comision initial R__a realizat in nume propriu, in folosul A
, actele si demersurile necesare pentru obtinerea radierii tuturor notarilor
existente in cartea funciara a terenului pe care se dezvolta Proiectul,
serviciu pentru care Partile se vor deconta conform prevederilor pct.4.3.
din Actul aditional.

De asemenea, s-a modificat si durata contractului, incepand cu
data de 07.09.2012 pana in 07.09.2017.

La art. 4 ,Comisionul” partile au stipulat curmatoarele:

4.1.(...) R va fi indreptatita ca pentru toate activitatile prevazute
de art. 1.1. sa beneficieze de un comision global in procent de 5% din
pretul de vanzare al fiecarui produs al Proiectului (...)

4.3. Prin derogare de la prevederile art 4.1 paragraful 2 de mai sus,
urmare _a_demersurilor facute de R in scopul de a obtine radierea
tuturor notarilor existente in cartea funciard a terenului pe care se
dezvolta Proiectul, A se obliga sa restituie Comisionarului R sumele de
bani achitate efectiv de R  unor terte persoane in vederea atingerii
acestui obiectiv in limita unei sume maxime de ... Euro.

Restituirea de catre A a sumelor achitate de R tertilor in scopul
prevazut de art.1.2. se va realiza, in limita sumei maxime prevazute de
paragraful precedent, in baza facturilor emise de R in acest sens, la
care se va anexa in mod obligatoriu dovada platii sumei facturate catre
tertul beneficiar.”
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Referitor la clauzele stipulate in Actul aditional nr...../07.09.2012 la
contractul de comision nr..../01.05.2012, pentru tranzactiile care produc
efecte si asupra d-lui. Y (subliniem faptul ca la data incheierii Actului
aditional ..../07.09.2012 era deja incheiatd Tranzactia din 31.08.2012
care includea si contractul de vanzare — cumparare, analizat in cele ce
preced) acestea sunt detaliate la art. 4.4., astfel:

4.4. (...) A declard ca a luat cunostinta despre faptul ca in baza
Tranzactiei incheiate de R  cu numitul Y (...) R s-a angajat sé
achizitioneze de la A si sé transmita in mod subsecvent in proprietatea
numitului Y un umar de 6 apartamente si 2 locuri de parcare din cadrul
ansamblului rezidential ... ... (...)

A se obliga sa vanda Comisionarului R , iar Comisionarul R  se
obligéd ca cumpere de la A cele 6 apartamente si 2 locuri de parcare (...)
la pretul total de ... Euro + TVA (...) panéa cel tarziu la data de 31 august
2014, plata acestui pret urménd a se face egalonat (...) din comisionul
cuvenit R conform art. 4.1., respectiv prin retinerea de cétre A a unui
procent de 50% din fiecare suméa scadenta datorata cu titlu de comision,
pana la concurenta pretului total sus-mentionat.

Dat fiind ca plata pretului celor 6 apartamente si 2 locuri de parcare
sus-mentionate va fi finantatd din comisionul cuvenit R conform art.
4.1., obligatia A de a vinde R cele 6 apartamente gi 2 locuri de parcare
va fi afectatd de conditia rezolutorie a incetarii efectelor prezentului
contract, fiind cuvenit in mod expres ca in situatia in care prezentul
contract va fi reziliat din culpa R , A va fi indreptatit s& pastreze toate
sumele pédnad la momentul respectiv ca pret in baza prevederilor
prezentului articol 4.4., cu titlu de daune-interese.”

La art. 6 ,Clauze speciale” partile au inserat urmatoarea clauza:

,6.5. Comisionarul este tinut sé isi execute obligatiile chiar dacé pe
parcursul derularii contractului executarea lor a devenit mai oneroasa fie
datorita cresterii costurilor aferente executéarii propriilor obligatii, fie
datorita scaderii valorii contraprestatiei. Comisionarul isi asuma integral
riscul schimbarii imprejurérilor, inclusiv riscul schimbarilor cu caracter
exceptional care ar genera 0 executare excesiv de oneroasad a
obligatiilor sale, fiind tinut s& isi execute intocmai gi in orice conditii
obligatiile contractuale asumate.”

in cursul aceluiagi an, se perfecteaza Actul aditional nr.
.../09.11.2012, incheiat intre Societatea B S.R.L., afiliatda petentei,
conform Declaratiei pe propria raspundere (Anexa 26 la RIF), in calitate
de Comitent si Societatea R P S.R.L. (actual S.C. X S.A)) in calitate de
Comisionar, deoarece prin actul de cesiune de drepturi si obligatii din
07.11.2012 toate drepturile si obligatiile decurgand din contractul de
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comision nr..../01.05.2012, respectiv din actul aditional nr. .../07.09.2012,
incumband Societatii A S.R.L. in calitate de Comitent, au fost cesionate
cu titlu gratuit si irevocabil in beneficiul Societatii B S.R.L., care astfel a
dobandit calitatea de Comitent.

Din analiza Actului aditional nr. ..... /09.11.2012 rezulta ca Actul
aditional nr. .... din data de 07.09.2012 a fost modificat in sensul
urmatoarelor:

“Art.1. pct.l.1, lit. a) incepand cu data semnarii prezentului act
aditional urmeaza sa aiba urmatorul continut: «promovarea produselor
proiectului imobiliar ... ... dezvoltat de Comitent pe amplasamentul
inscris in CF ... ... , provenit din conversia CF ... ... , avand nr. Cadastral

("Proiectul”), precum si a altor proiecte imobiliare ce urmeaza sa fie
dezvoltate de Comitent pe acest amplasament»

Art.3 pct.3.2, alin. | incepand cu data semnarii prezentului act
aditional urmeaza sa aiba urmatorul continut: «Sa avanseze R sumele
necesare pentru acoperirea cheltuielilor ocazionate de executarea
atributiilor sale, daca acestea se impun, se justifica, respectiv sunt
oportune»

Art4 pct4.1, alin. | incepand cu data semnarii prezentului act
aditional urmeaza sa aiba urmatorul continut: ,Sub conditia indeplinirii la
timp si in mod corespunzator a obligatiilor sale, R va fi indreptatita ca
pentru toate activititile prevazute de art. 1.1. sa& beneficieze de
urmatoarele comisioane:

1. suma de ...... lei + TVA pentru fiecare promisiune de vanzare-
cumpdrare incheiata in luna in curs, avand ca obiect unitati locative
(apartamente),

2. suma de ... lei + TVA pentru fiecare contract de vanzare-
cumparare incheiat in luna in curs, avand ca obiect unitati locative
(apartamente),

3. suma de ... lei + TVA pentru fiecare promisiune de vanzare-
cumpdarare incheiatd in Iluna in curs, avand ca obiect locuri
acoperite/descoperite,

4. suma de ... lei + TVA pentru fiecare contract de vanzare-
cumpdrare incheiat in luna in curs, avand ca obiect locuri
acoperite/descoperite.

Art4 pct4.2, alin. | incepand cu data semnarii prezentului act
aditional urmeaza sa aiba urmatorul continut: ,Plata comisionului prevazut
de art.4.1 se va realiza pentru flecare promisiune/contract incheiat prin
intermediul R , in termen de cel mult 30 de zile de la data semnarii actului
(promisiune de vanzare cumparare/contract de vanzare cumparare).

Art4 pct4.2, alin2 - se abrogad incepand cu data semnarii
prezentului act aditional.
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Art.4.3 - se abroga incepand cu data semnarii prezentului act
aditional.”

Ca urmare a actului de cesiune de drepturi si obligatii din
07.11.2012 toate drepturile si obligatile decurgdnd din contractul de
comision nr. .../01.05.2012, respectiv din actul aditional nr. ..../07.09.2012,
incumband Societatii A S.R.L., in calitate de Comitent, au fost cesionate
cu titlu gratuit si irevocabil in beneficiul Societati B S.R.L., care astfel a
dobéandit calitatea de Comitent, se incheie Contractul de mandat comercial
din data de 15.11.2012intre B S.R.L. siR P S.R.L. (actualmente X S.A.)

Astfel, aferent acestui contract de mandat comercial din data de
15.11.2012, in anul 2014, au fost facturate servicii de intermediere in
vanzarea de apartamente in suma totala de ... lei catre Societatea B
S.R.L.

Din actele existente la dosarul cauzei, rezultd ca Societatea B
S.R.L., a solicitat si beneficiat de rambursarea TVA pentru sumele facturate
de S.C.R PS.R.L.

In timpul inspectiei fiscale, cu adresa nr. nr. ARG-A.l.LF. 3908/...
.09.2017, inregistrata la petenta sub nr...../... .09.2017, organele de
inspectie fiscala au solicitat prezentarea urmatoarelor documente:

- situatie din care sa rezulte apartamentele pentru care au fost
incheiate promisiuni de vanzare cumparare, apartamentele
vandute (pentru care a fost incheiat contractul de vanzare
cumparare) si apartamentele nevandute din Blocul ... situat in ...
, precum si data la care s-a incheiat promisiunea de vanzare -
cumparare sau contractul de vanzare - cumparare si data la care
s-a emis factura definitiva de vanzare, respectiv data la care s-a
intocmit procesul verbal de predare primire apartament.

- toate actele notariale legate de tranzactia incheiata intre
Societatea X S.A. (fosta S.C. R P S.R.L.) si dl.Y , precum si
documentele financiar contabile din care sa rezulte sumele de
bani virate de catre firma X S.A. (fosta S.C. R P S.R.L.) catre
dl. Y si contravaloarea imobilelor cedate de catre Societatea X
S.A. (fosta S.C. R P S.R.L.) catre dl.Y , valori inregistrate de
catre societate in contul 6588 ,Alte cheltuieli de exploatare”.

Petenta a raspuns solicitarii cu adresa inregistrata la I.F. Arad sub
nr. ARG-AIF ... /27.09.2017, prezentand urmatoarele:

1. Referitor la solicitarea de a pune la dispozitie o situatie privind
apartamentele promise/vandute/predate, s-a precizat ca in cazul blocului ...
nu exista inca niciun apartament vandut (pe baza de contract final de
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vanzare) sau predate clientilor (pe baza de proces verbal de predare-
primire).

2. Referitor la solicitarea de a pune la dispozitie toate actele notariale
legate de tranzactia incheiata intre societatea petenta si numitul ... Y
acestea au fost atasate in copie la respectiva adresa.

Suplimentar, petenta a mai depus si fotocopia Tranzactiei incheiate
cudl. Y din 31.08.2012 si cea a Minutei din data de 27.11.2014 prin
care  Societatea ... S.A. - Comitent (in calitate de
cesionar al drepturilor si obligatilor comitentului initial A S.R.L. in baza
actului de cesiune de drepturi si obligatii din 07.11.2012, decurgand din
contractul de comision nr.0.../01.05.2012) s-a angajat sa despagubeasca
Societatea X S.A. — Comisionar, pentru diferenta ramasa neacoperita din
totalul cheltuielilor inregistrate in legatura cu tranzactia incheiata cu Y si,
in plus, s-a angajat sa achite Societati X S.A. o indemnizatie
suplimentara care sa recompenseze efortul depus, de aceasta prin
implicarea in aceasta tranzactie.

Aceasta minuta a fost incheiata urmare a faptului ca Societatea X
S.A. nu a mai reusit sa isi recupereze cheltuielile aferente tranzactiei in
conditiile prevazute initial in contractul de comision si actele aditionale la
acesta, deoarece pe parcurs societatea si-a schimbat profilul de activitate
si a incetat sa mai detina calitatea de broker de vanzari si exclusivitatea in
vanzarea produselor imobiliare a proiectului R .

in Minuta de inchidere a contractului de comision din data de
01.05.2012, s-au stipulat urmatoarele:

,D. In executarea sarcinii de mandat asumate conform lit. C din
Preambul, R a inregistrat o cheltuiala in folosul Comitentului in suma
fotala de ... ,26 lei (din care parte reprezintd sumele de bani achitate de
Comisionar numitului Y , parte reprezinta contravaloarea imobilelor livrate
de Comisionar numitului Y , iar parte reprezinta alte taxe sau cheltuieli
aferente tranzactiei), cheltuiala ce nu a mai putut fi recuperata integral de
catre Comisionar in conditiile prevazute de art.4.3. si 4.4. din contractul
de comision modificat prin actul aditional nr. ..... /07.09.2012 din cauza
faptului ca in cursul anului 2014 Comisionarul a incetat a mai indeplini
atributia de broker de vanzari exclusiv al proiectului (iar ulterior gi-a
schimbat profilul de activitate).

E. Pana la data semnarii prezentei minute, Comisionarul a reugit
sa recupereze - in baza art.4.3. si 4.4. din contractul de comision - o
suma totala de ... lei din sumele cheltuite in folosul Comitentului,
rezultand astfel o diferenta de cheltuiala neacoperita in suma de ... ,26
lei (,Debitul").”
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Referitor la sintagma folosita de parti, respectiv ,Comisionarul a
reugit sa recupereze o suma totala de ... lei din sumele cheltuite in
folosul Comitentului ....”, se constata ca aceasta a fost utilizata in mod
artificial, in conditiile in care pentru suma de ... lei, societatile implicate
pretind ca acest cuantum reprezinta contravaloarea serviciilor prestate
de Societatea R P S.R.L. (actuala S.C. X S.A.) constand in
intermedierea vanzarilor de apartamente construite de A , contract
ulterior cesionat catre ..

Conform ver|f|car|lor efectuate de organele de inspectie fiscala in
baza atributiilor lor, a rezultat ca pentru suma respectiva de ... lei
facturata de R P S.R.L. (actuala X S.A.) catre ..., societatea din urma a
solicitat si a beneficiat de rambursarea TVA aferenté. Prin urmare
deturnarea obiectului contractului initial si pretentia petentei de a fi
acceptat faptul ca serviciul prestat de Societatea R P S.R.L. (actuala X
S.A.) in beneficiul A, constand in determinarea d-lui. Y de a renunta la
toate litigiile cu societatea din urma ar fi fost partial acoperita de suma
de ... lei, determina implicit nelegalitatea rambursarilor de TVA aferente
acestor operatiuni care au fost solicitate de ... pentru serviciile de
intermediere in vanzarea de apartamente facturate de R P S.R.L.
(actuala X S.A.).

La lit. F. din Minuta s-a stipulat ca ,F. Avand in vedere céa toate
cheltuielile efectuate de R in contextul tranzactiei incheiate cu Y au
profitat in mod nemijlocit Comitentul ... (in calitate de dezvoltator al
proiectului R ), in virtutea prevederilor art.4.3 si 4.4. din contractul de
comision care s-a derulat intre ele (in prezent expirat) si a principiului
imbogatirii fara justa cauza, Partile considera echitabil ca Comitentul ...
sa il despagubeasca integral pe Comisionar pentru toate cheltuielile
inregistrate de acesta din urma in legatura cu tranzactia incheiata cu
numitul 'Y , precum gi sa& achite Comisionarului R suplimentar o
indemnizatie menita sa recompenseze efortul depus de Comisionar in
vederea incheierii $i executarea acestei tranzactii.

Urmare a celor de mai sus, Partile au convenit sa incheie prezenta
Minuta in vederea stingerii obligatiilor restante existente intre ele
decurgand din contractul de comision cu nr.0.../01.05.2012, cu actele
aditionale subsecvente dupa cum urmeaza:

Art.1 Prin semnarea prezentei Minute Comitentul ... se obligd sa
achite Comisionarului R Debitul in suma ftotala de ... ,26 lei,
reprezentand diferenta ramasa neacoperitd din totalul cheltuielilor
inregistrate/efectuate de Comisionar in legatura cu tranzactia incheiata
in beneficiul Comitentului cu numitul Y . Comisionarul R a declarat ca
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dupa primirea acestei sume de bani isi va fi recuperat integral toate
cheltuielile inregistrate in legatura cu tranzactia incheiata cu numitul Y .

Art.2 De asemenea, prin semnarea prezentei Minutei Comitentul ...
se angajeaza sa achite Comisionarului R o indemnizatie suplimentara
in suma de ... lei pentru recompensarea efortului depus de R in folosul
... In legatura cu incheierea si executarea tranzactiei cu numitul Y .

Art.3 Partile convin ca ambele sume mentionate la art.1 si art.2 de
mai sus sa fie achitate Comisionarului R intr-un termen de aproximativ
3 ani de la semnarea prezentei Minute, respectiv pana cel tarziu la data
de 21.12.2017.

Asa cum rezultd din cele prezentate mai sus, desi petenta prin
minuta incheiata intentioneaza demonstrarea unei legaturi de cauzalitate
intre prestarile de servicii din contractul de comision - in suma totala de
... lei facturate catre Societatea ... S.A. si recuperarea unei parti din
cheltuielile efectuate cu dl. Y pentru eliberarea de sarcini a terenului
detinut de catre firma A S.R.L. in suma de ... ,26 lei (din care parte
reprezinta sumele de bani achitate de Comisionar numitului Y , parte
reprezinta contravaloarea imobilelor livrate de Comisionar numitului Y ,
iar parte reprezinta alte taxe sau cheltuieli aferente tranzactiei), aceasta
nu poate fi luatd in considerare in conditile in care acestea au fost
tratate separat inca de la inceput prin contractul de comision nr. 4
incheiat in data de 01.05.2012 intre Societatea A S.R.L., in calitate de
Comitent si Societatea R P S.R.L. in calitate de Comisionar, contract
prin care firma R P S.R.L. (actuala X S.A.) presta servicii catre A
(ulterior in baza cesiunii de creanta, catre ... ) servicii care reprezentau
operatiuni impozabile si care in mod corect au fost facturate, iar in baza
facturilor emise, societatea ... a solicitat si a primit rambursarea TVA
inscrisa in documentele respective, ceea ce atesta faptul ca ... , ca
societate beneficiara a pretins ca serviciile care i-au fost prestate au fost
reale si justificate.

Practic, ne aflam in fata a doua operatiuni impozabile reprezentand
prestari de servicii efectuate de Societatea R P S.R.L. (actuala X S.A.)
si anume:

1. Prestarea de servicii care a constat in activitatea de
intermediere in vanzarea de apartamente apartinand A , contract
cesionat catre ... , prestare care reprezinta in mod evident o operatiune
impozabila de sine statatoare si care in mod corect si legal a fost
facturata de catre prestatoarea R P S.R.L. (actuala X S.A.) catre ... , iar
in urma acestor operatiuni, ... a solicitat si chiar a primit rambursarea
TVA aferenta acestor tranzactii.
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2. Prestarea de servicii care a constat in efectuarea demersurilor
necesare pentru eliberarea de sarcini a terenului detinut de A pe care se
construia complexul imobiliar, fiind asumate de catre Societatea R P
S.R.L. (actuala X S.A.) toate pretentiile materiale si financiare ale d-lui. Y
astfel incat acesta sa renunte la toate litigiile si sa radieze toate sarcinile
de care era grevat terenul pe care se construia complexul imobiliar.

Aceasta operatiune derulata de petenta in beneficiul societatii A
reprezinta in mod evident o prestare de servicii impozabila in baza
prevederilor art.129, alin.1, alin.2 si alin.3 din Legea nr.571/2003 cu
modificarile si completarile ulterioare respectiv, pct.7 din H.G.
nr...../2004 cu modificarile si completarile ulterioare, iar contravaloarea
prestarii serviciilor este reprezentata de toate costurile inregistrate de R
P S.R.L. (actuala X S.A.) la care se adauga un adaos stabilit la nivelul
ratei dobanzii percepute de BNR de 2,75% (valabila pe anul 2014).

Invederam faptul ca pentru acest serviciu R P S.R.L. (actuala X
S.A)) nu a emis nicio factura catre beneficiarul serviciului si nu a
inregistrat venituri, ci doar cheltuieli deductibile, fapt ce a determinat
inregistrarea de pierderi si diminuarea nejustificatda a rezultatelor
financiare.

Prin raportare la actele incheiate de petenta cu partenerii sai
comerciali, comisionul a fost prevazut astfel:

1. In contractul initial

- ,Sa beneficieze de un comision global stabilit provizoriu la nivelul
sumei de ... euro reprezentand diferenta dintre pretul total estimat de
vanzare a proiectului (... Euro + TVA) si costul aferent dezvoltarii
proiectului imobiliar (... euro) si cheltuielile conexe (respectiv suma de
. Euro) ce urmeaza a fi angajate
sau efectuate de R pentru deschiderea de catre R a unui birou de
vanzari, realizarea campaniei de marketing, obtinerea terenului pe care
se dezvolta proiectul liber de orice fel de sarcini, grevari sau notari (cu
exceptia celor instituite in favoarea bancii finantatoare)” - prevedere
care nu s-a materializat in fapt.

2. In actul aditional nr. ..../07.09.2012

- Art.4 Comisionul:

4.1.S.C. R P S.R.L. va fi indreptatita ca pentru toate activitatile
prevazute sa beneficieze de un comision global in procent de 5% din
pretul de vanzare al fiecarui produs al proiectului;

4.3. Prin derogare de la prevederile art.4.1. paragraful 2 de mai
sus, urmare a demersurilor facute de R in scopul de a obtine radierea
tuturor notarilor existente in cartea funciara a terenului pe care se
dezvolta Proiectul, A se obliga sa restituie Comisionarului R sumele de

www.anaf.ro
27



bani achitate efectiv de R  unor terte persoane in vederea atingerii
acestui obiectiv in limita unei sume maxime de ... Euro.” - prevedere
care nu s-a materializat in fapt.

3. In actul aditional nr...../09.11.2012

,Art.4 Comisionul:

Pct.4.1, alin.1 incepand cu data semnarii prezentului act aditional
urmeaza sa aiba urmatorul continut: ,Sub conditia indeplinirii la timp si in
mod corespunzator a obligatiilor sale, R va fi indreptatita ca pentru
toate activitatile prevazute de art. 1.1. sa beneficieze de urmatoarele
comisioane:

1. suma de ...... lei + TVA pentru fiecare promisiune de vanzare-
cumparare incheiata in luna in curs, avand ca obiect unitati locative
(apartamente),

2. suma de ... lei + TVA pentru fiecare contract de vanzare-

cumparare incheiat in luna in curs, avand ca obiect unitati locative
(apartamente), suma de ... lei + TVA pentru fiecare promisiune de
vanzare-cumparare incheiata in luna in curs, avand ca obiect locuri

acoperite/descoperite,

3. suma de ... lei + TVA pentru fiecare contract de vanzare-
cumparare incheiat in luna in curs, avand ca obiect locuri
acoperite/descoperite.

Art.4

pct.4.2, alin.1 incepand cu data semnarii prezentului act aditional
urmeaza sa aiba urmatorul continut: ,Plata comisionului prevazut de
art.4.1 se va realiza pentru fiecare promisiune/contract incheiat prin
intermediul R , in termen de cel mult 30 de zile de la data semnarii
actului (promisiune de vanzare cumparare/contract de vanzare
cumparare).

Art.4

pct.4.2, alin.2 - se abroga incepand cu data semnarii prezentului
act aditional

Art.4.3 - se abroga incepand cu data semnarii prezentului act
aditional.”

Se observa astfel ca prin ultimul act aditional este anulata orice
plata pentru serviciile intreprinse de catre Societatea X S.A (fosta R
(... S.R.L.) in favoarea Societatii A S.R.L. pentru eliberarea de sarcini a
imobilului detinut de catre aceasta (a se retine ca acest document este
ulterior contractului de comision nr..../01.05.2012).

Tranzactia incheiatda de petentda cu dl. Y din ... la data de
31.08.2012 a fost modificata prin urmatoarele acte aditionale:
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1. Actul aditional nr. .... la Tranzactia din 31.08.2012 autentificat
prin incheierea de autentificare nr.... /05.11.2013, partile stabilind ca in
ceea ce priveste prestatile R P S.R.L. neexecutate pana la data
incheierii actului aditional, vor fi inlocuite in totalitate cu urmatoarele
prestatii noi:

“1.1. Odata cu semnarea prezentului Act Aditional R  transmite
Petentului gi sotiei acestuia, fara plata vreunui pret, dreptul de proprietate
asupra urmatoarelor bunuri imobile:

- apartamentul nr.... din imobilul situat in ... , str.T. ..., nr.... , bloc ...
,scara ..., et.... (...)

- cota individuala de .... parti din parcare acoperita PA ... ... care
face parte din apartamentul nr..... din imobilul situat in ... , str.T. ..., nr.... ,
bloc ..., scara...B(...)

- In baza prezentului contract consimt la intabularea dreptului de
proprietate in Cartea Funciara pe numele Petentului, Y , ca bun comun cu
sotia sa.

(...)

1.2. Distinct fatéa de prestatia asumata si executatd conform
art.1.1., R se obliga sa ii mai achite Petentului o indemnizatie in suma
totala de ... Euro (suma ce nu include pléatile efectuate anterior semnarii
prezentului Act Aditional conform art.1.3. de mai jos) (...)

1.3. Pentru evitarea oricarui echivoc, se mentioneaza in mod
expres: ca urmare a inlocuirii obiectului Tranzactiei initiale conform celor
de mai sus, R va fi in mod irevocabil exonerata de toate obligatiile
asumate prin art.2.3. din Tranzactia initiala, precum si de obligatiile
asumate prin art.2.2. din Tranzactia initiala in ceea ce priveste sumele
neachitate pana la data prezentului Act Aditional.

Incepédnd de azi R va ramane obligat numai la plata sumei totale
de ... Euro mentionata la pct 1.2. de mai sus.”

De asemenea, partile stipuleaza ca incheierea acestui Act
Aditional nu va avea niciun efect asupra prestatiilor asumate de R prin
Tranzactia initiala care au fost deja executate anterior datei prezentului
Act Aditional (respectiv prestatia privind transmiterea in favoarea
Petentului a dreptului de proprietate asupra imobilului din ... , str.
Stanicului, nr.10 si platile in suma totala de ... Euro efectuate in favoarea
Petentului anterior datei prezentului Act Aditional), care se mentin astfel
cum au fost deja executate.

2. Actul aditional nr...... la Tranzactia din 31.08.2012 autentificat
prin incheierea de autentificare nr...../10.04.2014 conform caruia
obligatia R  de plata a soldului ramas de achitat conform Actului
Aditional anterior se reesaloneaza de comun acord, astfel:
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“Ca urmare platilor efectuate pana la aceasta datda S.C. R P
S.R.L. mai are de achitat suma de ... Euro, care se reesaloneaza:

(...)

Ultima transa in suma de ... euro din sold se va achita pana cel mai
tarziu la data de 19.12.2014.”

Conform constatarilor organelor de inspectie fiscala, toate
cheltuielile generate de catre petenta ca urmare a incheierii acestei
tranzactii au fost inregistrate in contul 6588 ,Alte cheltuieli de
exploatare”, atat sumele de bani achitate de societatea petenta catre dl.
Y prin transfer bancar in perioada 2012-2014, céat si contravaloarea
imobilelor achizitionate de catre Societatea X S.A (fosta R P S.R.L.) si
cedate cu titlu gratuit catre dl. Y .

Suma totala inscrisa de catre societatea petenta in perioada 2012-
2014 in contul tranzactiei incheiata cu dl. Y este de ... lei.

Pentru realizarea acestei tranzactii s-au intreprins urmatoarele
actiuni de catre petenta X S.A (fosta R P S.R.L.):

1. In data de 16.08.2012 a fost incheiatd promisiunea
sinalagmatica de vanzare cumparare nr.612 intre ... ... S.R.L. in calitate
de Promitenta - vanzatore si R P S.R.L. in calitate de Promitenta
cumparatoare prin care se obliga sa cumpere bunul imobil situat in ...,
str...., nr...., jud.Bihor constand in teren intravilan in suprafata de ... mp
cu o casa P+E+M dobandit de catre Promitenta Vanzatoare prin
adjudecare in urma licitatiei publice. Pretul a fost stabilit la 7... euro si a
fost achitat integral de catre Promitenta cumparatoare concomitent cu
semnarea promisiunii sinalagmatice de vanzare cumparare.

In contabilitate in luna august 2012 au fost efectuate urmatoarele
inregistrari contabile:

232=404 ... ....

404=403 ... .... bilet la ordin

232=404 -... ....

6588=404 ... ....

-1in ... .11.2014 se vireaza suma de ... .... la Societatea ... ... S.R.L.

(5121=403 -... .... )

Invederam faptul ca acest imobil a fost cedat cu titlu gratuit catre dl.
Y in luna august 2012 si intabulat direct pe acesta, contravaloarea
acestuia, respectiv suma de ... .... lei fiind inregistrata de catre petenta in
contul 6588 ,Alte cheltuieli de exploatare”.

2. In luna noiembrie 2013 societatea petentd achizitioneaza de la
Societatea B S.A., in baza contractului de véanzare cumparare
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autentificat prin  incheierea de autentificare nr.... /05.11.2013,
apartamentul nr.... situat in mun.... , str.... ... , nr.... , bloc ... , scara ... ,
et..... cu cota parte din terenul intravilan si locul de parcare ... ... ... Cu cota
parte de teren intravilan, facturate cu factura nr.... /05.11.2013 in valoare
de ... lei plus TVA in suma de ... lei apartamentul ... cu cota parte din
teren, respectiv cu factura nr.... /05.11.2013 (anexa nr.12) in valoare de ...
lei plus TVA in suma de ... lei locul de parcare ... ... ... cu cota parte din
teren. In baza acestor facturi petenta inregistreaza TVA in suma de ... lei
ca si TVA neexigibila in conformitate cu prevederile art.134, indice 2,
alin.3 din Legea nr.571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare,
petenta aplicand sistemul TVA la incasare.

Invederam ca aceste imobile au fost cedate cu titlu gratuit catre dl. Y
in luna noiembrie 2013 si intabulat direct pe numele acestuia,
contravaloarea acestora respectiv suma de ... ... ,36 lei fiind inregistrata de
catre societate in contul 6588 ,Alte cheltuieli de exploatare”.

3. In perioada 2012-2014 sunt virate din contul bancar al petentei
X S.A (fosta S.C. R P S.R.L.) catre dl.Y diverse sume de bani aferente
acestei tranzactii totalizand suma de ... ,. lei.

4. De asemenea, Societatea X S.A (fosta S.C. R P S.R.L)
inregistreaza pe cheltuieli deductibile suma de ... lei si deduce TVA in
suma de ... lei, reprezentand diverse servicii avocatiale si notariale
legate de Tranzactiacu Y .

Invederam ca aceste despagubiri acordate de catre Societatea X S.A
(fosta R P S.R.L.) d-lui. Y pentru a renunta la toate litigiile acestuia in
ceea ce priveste imobilul situat in ... nscris in CF ... si detinut de catre
Societatea A S.R.L. nu s-au reflectat intr-o contraprestatie pentru
societatea petenta, acestea reflectandu-se doar in cheltuielile societatii nu
si in veniturile acesteia.

Astfel petenta nu a emis nicio factura de prestari servicii catre
Societatea A S.R.L. in care sa reflecte contravaloarea serviciilor
efectuate pentru a obtine liber de sarcini fata de dl. Y a imobilului detinut
de catre A S.R.L.

Conform prevederilor art.128, alin.4, lit.b si art.129, alin4, lit.o din
Legea nr.571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare cedarea cu
titlu gratuit catre dl.Y a imobilelor achizitionate de catre societate,
precum si achitarea de sume de bani prin transfer bancar catre acesta
pentru a renunta la actiunile intreprinse in instanta impotriva A S.R.L. si
refacturarea diverselor servicii avocatiale si notariale legate de tranzactia
cu dl.Y , reprezinta de fapt un serviciu prestat de societatea petenta
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pentru firma A S.R.L. in sensul de a-l determina pe dl. Y sa renunte la
aceste actiuni in instanta.

in considerarea celor mai sus descrise, rezultd ca in mod corect si
legal, organele de inspectie fiscala au facut aplicatiunea dispozitiilor art.
11 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu dispozitile art.128, alin.4, lit.b si
art.129, alin4, lit.b (in cazul TVA), respectiv art. 19 (in cazul impozitului
pe profit) din acelasi act normativ, stabilit ca toate cheltuielile generate
de Tranzactia incheiata de catre societatea petenta cu dl. Y trebuiau
refacturate catre beneficiarul legal, fiind de fapt servicii efectuate de
catre Societatea X S.A (fosta R P S.R.L.) in favoarea Societatii A
S.R.L.

De altfel, analizdnd documentul denumit ,Tranzactie” din
31.08.2012, organul competent in solutionarea cauzei constata ca acest
contract nu este numai in favoarea Societatii A S.R.L., ci si a
,oricarui afiliat al acestora”, astfel la pct. 3.2 din Tranzactie se
stipuleaza:

»(...) In principal a obligatiei Petentului, ca intr-un interval de 2 (doi)
ani de la semnarea prezentei tranzactii sa nu savarseasca nici un act
sau demers contrar intereselor R , S.C. A sau oricarui afiliat al acestora
(...)” — acesta nefiind singurul loc in care se regaseste aceasta
sintagma.

In consecinta, rezulta ca in mod corect organele de inspectie
fiscala au constatat ca petenta nu a indeplinit dispozitile art. 19,
respectiv art. 145 alin. (2) din Legea nr. 571/20083 privind Codul fiscal,
care conditioneaza diminuarea profitului impozabil doar cu acele
cheltuieli care sunt efectuate ,in scopul realizéarii de venituri”, respectiv
acordarea dreptului de deducere a TVA doar in situatia in care sunt
wdestinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile”, stabilind in luna
decembrie 2014, luna in care are loc achitarea ultimei transe de bani din
tranzactia incheiata cu dl.Y , suma de ... lei (compusa din suma de ... lei
reprezentand totalul cheltuielilor generate de petenta in legatura cu
tranzactia incheiata cu dl. Y + suma de ... lei reprezentand servicii
avocatiale si notariale legate de tranzactia cu Y + suma de ... lei
reprezentand un comision (adaos) de 2,75% pentru serviciile prestate)
ca si venituri suplimentare ale societatii.

Asa cum rezultd din RIF care a stat la baza de deciziei de
impunere atacate, comisionul aplicat de catre organele de inspectie
fiscala fiind egal cu rata dobanzii de referinta a imprumuturilor in lei
comunicata de B.N.R. pe anul 2014, sumele stabilite suplimentar, in mod
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corect si legal, fiind TVA suplimentara in suma de ... lei (... lei x 24% = ...
lei) si impozit pe profit in suma de ... lei.

Referitor la sustinerile petentei privind faptul ca ,in esenta asa zisa
deficienta retinuta de echipa de control consta in aceea ca prin Actele
aditionale nr. ..../07.09.2012 si nr....... /09.11.2012 partile nu au mai
prevazut o remuneratie cuvenita comisionarului R pentru prestatia
constand in incheierea tranzactiei cu Y 7, se retin urmatoarele:

Din analiza deciziei de impunere atacate, precum si a RIF care a
stat la baza emiterii acesteia, nu rezulta ca organele de inspectie fiscala
au sustinut obligativitatea perceperii a doua comisioane separate (desi
din analiza contractului initial si a actelor aditionale este evident ca
petenta a separat si precizat in acestea comisionul global, astfel incat
acesta sa acopere cele doua prestatii realizate de societate: eliberarea
de sarcini a imobilului prin tranzactia cu dl. Y , respectiv serviciul de
intermediere in vanzarea de apartamente), ci doar au reconsiderat in
baza art. 11 din Codul Fiscal tranzactia deoarece societatea generase
deja cheltuieli legate de eliberarea de sarcini a imobilului (serviciu care a
fost finalizat in luna decembrie 2014, data achitarii ultimei rate catre dl. Y
), cheltuieli care trebuiau recuperate, respectiv acoperite de venituri
realizate de societate, venituri care conform precizarilor petentei se
regasesc in comisionul din vanzarea apartamentelor din proiectul
imobiliar dezvoltat de A , precizare total eronata din punct de vedere
fiscal, contabil si chiar comercial.

Invederam faptul ca veniturile din comisionul aferent vanzarii de
apartamente din proiectul imobiliar detinut de A , au fost facturate de
catre societatea petenta doar in anul 2014, ulterior nemaiexistand nicio
intermediere in vanzarea de apartamente, deoarece societatii X i s-a
anulat exclusivitatea vanzarii apartamentelor.

Astfel, asa cum rezulta si din raportul de inspectie fiscala, comisionul
facturat de catre petenta aferent vanzarii apartamentelor din proiectul
imobiliar detinut de A in suma de ... lei nu acopera nici macar valoarea
tranzactiei pentru eliberarea de sarcini a terenului (tranzactie incheiata cu
dlY ) in suma de ... lei (compusa din suma de ... lei reprezentand totalul
cheltuielilor generate de petenta in legatura cu tranzactia incheiata cu dl.
Y + suma de ... lei reprezentand servicii avocatiale si notariale legate de
tranzactia cu Y + suma de ... lei reprezentand un comision (adaos
perceput de orice societate independentd) de 2,75% pentru serviciile
prestate — egal cu rata dobéanzii de referinta a imprumuturilor in lei
comunicata de B.N.R. pe anul 2014) si nicidecum sa asigure Si
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prestarea efectivd a servicilor de intermediere in vanzarea de
apartamente din proiectul imobiliar detinut de A .

Fatd de cele prezentate mai sus se retine cd in mod legal
organele de inspectie fiscala au aplicat prevederile art.11 alin.(1) Legea
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
conform carora: "La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in
intelesul prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o
tranzactie care nu are un scop economic’.

Rezulta ca art.11 alin.(1) din Codul fiscal consacra, la nivel de lege,
principiul  prevalentei economicului asupra juridicului, al realitatii
economice, in baza caruia autoritatile fiscale au dreptul sa analizeze
orice operatiune (tranzactie) nu numai din punct de vedere juridic, Ci i
din punct de vedere al scopului economic urmarit de contribuabil.

In acest spirit, 0 tranzactie normala din punct de vedere juridic,
poate sa nu fie luata in considerare sau sa fie reincadrata din punct de
vedere economic, in scopul aplicarii legii fiscale.

invederam faptul ca organele de inspectie fiscald au analizat
inclusiv Minuta de inchidere a contractului de comision incheiata la data
de 27.11.2014 (pag. 23 din RIF) in vederea verificarii sustinerilor petentei
conform carora ,aceste cheltuieli sunt aferente obtinerii de venituri, in
sensul ca in conformitate cu prevederile acestei minute (ignorata
inexplicabil de organele de control), societatea isi va fi recuperat toate
cheltuielile suportate in legatura cu tranzactia si va obtine si un venit
suplimentar in suma de ... lei ca remuneratie pentru serviciile prestate in
baza contractului de comision.”, afirmatii care sunt reluate si in
contestatia formulata, care insa nu pot fi retinute in solutionarea
favorabila a contestatiei in considerarea urmatoarelor:

Desi in RIF nr. F-AR .../11.10.2017, organele de inspectie fiscala
au supus atentiei petentei faptul ca Societatea ... a solicitat si a
beneficiat de rambursarea TVA , aratand:

,Cum poate reprezentantul societatii sa pretinda acum ca suma de
... lei reprezinta contravaloarea serviciilor de comision din intermedierea
vanzarii apartamentelor din moment ce aceste servicii au fost facturate la
valoarea de ... lei, iar in baza acestei sume si a facturilor aferente emise,
... a solicitat si a beneficiat de rambursarea TVA in suma de ... lei.

Aceasta afirmatie, pretentie si incercare de deturnare a semnificatiei
contractului si a facturilor emise nu ar inseamna altceva decét ilegalitatea
solicitarii initiale a rambursarii de TVA mentionata mai sus, deoarece in
urma acestei afirmatii (care nu este altceva decét o incercare de a se
evita stabilirea sumelor inscrise in raportul de inspectie fiscala respectiv in
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decizia de impunere) ar rezulta ca valoarea comisionului este de doar ...
lei si nu de ... lei cat a fost facturat initial.”,
prin contestatia formulata petenta nu a prezentat nicio explicatie vis-a-vis
de aceste aspecte in conditile in care taxa pe valoarea adaugata este
guvernata de principiul neutralitatii, care interzice, inter alia, ca operatorii
economici ce desfagoara aceleasi activitati sa fie tratati diferit din punctul
de vedere al TVA.

Referitor la Minuta de inchidere a contractului de comision
incheiata la data de 27.11.2014, se retin urmatoarele:

Chiar art. 1 din Minuta, care stipuleaza faptul ca Societatea B SRL
se obliga sa achite catre X suma de ... ,26 lei reprezentand diferenta
ramasa neacoperita din tranzactia cu dl. Y si o indemnizatie suplimentara
in suma de ... lei pentru recompensarea efortului depus de X in legatura cu
incheierea si executarea tranzactiei cu dl.Y , pana cel tarziu la data de
31.12.2017, este de natura a confirma faptul ca petenta nu a inregistrat
venituri care sa acopere cheltuielile generate pentru serviciile respective.

Subliniem faptul ca reprezentantii societatii petente se afla in eroare,
in sensul ca se confunda prestarea unor servicii si recunoasterea
veniturilor aferente cu incasarea unor sume. Din punct de vedere contabil
si fiscal prestarea fiecarui serviciu trebuie facturata si recunoscuta ca
venituri, fara a fi conditionate de momentul incasarii contravalorii serviciilor
respective.

Astfel faptul ca petenta a incheiat acte aditionale/minuta de
inchidere, facand referiri la incasari de sume, in situatia in care prestarea
de serviciu privind eliberarea de sarcini a terenului detinut de A nu a fost
nici macar facturata de catre B ... , nu este in masura sa conduca la
implicit diminuarea profitului impozabil/ recunoasterea dreptului de
deducere a TVA.

De altfel, asa cum rezulta din verificarile organelor de inspetcie
fiscala, pdna la_ momentul controlului, singura suma incasata de X din
serviciile prestate este cea de ... lei, adica exact contravaloarea
serviciilor de intermediere in vanzarea de apartamente cuprinsa in
facturile_emise catre ... , facturi in baza carora societatea din urma a
beneficiat chiar de rambursare TVA aferenta, ceea ce dovedeste si
confirma faptul ca toate actele aditionale si minutele prezentate de
petenta autoritatii fiscale reprezinta inscrisuri pro causa, intocmite in
scopul de a determina neimpozitarea prestarii serviciului privind eliberarea
de sarcini a terenului detinut de A , prestare pentru care X a alocat
resurse financiare de ... lei (compusa din suma de ... lei reprezentand
totalul cheltuielilor generate de societate in legatura cu tranzactia incheiata
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cudl. Y + suma de ... lei reprezentdnd servicii avocatiale si notariale
legate de tranzactiacu Y ).

invederam petentei c& prin Referatul cu propuneri de solutionare a
contestatiei nr. ... /28.11.2017, organele de inspectie fiscala au aratat ca
prin inspectia fiscala s-a indreptat eroarea efectuata de societatea
verificata, prin neinregistrarea de venituri, fara sanctionarea acesteia
pentru  neinregistrarea de venituri, nefiind aplicate sanctiuni
contraventionale, fiind aplicate dispozitiile art. 7 din Codul de procedura
fiscala.

in ceea ce priveste principiul libertati de gestiune al agentului
economic — facand trimitere la Decizia civila nr. ..../2012 a ICCJ -
invederam petentei Decizia nr. ......./13 aprilie 2016 a instantei supreme
care referitor la principiul invocat de petenta a dispus:

,Cat priveste principiul libertatii de gestiune a activitatii economice,
acesta nu a fost contestat nici de organele fiscale gi nici de curtea de
apel. Este evident ca operatorul economic este liber sa angajeze
orice tip de cheltuiala, chiar voluptuarie sau inutila, insa, in masura
in care are pretentia sa i se recunoasca un caracter deductibil la
calculul profitului impozabil, trebuie sa se supuna rigorilor legii
fiscale. In acelasi sens este, de altfel, intreaga jurisprudenta a acestei
instante (e.g. Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie, sectia de
contencios administrativ si fiscal, nr. 97.../2014).”,
ori in conditiile in care petenta nu a respectat — asa cum rezulta din cele
ce preced — normele legale fiscale, contractele/actele aditionale/minuta
nu sunt in masura sa conduca implicit la recunoasterea unor facilitati
fiscale cu atat mai mult cu cét reprezentantul petentei nu a avut obiectii
in ceea ce priveste temeiul de drept invocat in decizia de impunere
atacata.

IV.2. Referitor la capatul de cerere stabilirea in sarcina
petentei a sumei de ... lei reprezentand diferenta intre suma totala
de TVA stabilita prin Decizie de impunere, respectiv ... lei si suma
de ... lei reprezentdnd TVA stabilita suplimentara aferenta relatiei
comerciale ce decurge din contractul de comision incheiat cu A ...,
se retin urmatoarele:

in fapt, prin contestatia formulats, petenta contestd suma totala de
TVA suplimentara stabilita prin Decizia de impunere respeciiv ... lei, dar
in cuprinsul contestatiei nu face nicio referire la suma de ... lei
reprezentand diferenta intre suma totala de TVA stabilita prin Decizia de
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impunere, respectiv ... lei si suma de ... lei reprezentand TVA stabilita
suplimentar aferenta relatiei comerciale ce decurge din contractul de
comision incheiat cu A asupra careia petenta face referire in cuprinsul
contestatiei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 269 alin. 1 lit. ¢) si d) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:
LART. 269
Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris gi va cuprinde:
(...)
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza;”
coroborat cu prevederile pct. 11.1 lit. b) din Ordinul nr. 3.741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala
,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:(...)
b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatier;”

Din dispozitile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie
petenta trebuie sa precizeze atat motivele de fapt cat si de drept, precum
si dovezile pe care se intemeiaza acestea, in caz contrar contestatia
urmand a fi respinsa ca nemotivata.

Se retine ca pentru suma de ... lei reprezentand diferenta intre
suma totala de TVA stabilita prin Decizia de impunere, respectiv ... lei si
suma de ... lei reprezentand TVA stabilitd suplimentar aferenta relatiei
comerciale ce decurge din contractul de comision incheiat cu A ... ,
petenta nu a inteles sa-si motiveze in niciun fel contestatia, respectiv nu
a depus niciun document in sustinerea propriei cauze si nu a invocat
niciun articol de lege in apararea sa.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care stipuleaza: (1) In
solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca incad din dreptul roman a fost
consacrat principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie
trebuie sa o dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin
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,actor incumbit probatio”, principiul fiind consfintit de art.249 si art.... 0 din
Legea nr.13.../2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare:

JArt. 249

Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie s& o
dovedeasca, in afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. ... 0

Obiectul probei si mijloacele de proba

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri,
martori, prezumtii, marturisirea uneia dintre parti, facutd din proprie
initiativd sau obtinutéd la interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele
materiale de probéa, prin cercetarea la fata locului sau prin orice alte
mijloace prevazute de lege”.

precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala:

JART. 73

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Pléatitorul are sarcina de a dovedi actele gi faptele
care au stat la baza declaratiilor sale si a oricadror cereri adresate
organului fiscal’.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatarul este cel
care invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand
o pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine contestatarului. Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al
contestatarului, ci un imperativ al interesului personal al acestuia care
invoca o pretentie in cadrul caii administrative de atac.

in cazul exercitérii dreptului conferit de legiuitor prin dispozitiile
Titlului VIII Cod procedura fiscala, contestatia se formuleaza in scris si
va cuprinde, pe langa alte elemente necesare, motivele de fapt si de
drept pentru care petentul intelege sa conteste actul administrativ fiscal,
precum si dovezile pe care se intemeiaza.

In situatia in care aceasta cerinta nu este indeplinita, organul de
solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu privire la
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv. Astfel, analiza contestatiei se face in raport cu sustinerile
partilor, cu dispozitile legale invocate de acestea si cu documentele
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existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii.

Aratarea motivelor de fapt si de drept pe care se sprijina fiecare
capat de cerere din cuprinsul contestatiei, contribuie la determinarea
cadrului in care se va desfasura intreaga activitate de solutionare a
contestatiei. Determinarea elementelor mentionate este importanta
pentru ca organul de solutionare sa aiba posibilitatea de a cunoaste toate
imprejurarile relevante pe care se sprijina pretentiile deduse judecatii.

Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica,
clara si precisa a acelor imprejurari faptice care constituie izvorul material
al pretentiilor deduse judecatii.

Motivarea trebuie sa fie, in acelasi timp, suficienta pentru ca
organul de solutionare sa cunoasca toate imprejurarile de fapt pe care se
intemeiaza pretentiile petentei.

Motivele de drept trebuie sa se concretizeze in temeiul juridic pe
care se sprijina cererea petentei, in sensul ca petenta trebuie sa indice
acele elemente din care sa se poata desprinde care este fundamentul
juridic al pretentiilor deduse judecatii.

Asadar, motivele de fapt si de drept constituie cauza pentru care a
fost formulata contestatia, adica situatia de fapt calificata juridic.

Chiar si in NCPC, la art. 196 se prevede ca motivele de fapt
reprezinta un element esential al contestatiei.

Concluzionand cele prezentate, in lipsa mentionarii in contestatie a
motivelor de fapt si de drept pe care se sprijina contestatia, organul de
solutionare nu are posibilitatea de a cunoaste toate imprejurarile
relevante care au determinat petentul sa formuleze contestatia, pentru a
putea emite o solutie bazata pe analiza fondului cauzei, astfel ca organul
de solutionare nu se poate investi pe fondul cauzei pentru acest capat
de cerere, motiv pentru care in baza prevederilor art.269 alin.(1) lit. ¢) si
lit. d) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1
lit. b) din O.P.A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se va
respinge contestatia ca nemotivata pentru TVA in suma totala de ... lei
pentru care petentei nu i-a fost acordat dreptul de deducere a TVA.
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Pentru considerentele mai sus prezentate si in conformitate cu
dispozitile art. 269, art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, pct. 11.1 lit. a) si b) din OPANAF nr. 3.741 din 23
decembrie 2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

- respingerea ca nemotivatd a contestatiei formulata impotriva
Deciziei de impunere nr. F-AR .../11.10.2017 privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. F-AR .../11.10.2017 emisa de Inspectia Fiscala din
cadrul AJFP Arad, pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata;

- respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate impotriva
Deciziei de impunere nr. F-AR .../11.10.2017 privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice emisd in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. F-AR .../11.10.2017 emisa de Inspectia Fiscala din
cadrul AJFP Arad, pentru suma totala de 770.524 lei reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata
- ... lei — impozit pe profit.
- prezenta decizie se comunica la:
-C.AA. ... ...si..
- AJFP Arad,
cu respectarea pct. 7.6 din O.P.A.N.A.F. nr. 3741/2015.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad sau
Tribunalul Timis in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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