ROMANIA
CURTEA DE APEL PLOIESTI
SECTIA A 11-A CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV §I FISCAL

Dosar nr. 1821/105/2010

DECIZIA Nr. 3217
Sedinfa publici din data de 24 noiembrie . 2011

Presedinte -
Judecator -
Judecator -
Grefier -
Pe rol fiind solutionarea recursului = formulat de reclamantii
3 , ambii domiciliafiin =, str.
nr. , judetul , Tmpotriva. sentmtel nr. din

pronuntatd in contradlctonu cu intimata paratd DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE PRAHOVA cu sediul in P101e$t1 str. Aurel Vlaicu nr.
22, JUDETUL Prahova.

La apelul nominal ficut in sedinta publicd a rdspuns, recurentul reclamant

personal, lipsa fiind intimata parata DGFP Prahova.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta care 1nvedereaza ca
recursul se'afli la-primul termen de judecats; ‘este netimbrat, dupi care, o

Recurentul reclamant depune la dosarul’ cauzei dovada depunerii “taxei

U Judlcmre”gg“tlmbru _in. cuanfum de 2 lei, ~potmrlt chitantei nr. 195361/01.08.2011 §i

o timbru judiciar de 0;151ei,5i de asemenea. pmcmarea motlvelor de recurs araténd ca,

et wwalt&cen;%ri - mat-are de-formulat 4=ttt AT
Curtea luand act ca in cauza nu se mai formuleaza alte’ ceren constata cauza in

[PRE BE e s

) .
RS SR - NS SR

stare de judecatd -5t Hoorda-c cuvantul e sustmerea TeCUrSulUL e imms i B

Recurentul reclamant Berchl Juhen avand cuvantul‘ sollc1ta adrmterea :

recursulm “niodificarea™ -sentinféi atacate in"seénsul ' ‘adiniterii contestat1e1 §1
exorierarea de plata sumelor de bani stabilite de parata prin’ decizia emlsa, asa cum a
reiesit §i din concluziile raportulm de expemza efectuat in cauzi. Fara plata
cheltuielilor de judecata. :

"CURTEA

-Prin -—actiunea inregistrati —pe - rolul - “Tribunalul- Prahova ~sub—nr

1821/105/2010, reclamantii . s1

CRISTINA au solicitat in contradictoriu cu péréta D. G T P PH anularea decmel de
impunere nr. 4743/31.08.2009 emisa d¢ pérata.



2 ,

In motivarea acfiunii, reclamantii a aritat ci, in perioada 01.08.2009-
31.08.2009, pérata a efectuat un control de specialitate la asociafia familiala la care
acestia sunt administratori, respectiv = La data de 31.08.2009 le-au
fost prezentate rezultatele controlului si, in urma apelarii la specialigti din domeniul
financiar, au constatat ca sumele din raport nu sunt reale, ci in mod voit cu mult mai
mari.

Pardta a formulat intdmpinare, prin care a solicitat respingerea actiunii, ca
neintemeiata. Aratdnd ci in urma verificirii fiscale, s-a stabilit ca suma de 20136 lei,
reprezentdnd TVA deductibila inregistratd pe cheltuieli { 16760 lei), cheltuieli cu
chiria tarabei utilizata pentru. .comercializarea marfurilor (1732 lei), erori de
inregistrare (1430 lei), cheltuieli ¢w.achizitia de mirfuri neaferente realizirii de
venituri dintr-un an fiscal (344ulei). si cheltuieli cu taxa de parcare (50 lei) este
nedeductibila. Referitor la decizia de solutionare a contestatiei nr 199/12.11.2009, se
arata urmatoarele: in luna octombrie 2007 AF S :v a depasit plafonul
de scutire de 35000 euro (art 152 alin 1 c fiscal), realizdnd o cifra de afaceri de
129829 lei, fara a solicita in termen de 10 zile de la data depisirii inregistrarea in
scopuri de TVA la organul fiscal teritorial.

- Baza de imporzitare a taxei pe valoarea adiugata pentru lucririle de bunuri este
alcatuita. din tot ccea ce constituie contrapartida obfinuta sau care urmgazi a fi -
obtinuta de furnizor din partea comparatorulu1 In speta, baza de 1mppzn:are este
alcatuita din totalul incasirilor inregistrate in Registrul jumnal de incasiri si pliti,
respectiv suma de 121 331 lei.

Referitor la decizia de solutionare nr 200/ 12 11.2009, se arata urmitoarele sume
au fost considerate cheltuieli nedeductlblle. suma de 16670 lei, ce a fost inregistrata
eronat de contribuabil ca si cheltuiala deductibila, cata vreme el nu s-a inregistrat la
organul fiscal ca platitor de TVA odati cu depisirea plafonului; parte din suma de
1732 lei, reprezentand cheltuieli cu chiria tarabei a fost admisa, fiind respinsa
contestatia pentru. suma de 246 lei reprezentand chirie. taraba din perioada in care
societatea incetase activitatea (01 .08.2008-30.09.2008), astfel ca respectivele
cheltuleh nu, au fost efectuate in scopul obfinerii de venituri; .suma de 1430 lei,
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_reprezentand eron de mreglstrare, suma de 344 Icl reprezentand cheltuleh cu

':,achlzma de_marfuri_care. nu. sunt. aferente vemturﬂor—organele .de.control..au...
considerat nedeductibile fiscal:pe anul 2006, cheltuielile reprezentand. contravaloarea
‘stocului ‘de marfa la pret. de; achlzlge 1a.data; de 31.12.2006;; JIntrucit acestea nu’sunt..
aferente realizirii veniturilor din anul 2006, ci sunt pliti efectuate in avans aferente
exercmulul ﬁnanaar ultenor suma de 1375 lei, reprezentand venituri suphmentare
aferente anu1u1 2007 au fost mreglstrate eronat de catre contribuabil la rubrica ,,plati”,
in loc de »incasirl” suma de 6865 lei, reprezentand cheltu1e11 cu achizitia de mérfuri.

Referitor la decizia de solutionare nr 201/12.11.2009, considerentele avute in
vedere sunt aceleasi cu cele din decizia nr 200/2009

Instanta a administrat proba cu inscrisuri si proba cu expertiza tehnica contabila,
raportul de expertiza efectuat de catre expert Dinu Ionel fiind depus la dosar (ﬁlele
165-189).. . SR

Prin sentinta nr. 424 din data de 31 05 2011 Tnbunalul Prahova a respms ca

neintemeiata actinnea formulati de reclamantit 81
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. \ Pentru a pronunta aceastd sentin{d Tribunalul Prahova a refinut ci fn urma
intocmirii raportului de inspectie fiscala din data de 28.08.2009, organul fiscal a
intocmit decizia de impunere nr 4743/31.08.2009, impotriva céreia reclamantii au
formulat contestatii ce au fost solutionate prin deciziile nr 200/12.11.2009 si nr
201/12.11.2009. .

: - In penoada 01.12.2007-31.07.2008 AF © ==k i nu s-a inregistrat ca
platitor in scopuri de TVA. Organul fiscal a constatat ci in luna octombrie 2007
contribuabilul a depisit plafonul de 35000 euro previzut la art. 1562 alin a cod fiscal,
realizand o cifra de afaceri de 128828, 75 lei.

Potrivit art 152 alin 2) din codul fiscal, cifra de afaceri care serveste drept
referinta pentru aplicarea alin. (1) este constituiti din valoarea totald, exclusiv taxa, a
livrdrilor de bunuri §i a prestirilor de servicit care ar fi.taxabile dacd nu ar fi
desfisurate de o mica mtreprmdere efectuate de persoana 1mpozab11a in cursul unui
an calendaristic, incluzind si opera’;lumle scutite cu. drept -de deducere $1 pe cele
scutite fard drept de deducere prevazute la art. 141 alin. (2) lit. a), b), e) 5i f), daca
N acestea nu sunt accesorii act1v1ta;11 prmc1pale cu exceppa urmatoarelor:
a) livrérile de active fixe corporale sau necorporale, astfe] cum sunt deﬁmte la
art. 125 1 alin. (1) pct. 3, efectuate de persoana 1mpozab11a, ' :
| b) livririle intracomunitare de mljloace de transport noi, scutlte conform art.
143 alin. (2) lit.-b). .

Expertul desemnat in cauza a constatat ca la stablhrea cifrei de afaceri luata in
calcul pentru determinarea incadrarii in plafonul de scutire organele de control nu au
procedat la excluderea taxei. A rezultat ca in luna octombrie 2007 valoarea taxei de
exclus calculata prin procedeul sutei mirite este de 20728, 96 lei (adica 129828, 75
lei X 19/119), rezultind o valoare a cifrei de afaceri realizata, exclusiv taxa de
109099, 79 lei, respectiv 32261, 82 euro, la cursul comunicat de BNR la data aderirii

A constat tribunalul ca este pertinent punctul de vedere al paratei conform

- céreia livrarile de bunuri direct citre populatie includ si taxa pe valoare ‘addugata doar
in cazul contribuabililor inregistrati la organul fiscal ca platlton ai acestei taxe, care
() si-au inclus in preful de livrare, pe langa adaosul comercial si TVA colectata aferenta.
-7 e ome—Reclamanta nu-se-afla-in  aceasta situatie, '-lntrucat~1n~penoada decembne 2007--- -
- *M“*Wﬂnhe“ﬂ()o&nu*s*a Anregistrat-ca“plititor-de-TVA-la- mganukﬁscal -astfel-ca’ pretunle S
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practlcate pentru vanzare nu au contmut aceasta taxa, c1 doar. adaos, comermal
~TribunaluLau. a.re;mut *modahtatea de_calcul a. mcadram Jnylafonul.de 3500(1“
"“euro pr€§zut de art 1327 E’*q T‘sca‘l pnn excluderea din cﬂ'ra de. ‘afaceri a uner’ sume’
care reprezmté TVA in, condltule in care aceasta taxa nu,a. fost colectata ,S1_mici.
datorata de reélamanta in penoada in care beneﬁc1a de prevedenle reglmulul specnal |
de scutire pentru mtrepnndenle micl.
Impotrlva sentintei pronuntate de trlbunalul Prahova a formulat reclaman’gu
si
Recurenfii s o critica p'rih' recursul
formulat - sentinta atacati pentru- nelegalitate §i-netemeinicie, sustinind ci in mod
_ gresit instanta de fond a respins actiunea ca neintemeiati, ‘avénd ca temei prevederile
~ Codului Fiscal prin enumerarea articolelor 152 al. 2. al 1, art. 141 al 2 litera a,b,¢,1,
art. 125* al 1 pct. 3 —art.. 143 al(2) litera b, iar dln_studlerea textelor articolelor de
mai_sus_rezulta cd nu au nicio relevanta fati de cauza aflata la _dosar, textele
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articolelor se refera la cu totul altceva ce nu poate fi invocat de instanfa in
respingerea actiunii .
Mai sustin recurentii c3 in sentintd se face vorbire despre motivele invocate de
paréte, firi a se tine cont de concluziile expertizei contabile.

Astfel, potrivit art. 152 alin(2) din codul fiscal, cifra de afaceri care serveste
drept referinja pentru aplicarea alin(l) este constituita din valoarea totala, exclusiv
taxa, a livririlor de bunuri si a prestirilor de servicii care ar fi taxabile daca nu ar fi
desfasurate de o mica ’intrepﬁndere efectuate de persoana impozabili in cursul unui

an calendaristic, incluzind si opera'pumle scutite cu drept de deducere previzute la-

art. 141 alin. (2) lit.a), b), e) si f), daca acestea nu sunt accesorii activititii principale,
cu exceptia livririlor de active fixe corporale sau necorporale, astfel cum sunt definite
la art. 125 1 alin. (1) pct. 3, efectuate de persoana impozabild livririle
intracomunitare de muloace de transport noi, scutite conform art. 143 alin. (20 lit.b.

‘Organul Fiscal si instana de.contencios, in opinia recurentei au gresit in
interpretarea excluderii TVA-ului datorat din preful bunurilor livrate, punéndu-1 in
plus peste pret, deoarece fund un impozit mdlrect, conform deﬁmpel ilustrata in
toate manualele de economie 'si dictionare économice, 1mp021tu1 esté un ,, impozit
cuprins in preturi ale bunurilor si serviciilor, sub forme si denumm diferite : taxa pe
valoare adiugata, accize taxe vamale.

Interpretind astfel, atit organul fiscal cat si organul jurisdictional, punandu-1
peste pret, neincasat, transforma TVA ca impozit indirect in TVA ca impozit direct,
tncilcand art. 125 cod fiscal si logica fiscali, TVA trebuie sa fie totdeauna impozit
indirect.

Interpretarea organului fiscal preluati si de instanta de contencios, potrivit
ciruia TVA se cuprinde in pret doar pentru contribuabilii Inregistrati este nesustinuté
cu prevederile Codului Fiscal, fiind o interpretare proprie a organului fiscal, preluata
ca atare si de organul jurisdictional, in Codul Fiscal.

Sustin fecurentii cd Asociatia Familiala Berchi Julien este persoana impozabild
dar scutita de TVA conform art. 152. Organul fiscal prin aceasta interp‘retare a

incalcat prln01p1ul echitatii, TVA-ul fiind mclus in pre; atfit pentru agenfii econom1c1 _

o A e a4 L et

inregistrafi ca TVA cit si cel nemreglstrau

T De.asemenca, | prm.. modul_de. calcul.. impus de. ANAF,WTVA—ul dmtr—o taxa
neutra _este transformat mtr-o ‘taxa dé cost nerecuperabll argumentele fiind premzate

Stim Raportul de Expertlia mtocmlt de: expertui contabxl desemnat‘ de mstanfa, carea .
subliniat ca’ nerespectand aceste argumente organul ﬁscal a ‘majorat ne_)ustlﬁcat "
plafonul ‘deplata dé 35000 euro incepand cii 01.12:2007 si mu cu 01.01.2008, neludnd

in calcul faptul ca in cei 35000 euro intra si TVA- ul care trebuia scos.

In ceea ce priveste impozitul pe venit, sustin ca diferéntele stabilite de expertul -
contabil sunt determinate in principal de influentele fiscale rezultate ca urmare a

1nterpretar11 corecte asupra tratamentului fiscal din punct de vederP al TVA respectiv
momentul depésirii plafonului de 35.000 euro.
Solicitd admiterea recursului, modificarea sentintei si pe fondul cauzei §isd se

dispuna anularea Deciziei -de Impunere Nr.-4743/31.08.2009 -emisa 1n baza-Raportul--

de inspectie fiscalid al ANAF - D.G.F.P. Prahova incheiat la data de 28.08.2009 s
inregistrat 1a organul fiscal sub Nr. 4743 / 31.08.2009 prin care au fost obligati la
plata sumei de 9.22 Lei ( 6.293 lei -TVA + 2.909 lei - majorari de Intérzierc aferente
TVA de plata ) s a sumei de 1.752 lei impozit pe venit pentru Cristina (

Y
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. 1.507 lei diferenta impozit venit pentru perioada 2006- 2008 + 245 lei majoriri

intérziere aferente impozitului pe venit) + 1.807 lei impozit pe venit pentru

. 1.507 lei diferenta impozit pe venit pentru perioada 2006-2008 + 300
lei majordri de intirziere aferente 1mp021tulu1 pe venit) conform Raportul de
Expertiza Contabila Judiciar aflat la dosar.

- -Examinénd sentinta recurati prin pnsma criticilor formulate si a temelunlor
previzute de art.304 Cod pr.civila, precum si sub toate aspectele potrivit art.304' Cod
pr.civila, Curtea refine c& recursul este fondat, potrivit considerentelor ce urmeazi :

Instana de fond nu a dat o interpretare corect probelor administrate in cauzi ,
astfel din expertlza efectuat’ in cauzi rezulti ci AF ©- < -rtrebuia si
fie inregistratd in scopuri de TVA incepénd cu 01.01 2008 valoarea corectia TVA
de platd aferents perioadei 01.01.2008 -31.07. 2008 - fiind 4526 lei , majorarile de
intirziere calculate pani la data de 28.08:2009 fiind 1882 lei. Fati de faptul ci

. organele de. mspecpe fiscald au apreciat. ci Asbc1a;1a Familiald trebuia sa fie
inregistratd in scopuri TVA incepénd cu 31.07.2008 in valoare de 6293 lei si 2909
) lei majordri de intarziere calculate pana la data de 28.08. 2009 a rezultat de aici ca
- obligatia de plata a TVA nu a fost . corect stabilit, .

. ar 1nterpretarea organului ﬁscal _preluati si de instanta de fond potr1v1t clireia
TVA se cuprinde in pret doar pentru contribuabilii mreglstratl este nesustinuti cu

prevederile Codului Fiscal, fiind o interpretare proprie a organului ﬁscal .

- De asemenea instanta de recurs refine cd Asociatia Familiala .
este persoana impozabils, dar scutita de TVA conform art. 152, organul a incilcat
principiul echititii, TVA-ul fiind inclus in pret atit pentru agentii economici
inregistrati ca TVA cét si cei neinregistrati.

De asemenea, prin modul de calcul impus de ANAF, TVA-ul dintr-o taxa
neutra este transformat intr-o taxa de cost nerecuperabil, argumentele fiind precizate
si in Raportul de Expertlza intocmit de expertul contabil, care a subliniat ci

... nerespectand. aceste.argumente organul ﬁscal a majorat nejustlﬁcat plafonul de plata
de 35000 euro, incepand cu 01.12.2007.si nu cu 01.01.2008, neluind in calcul faptul
\) ca in cei 35000 euro intra si TVA- ul care trebuia scos. :
- -----]n-ceea ce-priveste impozitul pe-venit;-instanta retine-ca -diferentele stabilite de -
..,xpertul* -contabil--sunt-determinate-in-principal-de- -influentele-fiscale-rezultate -ca-——-
T AT d terpretifii corects asupra ratamentulii Tiscal din puiict de vedereal TVA;
, respectlv momentul dep3sirii plafonului de 35.000 euro. RV
T “Fatide considéreiitele dé mai Tninte; Cuﬂea i rapoﬂ"”cﬁ ’art 312 ‘“ahn‘“?a’
raportat la art 304 pct 9 C.pr.civ va admite recursul reclamanplor va, modlﬁt:a in tot
sentinta instantei de fond, va admite in parte contestatia §i va anula in parte decizia
199/2009 si decizia de impunere 4743/31.08.2009 in sensul ci va stabili obligatia de
platd a TVA in sumi de 4526 lei TVA si 1882 lei majoriri de intirziere - conf.
expertizei. Va anula de asemenea in parte decizia nr. 200/2009 in sensul ci va
mentine obligatia de platd a acestuia in cuantum de 1146 lei impozit pe venit si 111
- lei; majoréri- de- intdrziere - conform expertizei §i va anula In parte Decizia nr.
201/2009 , mentinind obhgatla de platd a acesteia pentru suma de 1146 1e1 1mp021t
- pe venit si 106 majorari de intirziere — conform expertizei.




Pentru aceste motive

in numele legii
DECIDE
Admlte recursul formulat de reclaman;n - si
, ambii domiciliati in , Str. . nr. R
judetul , impotriva sentm;el nr. 424 din 31 mai 2011 pronun'pata in

contradictoriu cu intimata pardta DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE PRAHOVA cu sediul in P101est1, str. Aurel Vlaicu nr. 22, JUDETUL
Prahova.
" Modifica in tot sentlnta Admite in parte contestapa
Anuleaza in parte Decizia nr. 199/12.X1.2009 51 Decizia de Impunere nr.

4743/31.08.2009, in sensul ci stablleste obllgapa de plata a TVA in suma de 4526 lei )
TVA si 1882 lei majorari de intArziere - conf. CXpCI‘tlZCl s
Anuleaza in parte dec121a nr. 200/2009 i sensul cd men;me obhga'ga de plati a
acestuia in cuantum de 1146 Iel 1mpoz1t pe vemt si 111 lei, majorin 'de intérziere -
conform expertlzel
Anuléazi in parte Decizia nr. 201/2009 si men;me obllgapa de platd a acesteia
pentru suma de 1146 lei impozit pe venit si 106 majordri de intirziere — conform
expertizei.
Irevocabila. '
Pronuntatii in sedinti publici azi, 24 noiembrie 2011.
PRESEDINTE, JUDECATOR],
GREFIER, ,
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Dosar fond 182 1/105/2010 at Tnbunalulul Prahova o
Jud ford Marius Ghmcm o L
Operator de date cu caracter personal

nr. notificare 3120/2006



