MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE PRAHOVA
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 32 din Olaprilie 2009
privind solutionarea contesigbrmulata de
S.C....."SRLdin ........ jud. Prahova

Cu adresa nr..... inregistrata la Directia Geneaaknantelor Publice Prahova sub
nr........ , A.F.P.M. .... -_Activitatede InspectieFiscalaa inaintatdosarul contestatiei
formulata deS.C.” ...... " din ... , jud. Prahova impotriv@eciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectiafiscala nr........... Jintocmita
de reprezentanti ai A.l.F. .....

Decizia de impunere nr. ..... a avut la baza mksatabilite de organele de control
prin Raportul deinspectiefiscalaincheiat la data de ....

S.C."... " SRL are sediul social in ..... , Str. ... , jud.iRr@a, este inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului Prahova sub nrsi.are codul de inregistrare fiscala nr.
...... cu atribut fiscal RO

Obiectul contestatieiil reprezinta suma totala de... lei reprezentand:

e lei TVA colectata suplimentar la car

- e lei TVA pentru care nu a fost acordaepdul de deducere;

- ... lei majorari de intarziere aferente TW@A plata.

Contestatia a fost depusain termenul legal de 30zile prevazut de art.207 alin.(1)
din Ordonanta Guvernului nr.92/24.12.2003 privincbdGl de procedura fiscala,
republicata - Titlul IX “Solutionarea contestatiilor formulate mpotriva actelor
administrative fiscalé respectiv actele atacate au fost comunicatgesbatoarei prin
posta la data de ...... , lar contestatia a fospuda si inregistrata la A.F.P.M. ..... sub

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la anafpgafond a contestatiei.

|. Sustinerile contestatorului sunt urmatoarele:

“[...] Referitor la majorareataxe pe valoarea adaugata colectata cu sumade..... | &i.

Organele de control au inscris in Decizia de impener. ..... si in R.I.LF. Inregistrat sub acelasi
numar, constatarea c&8C. ..... SRL nu a colectat TVA pentru un “ stoardgfa lipsa din gestiune stabilit
Cu ocazia inventarierii anuale a patrimoniului” S4avocat in acest sens nerespectarea prevederilc
art.128, alin.(4), lit.d) din Codul Fiscal.

Atat pe parcursul desfasurarii inspectiei fiscalat si la finalul acesteia cu ocazia prezentarii
punctului nostru de vedere am prezentat toate issdle din care reprezentantii A.l.LF. ar fi putut
concluziona ca S.C. ..... SRL a respectat prevledegale atat contabile cat si fiscale.Astfelns@eram
ca organele de control , la capitolul V din rapdrtie inspectie fiscala , nu aduc elemente noi stiearea
constatarilor din R.I.LF. , argumentele echipei despectie asupra analizei punctului de vedere a
contribuabilului lipsesc cu desavarsire. Mai muleghipa de control, in mod tendentios, a inceraat s
induca ideea ca societatea noastra prin punctul véelere formulat cu privire la taxa pe valoarea
adaugata colectata suplimentar in suma de ....alecunoscut ca sunt indeplinite “ criteriile prazute de
art. 128, alin.(4), lit.d) din Codul Fiscal”

In fapt situatia se prezinta asa cum vom reda in continuare




In anul ..... ,SC. ..... SRL avea denumirea de S.C. .... SRL sesfasurat,.... Si activitati de
intermediere in comertul cu combustibil , mineraleproduse chimice.Pentru aceasta operatiune a fo:

incheiat contractul de vanzare cumparare produsé&gtiere intre S.C. ..... SRL $C. ...... SRL) si
S.C....... SRL . In baza acestui acord la data.dea.livrat catre .... cantitatea de ....... tetanol, astfel:

- CU scrisoarea de trasura nr..... -.....to;

-CU scrisoarea de trasuranr....... -....to;

- CU scrisoarea de trasura nr....... - ...to;

-CU scrisoarea de trasura nr....... -.... to.

Concomitent, furnizorul ..... a emis avizul de tirgoa marfii nr. .... catre S.C. .... SRLS(C.....
SRL). Ulterior, ...... a intocmit factura de livea..... catre societatea noastra si a incasatal8.IC..... SRL
(SC. ..... SRL) contravaloarea produselor petrolipren compensare.

In concluzie, aceasta operatiune economica derutatnul ....., S.C. ...... SRISC. .... SRL.a avut
calitatea de intermediar, intre furnizorul S.C...si S .C. ....... SRL, respectiv ...... si noteat niciodata

in posesia bunurilor.

Echipa de control a fundamentat constatarea peinatul procesului verbal nr...... intocmit de noi
cu ocazia efectuarii inventarierii anuale a patrimolui interpretand ca lipsa in gestiune constatda
decembrie 2007.

In fapt stabilirea de catre organele fiscale a maya taxei pe valoarea adaugata colectata cu ....
lei la 31.12.2007 reprezinta mascat neacordaregtirieii de deducere pentru taxa pe valoarea adaugat
deductibila aferenta facturii nr. .....[...]

In concluzie , bunurile inregistrate in contul cahil 371 ( in baza facturii nr. ...... ) si evides
de noi in perioada 2002 - 2007 cu ocazia efectuakientarierii anuale a patrimoniului ca diferentatre
soldul scriptic si faptic reprezinta contravaloaremor bunuri ce au facut obiectul unui contract de
intermediere in anul 2002 si in nici un caz o lipda marfuri , asa cum a fost consemnat in rapodil
inspectie fiscala.[...]

Echivalarea sintactica a cuvantului “ diferente” faptic fata de scriptic) cu expresia “lipsa in
gestiune” este in speta, baza fundamentarii coasifar echipei de control , prin care in mod abuzg
incearca incadrarea in prevederile art.128, alini#d) din Legea nr. 571/2003.

In concluzie societatea noastra nu datoreaza tax&aloarea adaugata in suma de ....lei calculate
de inspectia fiscala pentru bunuri lipsa in geséun

Referitor la majorarea taxel pe valoarea adaugata deductibila cu sumade....... lei

Inspectia fiscala a fundamentat anularea dreptaleideducere pentru suma de ....... lei, la cap.lll
pct.2.2 din R.I.LF. Si la pct. 2.1.2. Din deciziaidgunere prin invocarea art.145, alin.(8) din Leger.
571/2003.

In anexa nr. ... la R.I.F. Sunt inscrise un numar .d5 facturi pentru care inspectia fiscala
considera ca taxa pe valoarea adaugata deductibiapoate fi dedusa, pe motivul ca la control au fos
prezentate documente in copie.

Pentru patru din cele cinci cazuri tinem sa aratanfaptul ca in lunile aprilie, mai si iunie 2005
am achizitionat bunuri de la firma ..... SRL ..,.bunuri pe care le-am revandut in totalitate]]...

Intrucat conditile de exercitare a dreptului de dieere a TVA pentru taxa achitata au fost
respectate integral de catre societatea noastracoedarea de catre organele de inspectie fiscala
dreptului de deducere pentru suma de...... lei msjestificata legal.

In mod similar factura pentru care a fost dedussatale ..... lei reprezinta contravaloare energie
electrica facturata de proprietarul cladirii ( ....unde firma noastra in baza unui contract de irehe are
deschis un punct de lucru si desfasoara activéatinomice.|[...].

In concluzie, avand in vedere toate argumentelezgmtate , solicitam admiterea contestatiel,
anularea constatarii organelor de inspectie fiscalare a condus la stabilirea suplimentara de TVA ir

sumade ...... lei si a accesoriilor de ..... leil]

[I. Prin Raportul de inspectiefiscala incheiat la data de ..... de reprezentanti dir
cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala ..... B.C." ...... " SRL din....., jud.Prahova , s-au
constatat urmatoarele:

“2.2 . Taxa pe valoarea adaugata deductibila




Pe perioada verificata societatea a dedus TVA peftunurile si serviciile aprovizionate in
vederea desfasurarii activitatii , in suma delel[...]

Fata de TVA deductibila inregistrata de societata control a fost constatata o TVA deductibila
in suma de ... lei cu ... lei mai putin.

Aceasta diferenta are urmatoarele cauze:

S lei reprezinta TVA dedusa de societate gmalde documente care nu indeplinesc conditiilt
prevazute de art. 145, alin.8 din Legea nr. 5718B0si pct. 51 din H.G. Nr. 44/2004 ( anexa nr.3).

2.3. Taxa pe valoarea adaugata col ectata

Pentru perioada verificata societatea a inregistiafA colectata in suma totala de ....lei ( anexe
nr. 2.1. ) , evidentiata in rulajul contului contal#427 “ TVA colectata” din balantele de verificar
incheiate , jurnalele de vanzari si deconturileTéA intocmite , reprezentand TVA aferenta operdbun
taxabile pentru care societatea a evidentiat TV japlicarea cotei standard de 19 % asupra livraril
de bunuri asa cum este prevazut la Capitolul V,2értalin.1 din Legea nr. 345/2002 cu modificasie
completarile ulterioare si art. 140 alin. 1 CapitdlVIIl , Titlul VI din Legea nr. 571/2003 R pmd
Codul Fiscal.

Fata de datele inregistrate de societate , la coné fost stabilit ...... lei TVA colectata mai rnul
decat cea inregistrata de societate . Astfel satéet nu a inregistrat TVA -ul aferent stocului darfa
lipsa in gestiune, respectiv metanol, constatabcaria inventarierii anuale a patrimoniului si camnata
in procesul verbal nr. ....... Acest stoc de maefasta in continuare in evidenta scriptica a soaiet,
respectiv in contul contabil 371 “ marfa” aferentanfii constatate lipsa din gestiune societatea oomf
prevederilor art. 128 alin.4 lit.d) din Legea nr752003 R trebuia sa calculeze taxa pe valoareaigdta
colectatal...]."

[ll. Din_analiza actelor si documentelor existentela dosarul contestatiei,rezulta
urmatoarele:

* Inspectia fiscala, concretizata pftaportul de inspectiefiscala si prin Decizia
de impunere nr. ..... ., a avut ca obiectiv verificarea modului de cdanst# si declarare a
iImpozitelor , taxelor si contributiilor sociale tdeate bugetului general consolidat al
statului pentru perioada ianua#t®803 - august 2008

Obiectulprincipal deactivitateal societatii este “......", cod CAEN ......

1)- Referitor la taxa pe valoareaadaugatacolectata

Fata deT'VA colectatastabilita de societate in cuantum de ...... lecdatrol a fost
stabilita TVA colectata in suma de...... leu ....... leimai mult, suma devenita TVAle
plata ca urmare a faptului ca societatea nu a inregidtwA aferenta stocului de marfa
lipsa din gestiune( metanol) in suma de.. lei constatat cu ocazia inventariaanualea
patrimoniuluisi consemnata iRrocesulverbalnr. ...... incalcandu-se astfel.dispozitiile art
128.alin.(4) . lit.d) din Legeanr.571/2003orivind Codul fiscal, care prevad:

“Livrarea de bunuri
ART. 128
(1) Este considerata livrare de bunuri transfledreptului de a dispune de bunuri ca si un prefat.

[.]

(4)Suntasimilatelivrarilor debunuri efectuate cu plata urmatoarele operatiuni:

[...]

d) bunurileconstatatdipsa din gestiune cu exceptia celor la care se face referire lma(8) lit.
a)-c).”
*Prin_contestatiaformulata S.C.” .....” SRL sustine ca in mod eronat difé¢aede
....lei inscrisa in procesul verbal de inventarigreheiat la .....a fost considerata lipsa in
gestiune , in realitate aceasta diferemitie soldul scriptic si faptic al contului 371"
Marfuri” reprezinta contravaloarea unor bunuri ce au famhiectul unui contract de
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intermediere in anul 2002. Totodata sustine caunt indeplinite obiectivele clasice ale
inventarierii privind stabilirea stocului fapticipr® numerotare, cantarire, masurare sau
cubare’, intrucat produsele petroliere nu au intrat niaiad in gestiunea societatii
contestatoare , ci au fost transportate direcetaehbciarul final S.C. “...".

* In fapt, din dosarul contestatiegzulta urmatorele:

S.C.....SRL (fosta S.C....... ) a desfasuraninl 2002 _activitatele intermedieren
comertulcu ..., ... si ..., incheind astfel in anul 20€@ntractul de vanzare cumparare
deproduse...nr........ cu beneficiarul S.C......SRLdinjud. .....

Societatea contestatoare a avut calitatemtdemediarintre furnizorul S.C....... S

beneficiarul S.C....SRL.....

( beneficiarul final ) cantitatea de ........ tocu ....scrisoridetresura, furnizorul intocmind
catre
S.C. ... avizul deinsotire a marfii nr........ si factura delivrare nr...... in valoare totala
de....... ROL din care....... |leROL valoare fara TVA si ........ |&ROL TVA. Marfa a fost
achitata de societatea contestatoare prin compensar

Produsele petroliere cumparate de S.C. .  SRIlosiuinregistrate in evidenta
contabila in debitul contului_371Marfuri’, insa de la data achizitiei si pana la data

controlului din ....societateanu a refacturat parte din aceste produse catre beneficiaru

SC......... SRL, respectiv valoarea.de |leiRON ramanand in soldul contului de marfuri.
Conform inventarierii anuale a patrimoniului soatétpe anul 2007, concretizat prin
Procesul verbal de inventariere nr....... , a rezultat o diferenta la stocul de marfa intre
soldul scriptiq.... lei) si_soldulfaptic ( ...... lei) in suma de .....Iereprezentand metanolul
aflat in posesia S.C. ..... SRL conform aviz detires a marfii nr....... si scrisoare de
trasura nr. ..... - , care nu a fost scazuta djestiune datorita faptului ca la data

inventarierii SC .... SRL se afla in litigiu cu SC conform plangerii penale nr. .”..
Suma de... leia fost considerata la contilgdsa in gestiunedecilivrare debunuri,
pentru care_s-aalculatsuplimentarTVA colectata respectiv TVA de plata in suma de
........ lei (......lei x 19%) conform prevederilor art.128in(4) . lit. d) din Codul fiscal ,
diferenta contestata de societatea comerciala.

Desiprin contestatia formulata rseexplicamotivul pentru care S.C....... SRL nu a
refacturat produsele petroliere achizitionate cdiemeficiarul S.C....... SRL, conform
contractului incheiat intre aceste parti , socedatncercand doar sa demonstreze c
diferenta de ,,,,,lei nu reprezinta lipsa in gestiutotusidin explicatiile scrise in procesul
verbal de inventariere si din_copgiangerii penale nr. ,,,,, formulata impotriva numitei
...... - asociat unic al S.C......SRL, pentru prejudiciul cauzat in suma_de .....R@N,
rezultaca aceasta societate a pretins ca este propriaetafa incarcata in vagoanele CFR
de catre furnizorul ...... sifacturatin data de ...... procesatorului S.C. ....... peede... care

eraudefaptproprietatesds.C....... SRL.

Fata de cele prezentate mai sus rezulta ca in mod corect a fost stabilita la ocoint
TVA colectata suplimentar in suma.de. lei, intrucat :

- Procesul verbal nr...... al comisiei de inventariere constituita la nivelul
S.C........ SRL a fost incheiat conform prevederdd.7 din Legea82/1991 acontabilitatii




(republicata) si conform OrdinulWFP nr.1753/2004pentru aprobarea Normelor privind
organizarea si efectuarea inventarierii elementdoactiv si de pasiv.

Astfel, in baza acestor prevederi, societatile aoraée au obligatia sa efectueze
inventariereayeneralaa elementelode activ si pasivcel putin o data pe an, iar rezultatele
inventarieriise inscriu de catre comisia de inventariere intprocesverbal.

Conform _pct.49 din ordinul susmentionat “ Pentru toate plusurile,_lipsurilesi
deprecierile constatate la bunuri, precum si penpagubele determinate de expirarea termenelor d
prescriptie a creantelor sau din alte cauze, coanthe inventariere trebuie sa primeasca explicatiise
de la persoanele care au raspunderea gestiona§ipectiv a urmaririi decontarii creantelor.

Pe baza explicatiilor primite si a documentet@rcetate, comiside inventarierestabilestecaracterul
lipsurilor, pierderilor, pagubelor si deprecierilor constatate, precum aiacterul plusurilor, propunand,
in conformitate cu dispozitiile legale, modidreqularizarea diferentelordintre dateledin contabilitatesi
cele faptice rezultate in urma inventarierii“iar conform_pct. 53 dirordin " Rezultatelenventarierii
trebuie inreqgistrate in _evidentatehnico-operativain termen de cel mult 3 zile de la dataaprobarii
procesului-verbableinventarierede catre administrator sau ordonatorul de credite.

Rezultatul inventarierii se inregistreaza inntabilitate potrivit prevederilor Legii nr. 82/1991
republicata, cu modificarile si completarile ultedre, si in conformitate cu reglementarile contabil

aplicabile.”

Drept urmare desi in contestatie se recunoaste ca bunurilegisirate in contul
contabil 371
“ Marfuri”, in baza facturii de achizitie nr. ........ anst evidentiate de societate in perioada

2002 - 2007 cu ocazia efectuarii inventarierii @eua patrimoniului ca_diferentatre
soldul scriptic si faptic, totusiu serecunoastdaptul ca acestadiferentareprezintaipsa
demarfain gestiune

Ori, asa cum am citat mai sus din OMFP nr.175312@0iferentele in minus
stabilite la inventariere reprezintigsuri_sau pierderi, toate acestea reprezentand de fap
"bunuri constatate lipsa in gestiune’, asimilatelivrarilor de bunuri conform prevederilor
art.128, alin(4) , lit.d) din Codul fiscal, pentaare contribuabilii platitori de TVA au
obligatia colectarii acestei taxe.

Sunt exceptatede la aceasta prevedere, conform art.128, alidif8)ege, bunurile
distruse ca urmare a unor calamitati naturale smoacauze de forta majora, asa cum sur
prevazute in norme, bunurile de natura stocurilegrddate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate si perisabilitatile, in limitele prexate de lege.

Chiar daca societateantestatoarau aintrat niciodatain posesiébunurilor, intrucat
produsele ... au fost transportate direct de leetatea furnizoare la beneficiarul final care
a fost S.C........ , Si deci cu ocazia inventarieu s-a procedat la tratamentul clasic de
numarare , cantarire, masurare sau cubare, twifesenta de ....... leiintre soldul scriptic
si soldul faptic al marfurilor , asa cum este preata de societate in procesul verbal de
inventariere, diferenta rezultata ca urmare a aplicprevederilor legale privind
inventarierea marfuriloreprezinta lipsa in gestiune iar explicatia data de reprezentantii
societatii in adresa intitulata Punct de vedetela Raportul de inspectie fiscala ( pag.7)
confirma aceastalipsa. Astfel se precizeaza c4......bunurile evidentiate de noi in
perioada 2002-2007 cu ocazia inventarierii anualgarimoniului reprezinta_diferenta
intre soldul scriptic si faptic reprezentand contedoareaunor bunuri furate pe timpul
transportuluiin anul 2002]”

Sustinerea din contestatie precum’ chferenta intre soldul scriptic si faptic
reprezinta contravaloarea unor bunuri ce au facbtextul unui contract de intermediere
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in anul 2002 “, nu poate fi avuta in vedere in solutionarea fabibmaa contestatiel,
intrucat, asa cum am aratat mai sus, conform pesued legale privind inventarierea,
acestaiferentasedefinesteca* lipsuri, pierderi” , iar bunurilefuratein sumade....... lei

intra inaceasta&ateqgorie.

In__plus conform _art.7, alin(3) din Legea nr.82/1991 si pct.53 din
OMEP.nr.1753/2004 societatea aveabligatia sainregistrezein contabilitaterezultatele
inventarierii in timp detrei zile, respectiv diferenta de marfa in suma_de ..lei..( lipsa
inventar) trebuia inregistrata in con&07 “cheltuieli privind marfurilé, conform OMFEP
nr.1752/20050entru aprobarea reglementarilor conform cu dweld europene, obligatie
neindeplinita insa.

Drept urmare, societatii contestatoare ii sunt aplicabile poerde art.128alin(4) ,

lit.d) din Codul fiscal, respectiv pentru valoarete ...... leiproduse..., lipsain gestiune,
conform rezultatului inventarierii marfurilor efeetta de societate la sfarsitul anului 2007,
aceastalatoreazdugetuluidestatTVA in sumade....... leicaurmarea asimilarii lipseiin

gestiuneculivrarile debunuri,pentrucare seolecteaza VA.

- Un alt argument in favoarea colectarii de catre organele de inspdiscala a
TVA in suma de..... lei sunt si prevederile din Codul fiscal referitobadaptul generator
si laexigibilitateaTVA, din care citam:

“Faptul generator si exigibilitatea - definitii

ART. 134

(1) Faptul generator reprezinta faptul prin easunt realizate conditiile legale necesare pentru
exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitateataxei reprezinta data la care autoritatea fiscalavine indreptatita, in baza legii, sa
solicite plata de catre persoanele obligate la pltaxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi
amanata.|...]

Faptul generator pentru livrari de bunuri si prestari de servicii

ART. 134”1

(1)_Faptulgeneratorintervinela datalivrarii bunurilor sau la data prestarii serviciilor, cu exceptiile
prevazute in prezentul capitol.]...]

Exigibilitatea pentru livrari de bunuri si prestari de servicii

ART. 13472

(1) Exigibilitateataxeiintervinela data la care ardoc faptul generator...]”

Astfel, conform acestor prevederi, exigibilitateaeireprezintadata la car@rganul
fiscal este indreptatit sa solicite plata taxei de la platitorii de TVA,faptul generator
intervine la_datdivrarii bunurilor, iar exigibilitateataxei intervine la_data la care alec
faptul generator

In cazuldefata conform acestor prevederi, orgariigical aredreptulde asolicita
plata TVA in suma de...... leide la S.C....... SRL laatalivrarii_produselor... catre
beneficiarulfinal S.C.......... care a fost data de ....... , ca teradaptului ca aceste produse
au fost transportate direct de la furnizor la bemeeful final.

Cu toate acestea , organele de inspectie fiscalaoasiderat ca exigibilitatea a
intervenit la data de ........

Fata de cele prezentate mai sus rezulta ca_societateeontestatoaredatoreaza
bugetuluide stat TVA stabilit suplimentar la control in suma de... lei drept pentru care
sevarespingecaneintemeiata contestatiapentru acestcapat de cerere.

2). Referitor la TVA deductibila




Fata deTVA deductibila inregistrata de societate in suma de ...... leicontrol a
fost stabilita o TVA deductibila in suma de ..lei, cu......leimai putin, suma devenita
TVA deplata

Suma de... leireprezinta TVA dedusa de societate pe baza dentkrtie care nu
indeplinesc conditiile prevazute de art. 14bn. (8 ) dinLegeanr. 571/2003 si pct. 51
din H.G. Nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplieateegii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, respectiv pe baza.a.facturi avand valoare fara TVA de
...... lei prezentate in copierox ( anexa nr.3 la Raport):

- Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal

“ Sfera de aplicare a dreptului de deducere
ART. 145
(1) Dreptul de deducere ia nastere la momeexigibilitatii taxei.

[...]
(8) Pentruexercitareadreptului de deducerea taxei pe valoareaadaugata orice persoana impozabila
trebuie sa justifice dreptul de deducere, in funcke felul operatiunii, cunul din urmatoareledocumente
a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata aehitata, aferenta bunurilor care i-au fost liveasau
urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile skyvicii care i-au fost prestate ori urmeaza shdiprestate
de o alta persoana impozabileu factura fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art. 1&bn.
(8), si este emisa pe numele persoanei de catergopna impozabila inregistrata ca platitor de tgpa@
valoarea adaugata. Beneficiarii serviciilor prevaeua art. 150 alin. (1) lit. b) si art. 151 alirfl) lit. b),
care sunt inregistrati ca platitori de taxa pe vatea adaugata, justifica taxa dedusa, cu factuszdia,
intocmita potrivit art. 155 alin. (4);[...]
- Norme metodologice
"51. (1) Justificarea deducerii taxei pe valoaradaugata se face numai pe baza exemplarult
original al documentelor prevazute la art. 145 ali8) din Codul fiscal. In cazuri exceptionale de
pierdere, sustragere sau distrugere a exemplaroliginal al documentului de justificare, deducerea

poate fi justificata cu documentul reconstituit at legii.”
- Legeanr. 82/1991 aontabilitatii
“ART. 26

In caz de pierdere, sustragere sau distrugeranar documente contabile se vor lua masuri de
reconstituire a acestora in termen de maximum 3@ildede la constatare, potrivit reglementarilor ise

in acest scop.”

* Prin contestatidormulatasocietatea sustine ca in lunile aprilie, mausiieé 2005
a achizitionat bunuri de la S.C. ....... SRL din..., pentru care acest furnizor a emis patrt
facturi fiscale , bunuri pe care ulterior le-a nedat .

Se mai sustine ca cea de-a cincea factura din amexad la Raport reprezinta
contravaloare ... facturata de proprietarul cladiri....... de la care a inchiriat un spatiu
unde exista un punct de lucrul al societatii spga urmare & respectat prevederile legale
atat contabile cat si fiscale

In sustinerea punctului sau de vedere societatdapas in copie toate cele .....

facturi din anexa nr.... de la raport, respectiv Factis@afa nr....... , Factura fiscala nr....... :
Factura fiscala nr. ...... si alte facturi emise2005 de catre ....... SRL catre cumparatoru
S.C..... .

Insa , sustinerile din contestatie nu pot anulaveuerile legale susmentionate
referitoare la_ acordareteptuluidededuceraa TVA doarpe bazaexemplaruluioriginal al
facturilor fiscale emise de furnizor sau pe baza documentului reitonstonform legii,
astfel incakeva respingecaneintemeiata contestatiapentru acestcapat de cerere.




3)_Referitor la majorarile de intarziere in sumade ... lei sipenalitatile in suma
de ...... lei

Conform _anexeinr..... la Raporf pentru intarzierea la plata a TVA datorata &
bugetului de stat in anul 2005, organele de ingpdisicala_aucalculatcorectmajorari si
penalitatide intarzierein suma totala de...... lei, conform_art. 119 si 120 di@.G. Nr.
92/2003privind Codul de procedura fiscala, drept pentitese va respinge contestatia
caneintemeiatapentru acestcapat decerere.

V. Concluzionand analiza pe fond a contestatiei formulatade S.C.” ...... "SRL
din ...... , jud. Prahova impotriv®eciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr....... , Intocmita de reprezentanti ai
Activitatii de Inspectie Fiscala ....., in confotate cu prevederile art.216 alin.(1) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscalautdizcata , se:

DECIDE

1. - Respingereaca neintemeiataa contestatiei formulata d&&.C.” ......... SRL din
... pentru suma totala de.. lei reprezentand:

S lei - TVA colectata stabilita suplimentarcontrol;

- ... lei - TVA pentru care nu a fost acordaemtul de deducere;

- ..lei - majorari de intarziere aferente Tda plata.

2. - Conform prevederilor art.218 alin.(2) din O.G. 82/2003, republicata si ale
art.11 alin.(1) din Legea nr. 554/2004 a contendiosadministrativ, prezenta deciziei
poate fi atacata in termen de 6 luni de la datamipri la instanta de contencios
administrativ competenta din cadrul Tribunaluluarova.

DIRECTOR EXECUTIV,



