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Pe rol fiind solutionarea actlunn formulata potrivit Legii contcnc1osu1u1
admlmstratlv de reclamanta S.C. " ‘S.R.L., cu sediul in "
str. . ,nr.” L Judet” -, in contradictoriu cu parat DIRECTIA '
GENERALA A FII\ANTELOR PUBLICE PRAHOVA, cu sediul in P101e$t1 o
str.Aurel Vlaicu, nor. 22 Judet Prahova_

- <eers-Cursul -dezbaterilor: a-fost-consemnat-in-- mchelerea dc sedmta ~din:-02.--

| februarie - 2011, ce face patte integranti din prezenta hotérdre, cénd mstanta,

temeiul art. 150 C.pr.civ., a retinut cauza spre solutionare.

" Curtea, avind nevoie de timp in vederea studierii actelor si lucranlor
dosarului, in temeiul art. 260 C.pr.civ.,a aménat pronuntarea la data de 9 februarie
2011 i apoi la 15 februarie 2011 cénd, dupi ce a deliberat conform art. 256 C.pr.civ.,
a pronuntat urmatoarea sentint3 :

. CURTEA =
““Deliberand asupra actmnu de fati, retine ‘urmitoarele:

-Prin cererea’ mreglstrata sub o 681/42/2010 teéclamanta SC
SRL a solicitat ca in'contradictoriu cu parita DIRECTIA GENERALA A

FHJANTELGR PUBLICE PRAH@V_{}&;»sa ‘se-dispunid antilatea deciziei de itfipuiere ©
ului de ins “ge“ﬁsczﬁa nr. 1518/5.03:2010 5 §1 a deciziel

cogrt_rQLﬁsgata:meeﬂat:la:smb" ente 1 yzitab-pe -
- dividende In ‘sumd de 696,455 lei, Conform’ prevedenlor art 67 alin. 1’ din 'Légqa -

: ‘5ﬂﬁ003~pﬁviﬁ&~coﬂuf‘ﬁscat‘pentru‘sumrde—zt“35‘24844ﬂerﬂsuma*ceTeprezmta‘

- seivicii de consultants §i marketmg, ‘facturate’ de céle 2 firme din Clpru considerate

. Br 10 Spes
R T v/ 8 06 2010“"{1 “DGEP Prakiova: de . séIutlonare a contes’ta’gel formulata de,. |
rﬁ?:lamantajmpbtnya_cemaou&acte.hsca]e. B bl -

cheltuieli nedeductibile cat si majordri de intdrziere aferente in sumé de 331.332 lei,

T S e

ﬁmdﬂndephmte—eondttﬂle-prevamtewie—d13p~aﬁ—67—alm-1—T1tlu1~Hf~cap~V~dm-
Legea 571/2003,privind Codul fiscal. k U
-+~ Aratdl reclamanta ¢i;in mod " gresit s-a constatat ¢ suma de 4.352. 844

- 1e1 reprezentand contravaloarea serviciilor de consultantd si marketing efectuate de
| societitile cipriote Maxtaven Commercial Ltd Clpru si Smartbuz Tradmg Ttd C1pru
catre reclamanta este nedeductibild fiscal, pe motiv ci nu au fost' prezentate

documentc care 53 justifice prestarea efectivd a acestor servicii, dC§1 facturile emlse"":’
de aceste firme si care au fost aneptate la plata de catre destmataml e, respectiv.
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reclamanta, fac dovada existentei actului juridic cu privire la executarea operatiunii,
care constituie obiectul ei, respectiv a confractului de consultanti si a contractului de
marketing, fiind relevant cu privire la orice operatiune juridica fncheiati intre dous
sau mai multe parti contractante, executarea acesteia si nu proba acestei executiri
prin inscrisuri privite in sens de intrumentum probationis, astfel ci prin emiterea
facturilor de cele doua firme cipriote §i acceptarea la plati a acestora de citre
reclamantd, este probati incheierea §i executarea contractelor, chiar dac3 reclamanta

nu a efectuat plata efectivi citre cele doud societiti striine, prin executarea
serviciilor de cele doud societdti cipriote, s-a nascut in patnmomul acestora un drept
de creanta. :
Aratd reclamanta, cd in baza acestu1 drept de creants, cele doui societiti
cipriote au cesionat drepturile lor de creants, celor doi asociati ai someta;u
reclamante, cesiunea fiind unul dintre modul de transmitere a obhgapﬂor si reprezmta
acel contract prin care un creditor transmite o creantd a sa unei alte persoane, iar
ulterior incheierii operatiunii juridice a cesiunii de creanti, reclamanta neavand alti
posibilitate financiard de-a =gi-achita datorule fatd de cel d01 creditorii;" asociati ai
societatii reclamante, —— si ' .o, a apelat la
unul din modul de stingere a obligatiilor si anume la darea in plati a unor cladiri si
terenuri citre cei doi asociati in valoare totali de 4.352.844 lei, pe bazi de contracte

autentificate notarial, ca urmare a preludrii de citre acegtia a unor datorii de egald

valoare, reprezcntand servicii externe (consultan;a st marketing), facturate in lunile
septembrie §i decembrie 2006, de citre firmele prestatoare din Cipru, Maxhaven
Commercial Ltd Cipru §i Smartbuz Trading Ltd Cipru.

In mod gresit organul de control fiscal, a considerat ci preluarea de
active de citre- asociati din patrimoniul reclamantei, in contul serviciilor considerate
cheltuieli nedeductlbﬂe in suma de-4.352.844 lei, pentru care nu s-a-dovedit prestarea
efecﬂva a- acestora, reprezinti -in--fapt: distribuire. de' dividende si in. -mod gresit a
aphcal; dlSpOthule art. 67 alin. 1 Tithul III, cap, V, din Legea nr. 571/2003, -privind

Codul fiscal si a. s_@b&t&d;iegenta&uplmentam la impozitul pe dividende, in sum3

Ty

d87696455 1¢i;: -€at -§1-majordri- de Tntaiziere afcrente in- suma dé 331332 Tei;: dégi
acesfe dlspomtu u-€rau, mc;}dcnte mﬂauza, mt;’ucct - put§ag fi-vorbade o distribuire . -

de-div dendev-ca:sa poataﬁ cafeulata-a«hferen;ade&mpoz;tvsi-majerand&mtamer&
afe{ente i -

:\.Lm:».u.“»» o g~y 3l ..“.u... [ e o e e CF &

Totodata,.arata.rcclamanta,_nu.cran_mmdcnte.m.s:auza..mm..dlspuali._l

alm i pct 12 dm Codul ﬁscal,uca_re prgvagl € sumele platife de O perspana’ Jundlci
pentmsemcuﬁum zatunﬁma::e&asoma;ﬂome.conmdemﬁ efecmaté_i‘n.scopul
personal ‘al ; acestora, drept pentru: care suma respectivi a fost tratatd din punct de
vedere fiscal ca. d1v1dend, cele retinute de organul de control fiscal, in sensul ci. suma

de 4 352 ;844 Tei, contravaloarea*semcnlor de consultanta Sl marketlnngentru care

oy s-a _dovedit prcstarea cfectwa a. acestora, reprezmtd in fapt_ dlstnbmre de

nedeductlblla diﬂ.punct de. vedere ﬁscal aceasta nu fnseamnd c& obhgatla de. plata a_
acestei sume“de citce reclamanti citre prestatom de serviciu,.nu ar subzista si nu

poate fi vorba deo 1epartlzare de d1v1dendé, mtrucat dar ca in plata efectuata de catre
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acestora, ci in scopul stingerii a unei datoru de necontestat si a cahtatu lor de
creditori. - ‘ ’
_ Pentru toate aceste consnderente sohclta adm1terca ac‘;lunu, anularea
actelor fiscale, respectiv a  deciziei de impunere, a rapoxtulul de inspectie fiscald si a
. deciziei de solutionare a contestafiei. .

In dovedirea actiunii, reclamanta a dcpus la dosar decizia nr.
146/8.06.2010 a DGFP Prahova, raportul de inspectie fiscald §i decizia de impunere
fiscald nr. 1518/5.03.2010,. contestatia formulati fmpotriva celor doud acte fiscale,
decizia nr. 4082/13.11.2008, a ICCJ — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal,
sentinfa nr. 85/31.03.2008 a Cuitii de Apel Ploiesti - Secia de Contencios
Administrativ si Fiscal, procesele verbale de conmhere din 25.11.2008 si 10.12.2008,
contractele de cesiune de créanti nr. - 011711 DAC/07/7.11:2007 i
011511/07/15.11.2007, contractul de’ fmprumut -din 23:11:2007, ~actul-aditional 1a

contractul de fmprumut, Hotirérile Adunrii Generale ale Asociatilor din.SC 1nconex

Y COM SRL din 25.11.2008 si 10.12.2008 si contractele de dare in plata autenuﬁcate
: -subnr27/20 02:2009 §i1379/17:12:2008:7~ ~wromrs wwonr s e

- Cu actul nr.- 54707/24209.2010, pz‘irﬁta D G F. P Pfaﬁova a_fm:mulaI

mtamplnare solicitdnd respingerea actiunii ca neintemeiati, ardtdnd c3 ince pnveste

impozitul pe profit i lmpoznul pe profitul nerezidentilor, reclamanta degi a inteles sa

conteste decizia de impunere in mtcgrahtatea sa, nu a motivat :acest:capat de cerere,

_ nici 1n cadrul contestatiei formulate i nici prin actiunea ce face-obiectul:dosarului.:

‘ . Arata pﬁrﬁta, ci in ce priveste impozitul pe .dividende, in penoada
venﬁcata, organul de control a.constatat cd.reclamanta a: -efectuat - om:ratlum
patrimoniale de dare in 'plati in valoare de 4:352.844 lei, a unor-clidiri §i-terepuri
-citre-asociati;-urmare -a- preluam'de*catre*ac&suaﬂ*unordatomde*valoarehcgala,

- Constand=in-servicii~externe “de* consultanti-gi-marketing;~~facturate~in~lumnile -
" geptembrie gi decembrie 2006, de-citre cele-doui firme-din Cipru-gi-in-iuna noiembrie
o 2007,.au fost. incheiate 2 Confradte  de . cesiuniede -¢redni, asociatii reclamantei
\) .. .Giapchin.Valeriu. .sizCiuyvalscaia: C1@GMﬂama@gprelmtmt%@mtele,
7 Tultenor-insacecagi-luna;-cerdot-asociai auéacordatéreclamantekun~1mprumut~m -
T "“:valoarede-144698—‘939431—1166&31’%6&1)&111 unordatorii conercialé tatre eriextemiT

.;1»cum4ermenul-defambursareﬁdmpmmnuﬂumwa ﬂfostﬁ‘cspecmtvde*reclamanta,;«saaum -
e '» intocmit.protese -verbale de-coneilierersi-in: Tunilesiulie-gi:decembriei2008,-aun fost -

nerfertare ronﬁabiefﬂPjareﬁn:p Al f?a.snngerea,.datonm;neahzandu,se:pnmﬁanea:m:.
pia TR unoramobile i valoate 4674 886:81021€1, Fiii care st mcl“?;agsii Suma -
— -.__*_mprczentand1:0nt;ayaloareasemcu10r.de£bn§uitanta,§1:ma’rkeﬁng* oo o wiamriivact
‘ roasy ity Aratd-pardtdicd;prinscele doudrcontracte: xie:dare‘m'plata’ s-a reahzat )

- - répartizare..de:idividende; - deoarece. Cheltuielile. «cu.userviciilei- de.:&consultantétsr
_marketing=efectuate de-reclamanti-nuzaurfostjustiticater cutidocumentesizhir s
~ dovedit realitatea acestora, ele. reprezentand in.fapt. o.cheltuial efectuatiin. favoarea
asomatﬂor firmei;icare: autintrat inposesia ynor. active.ale: socletatuvpentm,o*datonef o
. care nu exista, astfel.cii -erau pe deplin_aplicabile prev. art. 7-alin..1. pt. 12.din Codul
- fiscal gi: drept:urmare-reclamanta -datoreazi:-impozitul ;pe” dxvrdende §l majoranle de
: mtamere stabilite de organul de control fiscal. . :
| Analizand actele ¢ 31 lucranle dosarulul Curtea retme ulmdtoarele
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. Prin raportul de inspectie fiscal si “decizia de impunere nr.
1518/5.03. 2010 organul de control fiscal din cadrul DGFP Prahova, a stabilit ci
reclamanta datoreazi impozit pe venituri din dividende de 696.465 lei, 331.332 lei,
majordri de intirziere aferente 1mpoz1tulu1 pe. veniturile din dividende, 76.881 lei,

impozit pe profit, 50.875 lei, majoriri de .intirziere.aferente 1mpoz1tulu1 pe profit, -

1456 lei impozit pe veniturile nerezidentilor si 886 lei majordri de intirziere pe
vemtunle nerezidentilor. ,

- ince pnveste impozitul pe d1v1dende reclamanta a solicitat anularea
raportulul de inspectie si a deciziei de impunere, pentru 1mpoz1tul aplicat pe
dividende §i majordrile aferente acestui impozit, ‘sustinind ci in mod gresit organul
de control a aplicat §i stabilit un impozit suphmentar pe dividende, deoarece
operapumle patrimoniale de dare 1 in plata a unor cladm si terenuri ctre cei doi
asociafr ai societdtii . st , pe bazi de
contracte autentificate notanal ca urmare a preluam de citre acegtia a unor datorii de

egald yaloare reprezentind servicii extemme, consnltantd i marketing, facturate in luna
septembrie §i decembrie 2006, de citre cele douf’ firme - din “Cipru ; Maxhaven™

Commeércial Ltd Cipri §i “Smartbuz Tradmg Ltd-Cipra, nu pot fi considerate ca
: reprezentand repartizare de dividende citre cei doi-asociati ai firmei.
- Sustine reclamanta c3, cele doui contracte de dare in plati a unor cladm
si terenuri din patnmomul societatii reclamante, nu pot fi considerate ca reprezentﬁnd
‘repartizare de dividende, deoarece cheltuielile- cu serviciile de consultantd- si
marketing efectuate de cele doui firme cipriote, sunt nedeductibile fiscal, dar aceasta
nu. jns¢amna cd ele nu existd si- pentru aceasta cele doui firme cipriote au efectuat
doua contracte de cesiune de creanti prin care au cedat drepturile lor de creanta celor

dorasomatl -ai-reclamante; «cex~dorasocxat1~1a~randu} -Jor-au incheiat contractul de- -
1mprumutdm*23*=li :2007;1n- sumd- -de11:608. :038;82 leisi-intrucit reclamanta-mu-a

putut-achita.datoriile;-s-a procedat la-incheierea a doui: contracte ‘de dare-in. plati
Aautentificate sub. nr. 27/20.02.2009. 5i: nr._1379/17.12.2008, . prin care societatéa
reclamanti_a: procedat: 1a: dareain: plati. a unor ¢ cladin_si terenuri. din_patimoniul

societatii-catre-cei-doi-asociati-in-valoare d6—4:886.810°161; Surad n-care.csfe inclusi - -
:tontravaloarcmemaﬂorsﬁe—consultanta 151 marEétmg, S

srsuma;ﬁ&4352 B4deiz

facmratem :anul-2006-de-cele-doud-firme-cipriotem s rrresm s e

SO SR

e #9Matisustine reclamantased celé doud: contracte de dare i plata, mpotfi

~1(:01151111&:1:@1!:& c&mpMzam:de_dmldendeneﬁdendephnumonndlmle:prcv defar =

“ahinz Iz petil2; -l o 1éz3 din; Iegear 5‘71/2003, pnvmd Codul FlscaI; astfel cain

AAAAA

modgresnaaplmmcomdampunemAPIE% i e e et S

s sieer e Susfinerile:steclamantet nussant - fdndate deoarece s<a - stabilit cu
autontate de Tucr Jjudecat:prin-decizia nr::4082/13:11.2008.a ICCJ .Bucuresti, -ci in
cepriveste~chelivielilesdesconsultanti™si-marketingefectuate dercele~doud~firnte

cipriote, sunt nedeductibilefiscal; reclamanta nedovedmd cu-nici -un document i
aceste.servicii de consultanta sl,marketmg au.fost prestate de cele.doui firme c:pnote
ci:materialele fntocraite de cele, doui firme prestatoare. de. servicii se regisesc si pe
internet;-astfel c& au:se poate: sustine cd: acestea -au fost intocmite. in- mod: spemal
pentru reclamantd, continind aspecte teoretice $1 nu practlce cu trimitere expresa §i
directd la: p1etele prospectate. - - - o - .
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v Prin urmare, se retine cu autoritate judecat, cd . serviciile de
consultan;a si marketing a celor doui firme cipriote nu au fost efectuate §i nu au fost
intocmite in mod specwl pentru reclamants, ci materialele intocmite de cele doud
firme se regiseau §i pe internet, deci nu au fost efectuate in mod special pentru
reclamanti, astfel i, cheltuielile cu serviciile de consultantd §i marketing pretmse de
reclamanti ca efectuate de citre cele dond firme cipriote, nu subzistd, in mod greslt
au fost inregistrate de reclamanti in contabilitate.
Prin urmare, cele doud contracte de cesiune de creanta efectuate de cele
doui firme mpnote citre cei doi asociati ai reclamantei, sunt emise pentru servicii de
consultantd si marketing ce nu. au fost efectuate in favoarea reclamantei §i ca o
consecinti, cele doudi contracté de dare in plati prin care societatea reclamanta a
efectuat operatlum patrimoniale, de transmitere din patnmomul sdu a unor cladiri $l
- terenuri citre cei doi asociati in valpare de 4.886.810 lei, sumi in care este inclusa §i
-suma de 4 352.844 lei contra{raloarea serviciilor de consultanta §i marketmg,
I marketmg care in reahtate nu au fost efectuate pentru reclamant.
_ [ consecint,-cele- douil-contracte -de-dare. mvplatawamnorﬂcladm“su
: -tercnun dmpatnmomul societitii reclamante citrecei doi asociatt, fn- mod ‘corect : $i -
legal au fost considerate de organul fiscal, ca reprezentind repartizare de dividende,-
 fiind indeplinite conditiile prev. de disp. art. 7,alin. 1, pet: 12 din Legea nr. 571/2003,
privind Codul fiscal, dispozitii-care previd ci reprezinti -dividend o distribuire in bani
sau in naturd, efectuati de o persoani juridici unui participant la persoana juridica i -
teza a II-a — dacd suma plétitﬁ de o persoand juridicd pentru bunurile sau serviciile
furnizate in favoarea unui actionar sau asociat, al persoanei juridice este efec‘tuata in
' scopul personal al acesteia, atunci suma respectivd este tratata ca dividend.
—-Prin-umare;~distribuirea in bani sau in -paturd-pentra - _bunurile sau -
servxcule -furnizate- in favoarea unui -actionar sau-asociat:: al-persoanei&jundice
efectuati 1o scopul personal al acestuia, este consideratd 'dividend, astfel ¢i si-cele
- doui contracte de dare in plati efectuate in favoarea celor doi asociafi ai reclamantei
_) “sunt _considerate ca efectuate in scopul personal al acestora si reprezinta x d1v1dende
o :situatie-in.care in‘mod corect-si-legal organul de control-fiscal -4 stablhtca:redlamanta -
srre "*——*{laiopeazé 4mpozit-pe-veniturile-din-dividende-de:696:455 1ei- sl-majeranldeqnta e
SB— mafercnte«de.-BiS133Melmn51derentwmm ~care- aactluneawformulataadevmclamantwm '
o cstc neinfemeiatd cu privire la aceste sume.. ,
e iR e privesic celelalie sump__ce.iac_gbleguu_ﬂemzmm_;mpumw
raportulm de~1nSpectie -fiscalda nr. 151875:0372010,- deasemenea’ acfiunea €ste
— nemtemelata,mmad_cmeclj,a_rennm_lmcclﬁ_doua_acte_ﬁscale.daﬁat:e_organnlde_ -
- - control pentru anii 2007 si 2008 o diferentd suplimentard aferentd 1mp021tulu1 pe )
- profit, prin influentarea profitului impozabil cu suma de 480.500 lei §i pentru care s-
___a-stabilit un-impozit pe profit de 76:881lei 5i majoriri-de- intArziere” de50:8751ei,
 aferente impozitului pe profit,potrivit disp. art. 21, alin. 4 dm Codul fiscal si art. 120
dln Codul deprocedur fiscald. -

__ Totodata, organele de:inspectie fiscald au stablht in sarcma socnetatn'"
reclamante 0 dlferenta suphmentara aferentd impozitului pe veniturile nerez1dent110r
in suma de 1456 lei si majoriri de Intarziere de 886 lei, calculate potrivit art. 120 din
- Codul de proceduri fiscald, urmare efectudrii unei pliti externe citre PHILIPPF
PARTNERS Belg1a n luna mai 2008, reprezentdnd contravaloare COIT]ISIOI’I si
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cheltuieli admlmstratlvc penttu care reclamanta nu a refinut $l virat 1mp021tul
aferent. '

Pentru toate aceste considerente, actiunea formulatd de reclamanti se
priveste ca neintemeiati §i in temeiul disp. art. 218 Cod Procedurd fiscala si art. 18
din Legea 554/2004 privind. contenciosul- administrativ, Curtea va respmge actiunea
ca neintemeiata. :

. PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge ca neintemeiati actiunea formulati de reclamanta S.C.
S.R.L., cu sediul in , Str _._., DI , Judet
;' in contradictoriu cu - parit- DIRECTIA- GENERALA A FINANTELOR

PUBLICE PRAHOVA, cu sediul in - leestl, str.Aurel Viaicu; ‘nur: 22‘ Jude;

Prahova.
Cu recurs in termen de 15 zile dcfla comunicare.
Pronuntata in sedinta publicd azi, 15 februarie 2011.
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