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DECIZIA NR. 10409/23.08.2019
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C X S.R.L, jud. Vaslui
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Vaslui sub
nr.VSG_REG/X20.05.2019 si la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr. ISR_REG/X/03.06.2019

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, a fost sesizatda de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Vaslui, Activitatea de Inspectie Fiscala, prin adresa
nr.X/30.05.2019, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nrISR_REG/X din 03.06.2019 cu privire la contestatia
formulata de S.C X S.R.L, cu sediul in loc. Vaslui, str. X, bl.X, sc.X, et.X, ap.X,
jud. Vaslui, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul
Vaslui sub nr. JX, cod unic de inregistrare X prin avocat X, cu sediul procesual
ales la Cabinet de Avocat X, din loc. Vaslui, str. X nr.X, jud. Vaslui.

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere nr.F-VS X
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice si a Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere nr. F-VS X, emise in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. F-VS X, de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Vaslui, Activitatea de Inspectie Fiscala.

Suma contestata este de S lei, reprezentand:

-Slei -impozit pe profit;

-Slei -taxa pe valoarea adaugata.

Contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr.F-VS Xprivind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite
in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice a fost depusa in termenul legal
de 45 zile prevazut de art. 270 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, tinand cont de data
comunicarii actului administrativ fiscal atacat prin postda cu adresa
nr.X/10.04.2019 respectiv data de 18.04.2019, conform confirmarii de primire
anexate in copie la dosarul cauzei, si data depunerii contestatiei prin posta,
respectiv 17.05.2019, data postei, fiind inregistrata la Administratia Judeteana
a Finantelor Publice Vaslui, sub nr. VSG_REG/X din 20.05.2019.

Contestatia formulata impotriva Deciziei privind nemodificarea bazei de
impunere nr. F-VS X se considera a fi depusa in termenul legal de 45 zile
prevazut de art. 270 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, tinAnd cont de data emiterii
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deciziei, respectiv 04.04.2019 si data depunerii contestatiei, prin posta,
respectiv 17.05.2019, data postei, fiind inregistrata la Administratia Judeteana
a Finantelor Publice Vaslui, sub nr. VSG_REG/X din 20.05.2019.

Contestatia este semnata de avocat X, in calitate de imputernicit al S.C
X S.R.L, jud. Vaslui, conform imputernicire avoca’gala seria VS/IMP nr. X/2018
din 17.05.2019, anexata in original la dosarul cauzei si poarta amprenta
stampilei in original al Cabinet de Avocat X.

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art.268,
art.269, art.270 alin.(1) si art. 272 alin.(1) si alin.(2) lit. a) din Legea nr.207/
2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C X S.R.L, jud. Vaslui, formuleaza contestatie impotriva Deciziei
de impunere nr.F-VS X privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice si
a Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr. F-VS X, emise in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS X, de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Vaslui, Activitatea de Inspectie Fiscala, obiectul contestatiei
reprezentand suma totala de S lei, reprezentand:

-S lei -impozit pe profit;

-S lei -taxa pe valoarea adaugata.

Cu privire la diferenta de impozit pe profit in suma de Slei, si a taxei pe
valoarea adaugata in suma de S lei stabilite suplimentar de plata de catre
organele de inspectie fiscala, S.C X S.R.L, jud. Vaslui, invocand prevederile
art. 21 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, si art. 24 "din Legea
345/2002 privind taxa pe valoarea adaugatd" precizeaza ca "urmatoarele
facturi:

-Factura nr. X - furnizor S.C X-in suma de S lei, TVA dedus in suma de
S lei, reprezentand pliante, brosuri, pixuri personalizate, agenda personalizata,

-chitanta nr. X-furnizor S.C X-in suméa de S lei, TVA dedus in suma de
S lei,

-Factura nr. X - furnizor S.C X-in suma de S lei, TVA dedus in suma de
S ei, reprezentand pliante, servicii prelucrare grafica,

-Factura nr. X - furnizor S.C X-in suma de S lei, TVA dedus in suma de
S lei, reprezentand prelucrare grafica, pliante, brosuri,

-Factura nr. X- furnizor S.C X SRL- in suma de S lei, TV dedus in suma
de S lei reprezentand telefon SMARTPHONE IPHONE

-Factura nr. X - furnizor S.C X-in suma de S lei, TVA dedus in suma de
S lei, reprezentand laptop.

-Factura nr.X -furnizor S.C X- in suma de S lei, TVA dedus in suma de
S lei, reprezentand telefon SMARTPHONE IPHONE
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Reprezinta cheltuieli deductibile, in scopul realizérii de venituri din
activitatea de comert en-gross cu produse nealimentare."”

Se mai precizeaza ca documentele mai sus mentionate au fost
intocmite cu respectarea prevederilor legale si indeplinesc conditile de
documente justificative, potrivit Legii contabilitati nr.82/S1, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Se mai precizeaza ca in ceea ce priveste prevederile art.4 din
"Contractul de prestari servicii catre SC X SRL si S.C X SRL, in care se fac
precizari cu referire la Drepturile si obligatiile administratorului, mentionandu-se
ca <acesta are la dispozitie telefon, masina, cheltuieli cu deplasérile, diurna,
etc>, aratam ca:

-administratorului S.C X SRL nu i-a fost pus la dispozitie laptop utilizat
in scopul realizérii de venituri i de operatiuni taxabile, insa este evident
necesitatea gi utilitatea acestuia pentru obtinerea de venituri

-administratorului S.C X SRL i-a fost pus la dispozitie un abonament de
telefonie mobile, cu minute gi trafic de date incluse, dar nu si telefon, acesta
fiind achizitionat in scopul realizarii de venituri $i de operatiuni taxabile."

In concluzie, contestatoarea solicita admiterea contestatiei .

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene
a Finantelor Publice Vaslui, Activitatea de Inspectie Fiscala, au efectuat
inspectia fiscala la S.C X S.R.L, jud. Vaslui, avand ca obiectiv verificarea taxei
pe valoarea adaugata pentru perioada 01.01.2015-31.12.2018, a impozitului pe
profit pentru perioada 01.01.2015-31.12.2017 si a impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice pentru perioada 01.01.2015-31.12.2018,
inspectie fiscala ce a fost finalizata prin intocmirea Raportului de inspectie
fiscala nr. F-VS X care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-VS X
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, prin care s-au stabilit
obligatii fiscale suplimentare in suma totala de S lei, reprezentand:

-Slei -impozit pe profit;

-Slei -taxa pe valoarea adaugata.

Totodata, organele de inspectie fiscala au emis Decizia nr. F-VS X
privind nemodificarea bazei de impunere 1in ceea ce priveste impozitul pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice, pentru perioada
01.01.2015-31.12.2018.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca, S.C X S.R.L, jud. Vaslui,
in perioada verificata, a efectuat activitatea de prestari servicii catre S.C X
S.R.LsiS.CXS.R.L

Prestarea de serviciu, s-a efectuat in baza a doua contracte cu acelasi
numar, respectiv nr.1 din data de 01.01.2015, iar conform art. 4 din contract
"Drepturile si obligatiile administratorului-acesta are la dispozitie, telefon,
masina, cheltuielile cu deplasarile, diurna etc.
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Se precizeaza ca, conform art.7 "Loialitatea, confidentialitatea”, din
contract, sunt inscrise urmatoarele obligatii:

"-Administratorul este obligat sa-si foloseasca intreaga capacitate de
muncéa in interesul societatii, comportandu-se in activitatea sa ca un bun
comerciant;

-Administratorului ii sunt interzise orice activitati in beneficiul unor
societati concurente, altor societati cu acelasi domeniu de activitate sau al unor
societati comerciale care se afla in relatii comerciale cu societatea ofertanta”.

a) In ceea ce priveste impozitul pe profit, in urma verificarilor efectuate,
pentru perioada 01.01.2015 — 31.12.2017, organele de inspectie fiscala au
stabilit o diferenta de impozit pe profit, in suma totala de S lei, aferenta unei
baze impozabile in suma de S lei formata din :

-S lei- Factura nr. X emisa de S.C X S.R.L, TVA dedus in suma de S
lei, reprezentand pliante, brosuri, pixuri personalizate, agenda personalizata;

- S lei -bon fiscal din 17.02.2015 emis de S.C XS.R.L, TVA dedus in
suma de S lei reprezentand aragaz;

-S lei -chitanta nr. 04.02.2015 emisa de S.C X S.R.L, TVA dedus in
suma de S lei, reprezentand c.v factura nr. X

-Slei - Factura nr. X emisa de S.C X S.R.L, TVA dedus in suma de S
lei, reprezentand pliante, servicii prelucrare grafica;

-S lei -Factura nr. X emisa de S.C X S.R.L, TVA dedus in suma de S
lei, reprezentand prelucrare grafica, pliante, brosuri;

-S lei -Factura nr.X emisa de S.C X S.R.L, TVA dedus in suma de S
lei, reprezentand sistem de purificare cu osmoza si miniralizare, filtru
mineralizator;

- S lei -Factura X emisa de SC X S.R.L, TVA dedus in suma de S lei,
reprezentand boxe, telecomanda, casti;

-S lei -Factura nr. X emisa de furnizor S.C X S.R.L, TV A dedus in
suma de S lei, reprezentand telefon SMARTPHONE IPHONE;

- S lei -Factura nr.X emisa de S.C X S.A,TVA dedus in suma de S lei,
reprezentand casti Sony;

-Slei -Cheltuieli nedeductibile fiscal (Slei aferente anului 2016 + S lei
aferente anului 2017) privind amortizarea unui televizor marca UHD
UESSKS7S. Se precizeaza ca in luna august 2016, S.C X S.R.L, jud. Vaslui,
inregistreaza in evidenta contabila, in contul 214- suma de S lei reprezentand
c/v. factura nrX emisa de S.C X S.R.L (televizor marca UHD UESSKS7S).

In ceea ce piveste taxa pe valoarea adaugata, organele de inpesctie
fiscala precizeaza ca S.C X S.R.L, jud. Vaslui, este inregistrata ca platitoare
de TVA de la data infiintarii, respectiv 26.08.2014, iar pentru perioada
01.01.2015-31.12.2018, au constatat o diferenta in suma totala de Slei,
formata din:
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- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr. X/ 16.01.2015
emisa de furnizorul S.C X S.R.L reprezentdnd pliante, brosuri, pixuri
personalizate, agenda personalizat3;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta bonului fiscal din
17.02.2015 emis de furnizorul S.C X S.R.L reprezentand aragaz;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta chitantei nr. X emisa de
furnizorul S.C X SRL ;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr. X / 16.01.2015
emisa de furnizorul S.C X S.R.L reprezentdnd pliante, servicii prelucrare
grafica;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr. X / 12.04.2015
emisa de furnizorul S.C X S.R.L. reprezentand prelucrare grafica, pliante,
brosuri;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr.X / 02.09.2015
emisa de furnizorul S.C X S.R.L reprezentand sistem de purificare cu osmoza
si miniralizare, filtru mineralizator;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr.X/01.10.2015
emisa de furnizorul SC X S.R.L, reprezentand boxe, telecomanda, casti;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr. X/ 20.02.2016
emisa de furnizorul S.C XS.R.L reprezentand telefon Smartphone Iphone;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr. X/ 16.12.2016
emisa de furnizorul S.C X S.A reprezentand casti Sony;

-S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr. X/28.08.2016
emisa de S.C XS.R.L reprezentand televizor marca UHD UESSKS7S;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii nr. X / 09.07.2018
emisa de S.C X S.R.L, reprezentand telefon Smartphone Iphone.

Au fost invocate: art.19 alin.(1), art.21, art.145 alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
art.19 alin.(1), art.25 alin.(1), art.297 alin.(4) lit.a) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivatiile S.C X S.R.L, jud. Vaslui, documentele existente la dosarul cauzei,
precum si prevederile actelor normative in vigoare in perioada verificata, se
retin urmatoarele:

S.C X S.R.L, jud. Vaslui, contribuabil mic, are ca obiect de activitate
"Activitati de consultantd pentru afaceri si management' cod CAEN 7022,
capital social 200 lei, codul de inregistrare fiscala X, iar in perioada verificata a
avut ca asociati pe d.nul X (90%) si X (10%) si administrator pe d.nul X.

Perioada verificata:

-impozit pe profit 01.01.2015-31.12.2017
-taxa pe valoarea adaugata 01.01-2015-31.12.2018
-impozit pe veniturile din dividende distribuite
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persoanelor fizice 01.01.2015-31.12.2018

3.1 Referitor la Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr.
F-VS X, cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala
a Finantelor Publice lagi, prin Serviciul Solutionare Contestatii 1 se poate
investi cu solutionarea pe fond a acestui capat de cerere, in conditiile in
care prin aceasta decizie nu au fost stabilite obligatii fiscale suplimentare
urmare inspectiei fiscale, iar contestatoarea nu demonstreaza vatamarea
sa prin emiterea acestui act administrativ fiscal.

in fapt, prin Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr. F-VS
X s-a dispus nemodificarea bazei de impunere a impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice, pentru perioada 01.01.2015-
31.12.2018, in baza constatarilor inscrise in Raportul de inspectie fiscala nr. F-
VS X.

Prin aceasta decizie nu au fost stabilite obligatii fiscale suplimentare in
urma inspecitiei fiscale.

in drept, potrivit dispozitilor art.93 alin.(2), art.131 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare:

"Art.93

(2) Creantele fiscale se stabilesc astfel:

a) prin declaratie de impunere, in conditiile art. 95 alin.(4) si art.102
alin.(2);

b) prin _decizie de impunere emisa de organul fiscal, in _celelalte
cazuri. “

Art. 131

(1) Rezultatul inspectiei fiscale se consemneaza, in scris, intr-un
raport de inspectie fiscala, in care se prezinta constatarile organului de
inspectie fiscala din punctul de vedere faptic si legal si consecintele lor
fiscale.

(2) Raportul de inspectie fiscala se intocmeste la finalizarea
inspectiei fiscale si cuprinde toate constatarile in legatura cu perioadele
si obligatiile fiscale verificate, precum si in legatura cu alte obligatii
prevazute de legislatia fiscala si contabila ce au facut obiectul verificarii.
in cazul in care contribuabilul/platitorul si-a exercitat dreptul prevazut la
art.130 alin. (5), raportul de inspectie fiscala cuprinde si opinia organului
de inspectie fiscala, motivata in drept si in fapt, cu privire la punctul de
vedere exprimat de contribuabil/platitor.

(3) La raportul de inspectie fiscala se anexeaza, ori de cate ori este
cazul, acte privind constatari efectuate la sediul contribuabilului/
platitorului sau la sediile secundare ale acestuia, cum ar fi procese-
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verbale incheiate cu ocazia controalelor inopinate sau de constatare la
fata locului si alte asemenea acte.

(4) Raportul de inspectie fiscala sta la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru diferente in plus sau in minus de
obligatii fiscale principale aferente diferentelor de baze de impozitare;

b) deciziei de nemodificare a bazelor de impozitare, daca nu se
constata diferente ale bazelor de impozitare si_respectiv_de obligatii
fiscale principale;

c) deciziei de modificare a bazelor de impozitare daca se constata
diferente ale bazelor de impozitare, dar fara stabilirea de diferente de
obligatii fiscale principale.

(5) Deciziile prevazute la alin. (4) se emit in termen de cel mult 25
de zile lucratoare de la data incheierii inspectiei fiscale.

(6) Deciziile prevazute la alin. (4) se comunica contribuabilului/
platitorului in conditiile art. 47.”

Totodata, potrivit art.268 si art.269 din Legea nr.207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 268 Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit prezentului
titlu.

Contestatia este o cale administrativa de atac si nu inlatura
dreptul la actiune al celui care se considera lezat in drepturile sale printr-
un act administrativ fiscal.

(2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera ca a
fost lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal.

(3) Baza de impozitare si creanta fiscala stabilite prin decizie de
impunere se contesta numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de
nemodificare a bazei de impozitare prin care nu _sunt stabilite creante
fiscale.

(5) in cazul deciziilor referitoare Ila baza de impozitare,
reglementate potrivit art. 99 alin. (1), contestatia se poate depune de orice
persoana care participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impozitare constatate separat intr-o decizie
referitoare la baza de impozitare pot fi atacate numai prin contestarea
acestei decizii.

Art. 269 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;
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e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia.
Dovada calitatii de imputernicit al contestatorului, persoana fizica sau
juridica, se face potrivit legii.

(2) Obiectul contestatiei il _constituie numai _sumele si_masurile
stabilite_si_inscrise de orqganul fiscal in titlul de creanta sau in_actul
administrativ fiscal atacat.”

De asemenea, potrivit alin.2 din Anexa 2 Instructiuni de completare a
formularului Decizie privind nemodificarea bazei de impunere din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3707/2015 pentru
aprobarea formularului "Decizie privind nemodificarea bazei de impunere”, cu
modificarile si completarile ulterioare:"{(...)

(2) Formularul Decizie privind nhemodificarea bazei de impunere se
va completa la finalizarea unei inspectii fiscale generale sau partiale si va
cuprinde obligatiile fiscale pentru care s-a stabilit ca baza de impunere nu
se modifica, iar creanta fiscala a fost corect determinata.”

Asadar, in conformitate cu aceste prevederi legale, in situatia in care
nu se constata diferente de obligatii fiscale, respectiv se stabileste ca baza de
impunere a obligatiilor fiscale nu se modifica, creanta fiscala fiind corect
determinata, se emite, in baza raportului de inspectie fiscala, decizia privind
nemodificarea bazei de impunere, act administrativ fiscal asimilat deciziei de
impunere.

In speta sunt aplicabile si prevederile art.280 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

“(1) Daca organul de solutionare competent constata neindeplinirea
unei conditii procedurale, contestatia se respinge fara a se proceda la analiza
pe fond a cauzei.”

Cu privire la indeplinirea conditiilor procedurale, Instructiunile pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.3741/2015, la pct.9.4 si pct.12.1 lit.d) precizeaza:

“9.4. In solutionarea contestatiilor, exceptiile de procedura gi de fond
pot fi urmatoarele: exceptia de nerespectare a termenului de depunere a
contestatiei, exceptia de necompetenta a organului care a incheiat actul
contestat, exceptia lipsei semnaturii sau a stampilei de pe contestatie, exceptia
lipsei_de interes, exceptia lipsei de calitate procesuala, exceptia reverificarii
aceleiasi perioade si aceluiagi tip de obligatie bugetara, prescriptia, puterea de
lucru judecat etc.

12.1. Contestatia poate fi respinsa ca: (...)

d) lipsita de interes, in situatia in care contestatorul nu
demonstreaza ca a fost lezat in dreptul sau in interesul sau legitim.”

Din documentele anexate la dosarul cauzei rezultda ca prin Decizia
privind nemodificarea bazei de impunere nr.X, nu au fost stabilite obligatii
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fiscale suplimentare in urma inspectiei fiscale, astfel incat contestatoarea nu
demonstreaza ca a fost lezata in dreptul sau in interesul legitim prin emiterea
acestui act administrativ fiscal.

Ca urmare, potrivit art.280 din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si pct.12.1 lit.d) din
Instructiunile aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.3741/2015, pentru capatul de cerere referitor la Decizia
privind nemodificarea bazei de impunere nr.X contestatia va fi respinsé ca
lipsita de inters.

3.2 Referitor la impozitul pe profit in suma de S lei aferent
cheltuielilor nedeductibile fiscal in suma de S lei si a taxei pe valoarea
adaugata in suma de S lei

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii 1, este investita sa se pronunte daca in
mod corect si legal organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta de
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si impozit pe profit in suma
de S lei aferent cheltuielilor nedeductibile fiscal in suma de S lei, in
conditiile in care societatea nu prezinta motivele de fapt si de drept pe
care isi intemeiaza contestatia si nu depune niciun document in
sustinerea cauzei prin care sa infirme constatarile organelor de inspectie
fiscala.

in fapt, urmare verificirii documentelor care au stat la baza
inregistrarilor efectuate in contabilitate si a declaratiilor depuse de societate,
organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C X, jud. Vaslui, in perioada
01.01.2015-31.12.2017, a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli
nedeductibile fiscal in suma totala de S lei, pentru care au stabilit un impozit pe
profit suplimentar de plata in suma de Slei.

Totodata organele de inspectie fiscala, pentru perioada 01.11.2016-
31.12.2018, nu au dat drept de deducere taxei pe valoarea adaugata in suma
totala de S lei.

S.C X, jud. Vaslui, desi contesta impozitul pe profit si taxa pe valoarea
adaugata stabilite suplimentar de plata prin Decizia de impunere nr.F-VS X
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS X, nu prezinta argumente de fapt si de
drept si nu aduce motivatii bazate pe documente justificative in ceea ce
priveste suma de S lei reprezentand cheltuieli nedeductibile fiscal si pentru
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei (bon fiscal din 17.02.2015- furnizor
S.C X S.R.L- in suma de S lei si TV dedus in suma de S lei reprezentand
aragaz; factura nr.X , furnizor S.C X S.R.L, in suma de S lei si TVA dedus in
suma de S lei reprezentand sistem de purificare cu osmoza si miniralizare,
filtru mineralizator; factura nr. X emisa de S.C X S.R.L, in suma de S lei si
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TVA dedus in suma de S lei reprezentand boxe, telecomanda, casti; factura
nr.X emisa de S.C X S.A in suma de S lei, TVA dedus in suma de S lei
reprezentand casti Sony; cheltuieli in suma de Slei (S lei aferente anului 2016
+ S lei aferente anului 2017) privind amortizarea unui televizor marca UHD
UESSKSYS si taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei aferenta facturii nr.
X de achizitie a televizorului.

in drept, in spetd sunt incidente dispozitiile art. 269 alin. (1) lit. ¢) si lit.
d) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

“art. 269 alin. (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza”.

coroborat cu prevederile pct. 11.1 lit. b) din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, unde se specifica:

»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatiei”,

Din dispozitile legale citate mai sus se retine ca in contestatie
societatea trebuie sa mentioneze motivele de fapt, motivele de drept, precum si
dovezile pe care isi intemeiaza contestatia, in caz contrar aceasta urmand a fi
respinsa ca nemotivata. Mai mult, avand in vedere considerentele Inaltei Curti
de Casatie si Justitie din Decizia nr. 3250/18.06.2010, se retine ca “motivarea
contestatiei in procedura administrativd se poate face, sub sanctiunea
decaderii, in termenul de 30 de zile in care se putea formula si contestatia
administrativa, iar nedepunerea motivelor in acest termen duce la respingerea
contestatiei ca nemotivata”.

Incidente spetei sunt si prevederile art. 276 alin. (1) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza:

»art. 276 Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului
administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport cu sustinerile
partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu documentele
existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii.”

coroborate cu prevederile pct. 2.5 din Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrate Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, potrivit carora :
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.2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv”.

Se retine ca pentru acest capat de cerere, desi societatea contestatara
depune contestatia in termenul prevazut de lege, nu a inteles sa-si motiveze
contestatia pentru cheltuielile considerate nedeductibile fiscale de catre
organele de inspectie fiscala in suma de S lei, pentru care au calculat un
impozit pe profit in suma de S lei (6351leix 16%) si pentru taxa pe valoarea
adaugata fara drept de deducere in suma de S lei, respectiv nu a argumentat,
nu a depus niciun document in sustinerea propriei cauze si nu a invocat niciun
articol de lege in apararea sa.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de prevederile art. 249 si art. 250 din Legea
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

,art. 249 Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o
dovedeasca, in afara de cazurile anume prevazute de lege.

art. 250 Obiectul probei si mijloacele de proba

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin
inscrisuri, martori, prezumtii, marturisirea uneia dintre parti, facuta din
proprie initiativa sau obtinuta la interogatoriu, prin expertiza, prin
mijloacele materiale de proba, prin cercetarea la fata locului sau prin
orice alte mijloace prevazute de lege”, precum si de art. 73 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile i
completarile ulterioare:

,art. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele
care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate
organului fiscal. (...)”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie
in procedura administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o
implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determindnd respingerea
contestatiei.

Se retine ca S.C X, jud. Vaslui, contesta suma de Slei reprezentand
impozit pe profit stabilit suplimentar de plata aferent unei baze impozabile in
suma de S lei, suma ce contine si suma de S lei reprezentand impozit pe profit
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aferent unei baze impozabile in suma de S lei, dar nu aduce motivatii bazate
pe documente justificative si argumente privind starea de fapt si de drept din
care sa rezulte o situatie contrara fata de cea constatata.

Totodata, se retine ca S.C X, jud. Vaslui contestda suma de Slei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar de plata, suma
ce contine si suma de S lei, dar nu aduce motivatii bazate pe documente
justificative si argumente privind starea de fapt si de drept din care sa rezulte o
situatie contrara fata de cea constatata.

In speta, se constata ca prin contestatia depusa contestatara nu
prezintda motivele de fapt si de drept pentru care se indreapta impotriva
impozitului pe profit stabilit suplimentar in suma de S lei si a taxei pe valoarea
adaugata in suma de S lei [bon fiscal din 17.02.2015 in suma deS lei si TVA
dedus in suma de S lei; factura nr. X in suma de S lei si TVA dedus in suma
de S lei; factura nr. X in suma de S lei si TVA dedus in suma de S lei; factura
nr.16S1/16.12.2016 in suma de S lei si TVA dedus in suma de S lei; cheltuieli
in suma de Slei ( S lei aferente anului 2016 + S lei aferente anului 2017)
privind amortizarea unui televizor marca UHD UESSKS7S LED 140CM si taxa
pe valoarea adaugata in suma de S lei aferenta facturii nr. X de achizitie a
televizorului].

Drept urmare, considerdnd cele mai sus mentionate, documentele
existente la dosarul cauzei si prevederile legale incidente in cauza, in temeiul
prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit caruia “Prin
decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori respinsa’,
coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. b) din Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrate Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala potrivit caruia:

11.1.Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de
fapt si de drept in sustinerea contestatiei;” urmeaza a fi respinsa ca nemotivata
contestatia societatii in ceea ce priveste impozitul pe profit in suma de S lei si
a taxei pe valoarea adaugata in suma de S lei.

3.3 Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si a
impozitului pe profit in suma de S lei aferent unei baze impozabila
stabilita suplimentar in suma de S lei

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, este investita sa se pronunte daca in mod legal
organele de inspectie fiscala nu au dat drept de deducere taxei pe
valoarea adaugata in suma de S lei si au stabilit ca si cheltuieli
nedeductibile fiscal suma de S lei pentru care au calculat un impozit pe
profit in suma de S lei, in conditiile in care argumentele si documentele
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prezentate de societate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa
combata constatarile organelor de inspectie fiscala

in fapt, organele de inspectie fiscald au stabilit, pentru perioada
01.01.2015 — 31.12.2017, un impozit pe profit datorat in suma de S lei aferent
unei baze impozabile in suma de S lei reprezentand cheltuieli nedeductibile
fiscal si nu au dat drept de deducere taxei pe valoarea adaugata in suma de
3.008 lei aferenta urmatoarelor documente:

-Factura nr. X - furnizor S.C X S.R.L. -in suma de S lei, TVA dedus in
suma de S lei, reprezentand pliante, brosuri, pixuri personalizate, agenda
personalizata;

-chitanta nr. X -furnizor S.C X S.R.L -in suma de S lei, TVA dedus in
suma de S lei - c.v factura X ;

-Factura nr. X - furnizor S.C X S.R.L-in suma de Slei, TVA dedus in
suma de S lei, reprezentand pliante, servicii prelucrare grafica;

-Factura nr. X - furnizor S.C X S.R.L-in suma de S lei, TVA dedus in
suma de S lei, reprezentand prelucrare grafica, pliante, brosuri;

-Factura nr. X- furnizor S.C X S.R.L- in suma de S lei, TVA dedus in
suma de S lei reprezentand telefon Smartphone Iphone;

-Factura nr. X emisa de S.C X S.R.L reprezentand telefon
Smartphone Iphone, TVA dedus in suma de S lei.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca, S.C X S.R.L, jud. Vaslui,
in perioada verificata, a efectuat prestari de servicii catre S.C X S.R.L si S.C X
S.R.L.

Prestarea de serviciu, s-a efectuat in baza a doua contracte cu acelasi
numar, respectiv nr.1 din data de 01.01.2015, iar conform art. 4 din contract
"Drepturile si obligatiile administratorului” -acesta are la dispozitie, telefon,
masina, cheltuielile cu deplasarile, diurna etc.

Se precizeaza ca, in conformitate cu art.7 din contract, "Loialitatea,
confidentialitatea”, administratorul are urmatoarele obligatii:

"-Administratorul este obligat sa-si foloseasca intreaga capacitate de
munca in interesul societatii, comportandu-se in activitatea sa ca un bun
comerciant;

-Administratorului ii sunt interzise orice activitati in beneficiul unor
societati concurente, altor societati cu acelasi domeniu de activitate sau al unor
societati comerciale care se afla in relatii comerciale cu societatea ofertanta”.

S.C X, jud. Vaslui precizeaza ca aceste achizitii "reprezinta cheltuieli
deductibile, in scopul realizarii de venituri din activitatea de comert en-gross cu
produse nealimentare,” si ca documentele mai sus mentionate au fost
intocmite cu respectarea prevederilor legale si indeplinesc conditile de
documente justificative, potrivit Legii contabilitati nr.82/S1, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.
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Se mai precizeaza ca in ceea ce priveste prevederile art.4 din
"Contractul de prestari servicii catre SC X SRL si S.C X SRL, in care se fac
precizari cu referire la Drepturile si obligatiile administratorului, mentionandu-se
ca <acesta are la dispozitie telefon, masina, cheltuieli cu deplasérile, diurna,
etc>, aratam ca:

-administratorului S.C X SRL nu i-a fost pus la dispozitie laptop utilizat
in scopul realizarii de venituri si de operatiuni taxabile, insa este evidenta
necesitatea gi utilitatea acestuia pentru obtinerea de venituri;

-administratorului S.C X SRL i-a fost pus la dispozitie un abonament de
telefonie mobile, cu minute si trafic de date incluse, dar nu si telefon, acesta
fiind achizitionat in scopul realizarii de venituri si de operatiuni taxabile."

in fapt, in ceea ce priveste impozitul pe profit sunt aplicabile
prevederile art.17, art.19 alin.(1), art. 21 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare pana la data de 31.12.2015,
care precizeaza:

“Art. 17

Cota de impozit pe profit care se aplica asupra profitului impozabil este
de 16%, cu exceptiile prevazute la art. 38.”

"Art. 19

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului
impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.|...]”

"ART. 21 Cheltuieli

(1)Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in
vigoare.(...)"

Incepand cu data de 01.01.2016 sunt aplicabile prevederile art.19
alin.(1) si art.25 alin.(1) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“ART. 19 - Reguli generale

(1) Rezultatul fiscal se calculeaza ca diferenta intre veniturile si
cheltuielile inregistrate conform reglementarilor contabile aplicabile, din
care se scad veniturile neimpozabile si deducerile fiscale si la care se
adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea rezultatului fiscal se iau in
calcul si elemente similare veniturilor si cheltuielilor, potrivit normelor
metodologice, precum si pierderile fiscale care se recupereaza in
conformitate cu prevederile art.31. Rezultatul fiscal pozitiv este profit
impozabil, iar rezultatul fiscal negativ este pierdere fiscala.
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ART. 25 - Cheltuieli

(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate
cheltuieli deductibile cheltuielile efectuate in scopul desfasurarii
activitatii economice, inclusiv cele reglementate prin acte normative in
vigoare (...)",

coroborate cu prevederile pct.5 din Hotararea Guvernului nr.1/2016
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

“5 (1) In aplicarea art.19 alin.(1) din Codul fiscal, pentru calculul
rezultatului fiscal, veniturile si cheltuielile sunt cele inregistrate in
contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in baza Legii
contabilitatii nr.82/S1, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si orice alte sume care, din punct de vedere fiscal,
sunt elemente similare veniturilor si cheltuielilor.”

Din prevederile legale de mai sus, se retine ca, profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile, asupra
profitului impozabil fiind aplicata cota de impozit pe profit de 16%.

Astfel veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului

impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile
date in baza Legii contabilitati nr.82/S1, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si orice alte elemente similare veniturilor i
cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile
nedeductibile conform prevederilor art. 21 (art.25) din Codul fiscal.

Cheltuielile care nu sunt aferente realizarii veniturilor impozabile nu
sunt deductibile la calculul profitului impozabil.

Legea contabilitatii nr.82/S1, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, la art.6 precizeaza:

"(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuéarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat gi
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupéa caz.”

Potrivit acestor dispozitii imperative ale legii, se refine ca, simpla
inregistrare in conturile de cheltuieli a unor sume nu este suficienta pentru ca
aceste cheltuieli sa fie deductibile la calculul profitului impozabil, respectivele
sume trebuind sa aiba la baza documente justificative intocmite potrivit legii,
prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata sunt incidente
prevederile art.134 alin.(1) si alin.(2), art.134*1 alin.(1), art.145 alin.(1) si
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alin.(2) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare,in vigoare pana la 31.12.2015, potrivit carora :

,» Art. 134 Faptul generator si exigibilitatea

(1) Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt realizate conditiile
legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezintd data la care autoritatea fiscaléd devine
indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de catre persoanele obligate la plata
taxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi amanata.

Art. 13471 Faptul generator pentru livréri de bunuri i prestéari de servicii

(1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data
prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul capitol.”

Art. 145

»(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Incepand cu data de 01.01.2016 sunt incidente prevederile art.291,
art.297 alin.(4) lit.a) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare:

“ART. 291%) Cotele

(1) Cota standard se aplicda asupra bazei de impozitare pentru
operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxad sau care nu sunt supuse
cotelor reduse, iar nivelul acesteia este:

a) 20% incepéand cu data de 1 ianuarie 2016 si pana la data de 31
decembrie 2016;

b)19% incepand cu data de 1 ianuarie 2017 (...)."

Art. 297 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(---)

(4) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile; (...)”

Fata de prevederile legale de mai sus, se retine ca dreptul de
deducere a TVA este conditionat de utilizarea bunurilor achizifionate in
folosul operatiunilor taxabile ale persoanei impozabile, iar justificarea
achizitionarii ca fiind destinate operatiunilor sale taxabile revine persoanei
impozabile din punct de vedere al TVA care a achizitionat bunurile
respective. i

Totodata, se retin si considerentele Inaltei Curti de Casatie si Justitie
cuprinse in Decizia nr.398/16.02.2016, potrivit carora:

.(---) pentru exercitarea dreptului de deducere trebuie indeplinite atat
conditile de fond (legate de persoana impozabilda, existenta achizitiei $i
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destinatiei acesteia), cat si de forméa (existenta unei facturi si conformitatea
acesteia cu prevederile art. 155 al.5 Cod fiscal).

Referitor la verificarea indeplinirii conditiilor de fond sunt aplicabile
dispozitiile art.49 CPF, potrivit carora, pentru determinarea stérii de fapt fiscale,
organul fiscal, in conditile legii administreazad mijloace de proba, putand
proceda, printre altele, la solicitarea de informatii de orice fel din partea
contribuabililor si a altor persoane precum si la administrarea probei cu
inscrisuri.

Asadar, contrar sustinerilor recurentei, detinerea unei facturi fiscale
care cuprinde informatiile prevazute la art.155 al.5 Cod fiscal nu dovedeste
decat indeplinirea conditiilor de forma. Pentru verificarea conditiilor de fond
privind realitatea datelor inscrise in factura sau destinatia achizitiei, autoritatea
fiscald poate sa ceara informatii sau documente contabile suplimentare.”

De asemenea, organul de solutionare a contestatiei retine ca
jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, pe care tara noastra, prin Tratatul de
Aderare, s-a obligat sa o respecte, recunoaste statelor membre dreptul de a
solicita dovezi obiective pentru demonstrarea dreptului de deducere a TVA si
obligatia persoanei _impozabile de a demonstra acest drept, si anume la
paragraful 23 din cauza C-110/94 INZO se face trimitere la paragraful 24 din
cauza C-268/83 ROMPELMAN, unde Curtea a statuat ca este obligatia
persoanei care solicita deducerea TVA sa demonstreze ca sunt indeplinite
toate conditiile pentru acordarea deducerii.

Prin urmare, persoanele impozabile au dreptul sa-si deduca taxa pe
valoarea adaugata aferenta intrarilor numai daca sunt indeplinite doua conditji
cumulative, si anume: intrarile reprezinta achizitii de bunuri si servicii destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile si au la baza facturi care contin
obligatoriu toate informatiile necesare stabilirii dreptului de deducere.

In aceste conditii, pentru a dovedi ca materiale reprezentand pliante,
brosuri, biblioraft, hartie xerox, stich USB si prestarile de servicii (listare color,
prelucrare grafica autocolant, servicii gravare laser), telefon sunt utilizate, intr-
adevar, in folosul operatiunii taxabile, persoana impozabila este obligata nu
numai sa detina factura in care este inscrisa taxa pe valoarea adaugata
deductibila, ci sa si demonstreze ca aceste materiale/presari servicii au
fost efectiv utilizate in folosul operatiunii taxabile.

Astfel, organul de solutionare a contestatiei retine ca simpla achizitie
a unui bun si/sau serviciu pe numele persoanei impozabile nu constituie
si o prezumtie a utilizarii in scop economic a bunului si/sau serviciului
achizitionat, respectiv pentru desfagurarea unei activitati economice care sa
dea nastere la operatiuni taxabile sau alte operatiuni cu drept de deducere.

In speta sunt aplicabile prevederile art. 5 alin.(1), art. 6, art. 7 alin.(2)-
(4), art. 12 alin.(1), art. 14, art.46, art. 64 alin.(1), art.113 si art.131 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare de la data de 01 ianuarie 2016:
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"Art. 5.

(1) Organul fiscal este obligat sa aplice unitar prevederile
legislatiei fiscale pe teritoriul Romaniei, urmarind stabilirea corecta a
creantelor fiscale. ”

“Art. 6.

(1) Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in Ilimitele
atributiilor si competentelor ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale
prin utilizarea mijloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte solutia
intemeiata pe prevederile legale, precum si pe constatari complete asupra
tuturor imprejurérilor edificatoare in cauza raportat la momentul luérii
unei decizii. In exercitarea dreptului sau de apreciere, organul fiscal
trebuie sa ia in considerare opinia emisa in scris de organul fiscal
competent respectivului contribuabil/platitor in cadrul activitatii de
asistenta si indrumare a contribuabililor/platitorilor, precum si solutia
adoptata de organul fiscal in cadrul unui act administrativ fiscal sau de
instanta judecatoreasca, printr-o hotarare definitiva, emisa anterior,
pentru situatii de fapt similare la acelasi contribuabil/platitor. In situatia in
care organul fiscal constata ca exista diferente intre starea de fapt fiscala
a contribuabilului/platitorului si informatiile avute in vedere la emiterea
unei opinii scrise sau a unui act administrativ fiscal la acelasi
contribuabil/platitor, organul fiscal are dreptul sa consemneze
constatarile in conformitate cu situatia fiscala reala si cu legislatia fiscala
si are obligatia sa mentioneze in scris motivele pentru care nu ia in
considerare opinia prealabila.

(2) Organul fiscal isi exercita dreptul de apreciere in limitele
rezonabilitatii si echitatii, asigurand o proportie justa intre scopul urmarit
si mijloacele utilizate pentru atingerea acestuia. ”

“Art. 7. Rolul activ si alte requli de conduita pentru organul fiscal

[...]

2) Organul fiscal are obligatia sa examineze starea de fapt in mod
obiectiv si in limitele stabilite de lege, precum si sa indrume
contribuabilul/platitorul in aplicarea prevederilor legislatiei fiscale, in
indeplinirea obligatiilor si exercitarea drepturilor sale, ca urmare a
solicitarii contribuabilului/platitorului sau din initiativa organului fiscal,
dupa caz.

(3) Organul fiscal este indreptatit sa examineze, din oficiu, starea
de fapt, sa obtina si sa utilizeze toate informatiile si documentele
necesare pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a
contribuabilului/platitorului. In analiza efectuata, organul fiscal este
obligat sa identifice si sa ia in considerare toate circumstantele
edificatoare fiecarui caz in parte.
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(4) Organul fiscal decide asupra felului si volumului examinarilor,
in functie de circumstantele fiecarui caz in parte si de limitele prevazute
de lege.”

“Art. 12. - Buna-credinta

(1) Relatiile dintre contribuabil/platitor si organul fiscal trebuie sa
fie fundamentate pe buna-credinta. ”.

“Art. 14. - Prevalenta continutului economic al situatiilor relevante
din punct de vedere fiscal

(1) Veniturile, alte beneficii si elemente patrimoniale sunt supuse
legislatiei fiscale indiferent daca sunt obtinute din acte sau fapte ce
indeplinesc sau nu cerintele altor dispozitii legale.

(2) Situatiile de fapt relevante din punct de vedere fiscal se
apreciaza de organul fiscal in concordanta cu realitatea lor economica,
determinata in baza probelor administrate in conditiile prezentului cod.
Atunci cand exista diferente intre fondul sau natura economica a unei
operatiuni sau tranzactii si forma sa juridica, organul fiscal apreciaza
aceste operatiuni sau tranzactii, cu respectarea fondului economic al
acestora ”.

"ART. 46 Cotinutul si motivarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal se emite in scris, pe suport hartie sau
in forma electronica.

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hartie cuprinde
urmatoarele elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c) datele de identificare a contribuabilului/platitorului si, daca este
cazul, datele de identificare a persoanei imputernicite de
contribuabil/platitor;

d) obiectul actului administrativ fiscal;

e) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele si calitatea persoanelor imputernicite ale organului
fiscal, potrivit legii;

h) semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal,
potrivit legii, precum si stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a
contestatiei si organul fiscal la care se depune contestatia;

j) mentiuni privind audierea contribuabilului/platitorului.”

“Art. 64. Prezentarea de inscrisuri

(1) In _vederea _stabilirii _starii _de fapt fiscale, contribuabilul/
platitorul are obligatia sa puna la dispozitie organului fiscal registre,
evidente, documente de afaceri si orice alte inscrisuri. In acelagi scop,
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organul fiscal are dreptul sa solicite inscrisuri si altor persoane cu care
contribuabilul/platitorul are sau a avut raporturi economice sau juridice”.

"Art. 113. - (1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca
obiect verificarea legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale,
corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea
obligatiilor fiscale de catre contribuabil/platitor, respectarii prevederilor
legislatiei fiscale si contabile, verificarea sau stabilirea, dupa caz, a
bazelor de impozitare si a situatiilor de fapt aferente, stabilirea
diferentelor de obligatii fiscale principale.

(2) In scopul efectuarii inspectiei fiscale, organul de inspectie
fiscala procedeaza la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al
contribuabilului/platitorului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu
cele din evidenta contabila si fiscala a contribuabilului/platitorului;

¢) analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntarii
declaratiilor fiscale cu informatiile proprii sau din alte surse si, dupa caz,
a descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legislatiei
fiscale;

d) verificarea, constatarea si investigarea fiscala a actelor si
faptelor rezultand din activitatea contribuabilului/platitorului supus
inspectiei sau altor persoane privind legalitatea si conformitatea
declaratiilor fiscale, corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor
prevazute de legislatia fiscala si contabila;

e) solicitarea de informatii de Ia terti;

f) verificarea locurilor unde se realizeaza activitati generatoare de
venituri impozabile ori unde se afla bunurile impozabile;

g) solicitarea de explicatii scrise de la reprezentantul legal al
contribuabilului/platitorului sau imputernicitul acestuia ori de Ia
persoanele prevazute la art. 124 alin. (1), dupa caz, ori de cate ori acestea
sunt necesare in timpul inspectiei fiscale, pentru clarificarea si
definitivarea constatarilor; [...]".

Art. 131. - (1) Rezultatul inspectiei fiscale se consemneaza, in scris,
intr-un raport de inspectie fiscala, in care se prezinta constatarile
organului de inspectie fiscala din punctul de vedere faptic si legal si
consecintele lor fiscale.

(2) Raportul de inspectie fiscala se intocmeste la finalizarea
inspectiei fiscale si cuprinde toate constatarile in legatura cu perioadele
si obligatiile fiscale verificate, precum si in legatura cu alte obligatii
prevazute de legislatia fiscala si contabila ce au facut obiectul verificarii.
In cazul in care contribuabilul/platitorul si-a exercitat dreptul prevazut la
art. 130 alin. (5), raportul de inspectie fiscala cuprinde si opinia organului
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de inspectie fiscala, motivata in drept si in fapt, cu privire la punctul de
vedere exprimat de contribuabil/platitor.”

In conformitate cu normele legale sus-citate organul fiscal trebuie sa
depuna toate diligentele pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a
contribuabilului si in acest scop sa-si exercite rolul sau activ, fiind indreptatit sa
obtina si sa utilizeze toate informatiile si documentele pe care le considera utile
in functie de circumstantele fiecarui caz in parte si de limitele prevazute de
lege.

Aceasta implica examinarea in concreto a starilor de fapt care sunt
relevante pentru impunere si prezentarea acestora in continutul raportului de
inspectie fiscala, detalierea modului in care contribuabilul a interpretat din
punct de vedere fiscal operatiunile analizate, prezentarea punctului de vedere
al organelor de inspectie fiscala fatd de aceasta interpretare si stabilirea
consecintelor fiscale in cazul in care tratamentul fiscal aplicat de contribuabil
este contrar dispozitiilor legale aplicabile in materie fiscala.

a) In ceea ce priveste cheltuielile in suma de S lei si taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei aferente facturile emise de S.C X S.R.L., jud.
Suceava, CUI X, din documentele anexate la dosarul cauzei se retine:

-cu factura nr.X, anexata in copie la dosarul cauzei, S.C X S.R.L, jud.
Vaslui, achizitioneaza materiale (pliante- 100 buc, brosuri -50 buc, flyer-200
buc, carti de vizita-200 buc, pixuri personalizate-50 buc, agenda personalizata-
520 buc) in valoare de S lei si TVA in suma de S lei;

-cu factura nr.X , anexata in copie la dosarul cauzei, S.C X S.R.L, jud.
Vaslui, achizitioneaza materiale (biblioraft- 20 buc, hartie xerox -10 buc, stich
USB-5 buc, listare color A4- 450 buc, prelucrare grafica -1 buc, autocolant -50
buc, servicii gravare laser -1 buc) in valoare de S lei si TVA in suma de S lei;

-cu factura nr.X , anexata in copie la dosarul cauzei, S.C X S.R.L, jud.
Vaslui, achizitioneaza materiale (pliante- 300 buc, brosuri -150 buc, prelucrare
grafica-1 buc, stich USB-6 buc) in valoare de S lei si TVA in suma de S lei.

-cu factura nr.X , anexata in copie la dosarul cauzei, S.C X S.R.L, jud.
Vaslui, achizitioneaza materiale (flyere - 1.000 buc, prelucrare grafica-1 buc)
in valoare de Slei si TVA in suma de S lei;

-In Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS X, la pag.7/20 si 8/20,
organele de inspectie fiscala precizeaza ca "cheltuielile cu materialele
achizitionate de la S.C X SRL- materiale care, conform explicatiilor date de
administratorul societatii d-nul X, au avut ca sop reclama si publicitatea
societatii S.C X SRL, nu au putut fi justificata necesitatea efectuarii acestor
cheltuieli. In lipsa necesitatii justificate a inregistrarii acestor cheltuieli,
cheltuielile in suma de (...) raman nedeductibile la calculul impozitului pe profit
" si "Cheltuielile inregistrate in baza facturilor metionate, au fost tratate la
control ca cheltuieli nedeductibile, cheltuieli care nu sunt aferente veniturilor
inregistrate”.
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-In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatd, in Raportul de
inspectie fiscala nr. F-VS X, la pag.11/20, organele de inspectie fiscala
precizeaza ca "Cheltuielile inregistrate in baza facturilor mentionate, au fost
tratate la control ca cheltuieli nedeductibile, cheltuieli care nu sunt aferente
veniturilor inregistrate. La stabilirea diferentei in suma de S lei (n.e TVA
aferenta anului 2015), s-a avut in vedere prevederile Deciziei nr.5 din
15.01.2007, emisa de Inalta Curte de Casatie si Justitie -Sectiile unite care
stabileste:

<taxa pe valoarea adaugata nu poate fi dedusa si nici nu se poate
diminua baza impozabila la stabilirea impozitului pe profit in situatia in care
documentele justificative prezentate nu contin sau nu furnizeaza toate
informatiile prevazute de dispozitile legale in vigoare la data efectuarii
operatiunii pentru care se solicitd deducerea TVA> si prevederile art. 145 alin.(2)
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal: (...). "

-In Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS X, la Capitolul VI-"Discutia
finala cu contribuabilul/platitorul’, pag.18-19/20 organele de inspectie fiscala
precizeaza:"In evidenta contabila inregistrarea cheltuielilor (cont 628, 6028), s-
a efectuat pe baza facturilor. Nu exista alt document care sa faca dovada
efectuarii operatiunilor, in ce consta aceasta publicitate si scopul, avand in
vedere ca societataea obtine venituri din comert en-gross (comercializarea de
sacose din plastic personalizate) si din activitatea de consultanta pentru afaceri
si management. D.p.d.v fiscal, nu este suficientd detinerea facturilor de
achizitie de bunuri emise de furnizor (aspect de forma) ci trebuie demonstrata
Si realitatea operatiunilor inregistrate in evidenta contabila (aspect de fond) cu
documente justificative care sa sustina prestarea efectiva in cadrul activitatii
proprii desfasurate in scopul realizérii de venituri impozabile prin situatii de
lucréari, sau orice alte documente corespunzatoare, semnate, intocmite, avizate,
aprobate de persoanele imputernicite in acest sens gi care se fac responsabile
de respectarea prevederilor legale.”

-In Referatul nr.AIF-VS X  privind propunerile de solutionare a
contestatiei, organele de inspectie fiscala precizeaza:"Organul fiscal a stabilit
obligatii suplimentare de plata la TVA in suma totald de Slei din care suma
contestata S, astfel:

-S lei diferenta TVA deductibila-aferenta cheltuielilor nedeductibile cu reclama
si publicitate efectuate in scopul popularizarii firmei:

- S lei diferenta TVA deductibila-aferenta achizitiilor considerate la control care
nu sunt destinate utilizarii in folosul operatunilor taxabile(doua telefoane
smartphone).

(...)

Din facturile mentionate in contestatie s-a presupus ca suma
contestata a fost partiala astfel:

-la impozitul pe profit, din total diferentd in suma de Slei (suma din
Decizia de impunere), suma contestata este in suma de S lei;
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-la TVA din total diferenta in suma de Slei (suma din Decizia de
impunere), suma contestata este in suma de S lei;

Prin urmare, societatea contesta suma de S lei dar, nu aduce nici un
document nou_in sustinerea cauzei.Obiectiunile formulate in _contestatie sunt
aceleasi_obiectiuni_formulate in _prezentarea punctului_de vedere in _scris la
proiectul la raportul de inspectie fiscala.

Toate cheltuielile tratate ca nedeductibile din punct de vedere fiscal
sunt prezentate in anexal si tratate in Raportul de inspectie fiscala.

(...)

In ceea ce priveste cheltuielile tratate ca nedeductibile, despre care
societatea sustine ca echipa de inspectie fiscala a apreciat-o ca nefiind
justificata, facem precizarea ca societatea prezintd ca argument o interpretare
personalé a bazei legale care a stat la baza stabilirii diferentelor de impozit pe
profit si TVA din Decizia de impunere nr.F-VS X si Raportul de inspectie fiscala
nr.X.

Referitor la documentele noi depuse de contestatar in sustinerea
cauzei

Nu au fost depuse documente noi in sustinerea cauzei."

Se retine ca, in baza facturilor emise de S.C X S.R.L, jud. Suceava,
CUI X , contestatoarea a inregistrat, in perioada 2015-2017, in contul de
cheltuieli (cont 628-Alte cheltuieli cu serviciile executate de terti si cont 6028-
Cheltuieli privind alte materiale consumabile) achizitiile de materiale (pliante,
brosuri, biblioraft, hartie xerox, stich USB) si prestari servicii (listare color,
prelucrare grafica autocolant, servicii gravare laser), in suma deS lei (S lei+ S
lei +Slei+ S lei) si a dedus taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei (S lei+
Slei + S lei + S lei).

In speta sunt aplicabile si prevederile art. 21 alin. (2) lit. d) din Legea
nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare pana la data
de 31.12.2015, care precizeaza:

"ART. 21*) Cheltuieli

(2) Sunt cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri si:

(---)

d) cheltuielile de reclama si publicitate efectuate in scopul
popularizarii firmei, produselor sau serviciilor, in baza unui contract scris,
precum si costurile asociate producerii materialelor necesare pentru
difuzarea mesajelor publicitare. Se includ in categoria cheltuielilor de
reclama si publicitate si bunurile care se acorda in cadrul unor campanii
publicitare ca mostre, pentru incercarea produselor si demonstratii Ila
punctele de vanzare, precum si alte bunuri si servicii acordate cu scopul
stimularii vanzarilor;"

Se retine ca, cheltuielile deductibile ale unui contribuabil sunt
considerate cele efectuate in scopul desfasurarii activitatilor economice. Astfel
sunt cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri si cheltuielile de
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reclama si publicitate efectuate in scopul popularizarii firmei, produselor
sau serviciilor, atat timp cat acestea indeplinesc cateva cerinte, respectiv
intocmirea unor inscrisuri care sa aiba calitatea de document justificativ in
cauza, deci o regula valabila si in cazul achizitiei materialelor si obiectelor
promotionale sau de prezentare.

Motivul deductibilitatii cheltuielilor de reclama si publicitate este unul
simplu: la randul lor, ele sunt efectuate in scopul realizarii de venituri ale
companiei, contribuind la cresterea vanzarilor companiei, deci a profitului ei.

Efectuarea acestor cheltuieli trebuie sa se structureze pe existenta unui
contract scris; in subsidiar, obiectul contractului respectiv trebuie sa faca
posibila identificarea distinctiva a formelor pe care le imbraca cheltuielile de
reclama si publicitate, prin stipularea clara a acestora, nu la modul generalist,
fara a neglija nici cuantificarea materiala, baneasca a actiunilor care urmeaza a
fi efectuate in acest sens.

Asadar, se incadreaza in categoria cheltuielilor deductibile de reclama
si publicitate, la determinarea profitului impozabil cheltuielile efectuate in
scopul popularizarii firmei in baza unui contract scris.

Astfel, serviciul de reclama si publicitate trebuie sa fie efectuat de catre
o firma specializata in baza unui contract scris, iar finalitatea actiunilor sa fie
cresterea vanzarilor firmei. Contractul incheiat cu o societate/companie trebuie
sa aiba ca obiect prestarea serviciilor de reclama si publicitate si sa prevada
toate produsele si serviciile achizitionate ca parte a efortului de marketing si
publicitate.

Se retine ca S.C X S.R.L, jud. Vaslui, a inregistrat materialele folosite
"pentru reclama si publicitate ", direct in contul de cheltuieli 6028-Cheltuieli
privind alte materiale consumabile, si nu in contul 623-Cheltuieli de protocol,
reclama si publicitate.

Se retine ca S.C X S.R.L, jud. Vaslui, nu a prezentat nici in timpul
inspectiei fiscale si nici la dosarul cauzei, documente justificative privind
cheltuielile de reclama publicitate .

Din coroborarea textelor de lege mai sus citate se retine ca in materia
impozitului pe profit legiuitorul a prevazut ca sunt deductibile cheltuielile de
reclama si publicitate, daca realitatea cheltuielilor se poate justifica in orice
moment, prin reflectarea acestora in contabilitate pe baza de documente
justificative.

Din documentele aflate la dosarul cauzei confirma ca petenta nu a
prezentat pentru justificarea deductibilitatii acestor cheltuieli documente
jusficative intocmite conform prevederilor legale invocate si nici documente din
care sa reiasa ca materialele achizitionate de la S.C X S.R.L au fost folosite
pentru reclama si publicitate si in folosul operatiunilor taxabile.

Avand in vedere cele mai sus mentionate, documentele existente la
dosarul cauzei, prevederile legale incidente in cauza, precum si faptul ca
petentul nu aduce argumente de fapt si de drept sau documente justificative
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care sa combata constatarile organelor de inspectie fiscala, in mod corect si
legal organele de inspectie fiscala au stabilit ca sumele inregistrate in
contabilitate ca si cheltuieli privind materialele achizitionate de la S.C X S.R.L
in suma de S lei si taxa pe valoarea adaugata aferenta acestor achizitii in
suma de S ei sunt nedeductibile fiscal.

b) In ceea ce priveste cheltuielile reprezentand telefon Smartphone
Iphone in suma de S lei si taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei
aferente facturii nr. X emisa de S.C X S.R.L precum si taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei aferenta facturii nr. X emisa de S.C X S.R.L,
organele de inspectie fiscala, in Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS X
precizeaza ca aceste achiziti nu au fost efectuate in scopul realizarii de
venituri impozabile si totodata in scopul realizarii de oparatiuni taxabile.

Se retine ca in anul 2016 contestatoarea a inregistrat pe cheltuieli
deductibile suma de S lei si a dedus taxa pe valoarea adaugata in suma de S
lei aferenta facturii nr. X emisa de S.C XS.R.L reprezentand telefon
Smartphone Iphone, iar in anul 2018 a dedus taxa pe valorea adagata in suma
de S lei in baza facturii nr.X emisa de S.C X S.R.L reprezentand telefon
Smartphone Iphone .

Din Contractul de management nr. X din 01.01.2015, incheiat intre S.C
X S.R.L "denumita in continuare SOCIETATE", si S.C X S.R.L, jud. Vaslui in
calitate de "ADMINISTRATOR", anexat in copie la dosarul cauzei, precum si
din Contractul de management nr. X din 01.01.2015, incheiat intre S.C X
S.R.L "denumita in continuare SOCIETATE", si S.C X S.R.L, jud. Vaslui in
calitate de "ADMINISTRATOR", anexat in copie la dosarul cauzei, rezulta ca
obiectul contractului este "SOCIETATEA incredinteaza ADMINISTRATORULUI
organizarea, conducerea gi gestionarea activitatii sale, pa baza unor obiective
si criterii de performanta, contra cost, plata serviciului urmand a se efectua
potrivit celor convenite prin prezentul contract” .

La art.4 lit. €)-"DREPTURILE S| OBLIGATIILE ADMINISTRATORULUI"
din Contractul de management nr. X din 01.01.2015, incheiat intre S.C X
S.R.L "denumita in continuare SOCIETATE", si S.C X S.R.L, jud. Vaslui in
calitate de "ADMINISTRATOR" precum si din Contractul de management nr. X
din 01.01.2015, incheiat intre S.C X S.R.L "denumitd in continuare
SOCIETATE", si S.C X S.R.L, jud. Vaslui in calitate de "ADMINISTRATOR",
este precizat:"e) folosinta unui telefon, din dotarea societatii;" iar la art.7
este precizat:"ADMINISTRATORUL este obligat sa-si foloseasca intreaga
capacitate de munca in interesul societatii, comportandu-se in activitatea sa ca
un bun comerciant”.

Nu poate fi retinuta afirmatia contestatoarei precum ca
"administratorului S.C X SRL i-a fost pus la dispozitie un abonament de
telefonie mobile, cu minute gi trafic de date incluse, dar nu si telefon, acesta
fiind achizitionat in scopul realizarii de venituri i de operatiuni taxabile.",
motivat de faptul ca la art.4 lit ) din Contractul de management nr. X din
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01.01.2015 se precizeaza ca administratorul, in speta S.C X S.R.L, jud. Vaslui
are dreptul la folosirea unui telefon din dotarea societatii (S.C X S.R.L
respectiv 5.C X S.R.L).

In ceea ce priveste contestarea bazei impozabile in suma de S lei si
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, aferenta facturii nr.X/9.05.2017
emisa de S.C X S.R.L., reprezentand c/v laptop, organele de inspectie fiscala
precizeaza in Referatul nr.AIF-VS X privind propunerile de solutionare a
contestatiei:"Factura nr. X -furnizor SC X SA-in suma de S lei, TVA dedus in
suma de S lei, reprezentand laptop-enumerata de societate si contestata, nu a
stat la baza stabilirii diferentelor suplimentare la impozitul pe profit si TVA."

Mentionam ca la dosarul contestatiei societatea contestatoare nu a
prezentat documente care sa combata constatarile organelor de inspectie
fiscala si sa demonstreze contrariul, iar actul administrativ fiscal contestat a
fost motivat de organele de inspectie fiscala pe baza documentelor prezentate
de societate in timpul controlului precum si pe constatarii proprii in virtutea
rolului activ pe care-l au organele de inspectie fiscala.

De asemenea, potrivit prevederilor art.73 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”.

In concluzie, avand in vedere cele aratate mai sus, reiese foarte clar ca
la examinarea starii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei de impunere, organul
fiscal trebuie sa aiba in vedere la motivarea, in fapt si in drept, a tuturor
prevederilor legale incidente in speta, precum si documentele justificative si
evidentele financiar -contabile si fiscale care constituie mijloace de proba si
sunt relevante pentru stabilirea drepturilor si obligatiilor fiscale.

Astfel, tindnd cont de principiul de drept “actori incumbit probatio”, cel
ce face o propunere inaintea judecatii trebuie sa o dovedeasca, el fiind cel care
solicita recunoasterea unui drept, se retine ca simpla sustinere a unitatii, in
lipsa unor dovezi si documente prezentate de contestator, nu este de natura sa
combata constatarile organelor de inspecitie fiscala.

Avand in vedere cele mai sus mentionate, documentele existente la
dosarul cauzei, prevederile legale incidente in cauza, precum si faptul ca
petentul nu aduce argumente de fapt si de drept sau documente justificative
care sa combata constatarile organelor de inspectie fiscala, in mod corect si
legal organele de inspectie fiscala au stabilit ca sumele inregistrate in
contabilitate, ca si cheltuieli privind materialele, in suma totala de Slei (Slei + S
lei), sunt cheltuieli nedeductibile fiscal, pentru care au calculat un impozit pe profit
suplimentar de plata in suma de S lei ( S lei x 16%), si nu au dat drept de
deducere taxei pe valoarea adaugata in suma de S lei (S lei + S lei + S lei),
urmand a se respinge contestatia, ca neintemeiata, pentru impozitul pe profit in
suma de S lei si taxei pe valoarea adaugata in suma de S lei, in conformitate

Exemplarul 1/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data: 21.08.2019, ora: 16.30

www.anaf.ro

Page 26 of 28



cu prevederile art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa”, coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a) din Instructiunile pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 3741/2015, care precizeaza ca:

»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat; [...].”

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 279 alin. (1) si alin.(5)
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 11.3 din Instructiunile
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 3.741/2015, Directorul General al Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice lasi,

DECIDE:

1.Respingerea ca neintemeiata, a contestatiei formulate de S.C X S.R.L,
jud. Vaslui impotriva Deciziei de impunere nr. F-VS X privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. F-VS X, de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Vaslui,
Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru suma totala de S lei, reprezentand:

-S lei -impozit pe profit;

-S lei -taxa pe valoarea adaugata.

2.Respingerea ca nemotivata, a contestatiei formulate de S.C X S.R.L,
jud. Vaslui impotriva Deciziei de impunere nr. F-VS X privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. F-VS X, de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Vaslui,
Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru suma totala de S lei, reprezentand:

-S lei -impozit pe profit;

-S lei -taxa pe valoarea adaugata.

3. Respingerea ca lipsitd de interes, a contestatiei formulate de S.C X
S.R.L, jud. Vaslui impotriva Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere
nr. F-VS X, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS X, de
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Administratia Judeteana a Finantelor Publice Vaslui, Activitatea de Inspectie
Fiscala.

in conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
decizia emisa ca urmare a solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul
cailor administrative de atac.

impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Vaslui.

DIRECTOR GENERAL
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