"/ /| MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE N
= Agentia Nationala de

AdmlnIStrare Flscala Str. Anastasie Panu nr.26, lasi

Directia Generala a Finantelor Tel : +0232 213332
Publice a Judetului Iasi Fax :+0232 219899

DECIZIA NR.....
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C XS.R.L. 1ASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului
lasi sub nr. ..../12.07.2011

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, a fost sesizata prin adresa nr.... din
20.07.2011, inregistrata la institutia noastra sub nr.... din 22.07.2011, de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul aceleasi institutii cu privire la
contestatia formulata de S.C. X S.R.L. IASI cu sediul in municipiul lasi,

Aleea ... nr...., bl...., sc...., et...., ap...., judetul lagi, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului lagi sub nr. ....... , cod unic de inregistrare
RO ......

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere nr.

. din 08.06.2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata

stabilite de inspectia fiscala, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscalanr. ...... din 08.06.2011.

Suma contestata este in valoare totala de S lei si reprezinta:

- S lei - impozit pe profit;

- S lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

- S lei - taxa pe valoarea adaugats;

- S lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia este semnata de catre administratorul societatii,
dl. Y si poarta amprenta stampilei societatii, in original.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art.207 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, tindnd cont de data comunicarii actului administrativ fiscal
atacat, in data de 15.06.2011, conform confirmarii de primire existenta in
copie la dosarul cauzei gi, data depunerii contestatiei, 12.07.2011,
aceasta fiind inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului lagi sub nr.......

Contestatia este insotita de Referatul nr..... din 20.07.2011
privind propunerea de solutionare a contestatiei formulate de S.C. X

e-mail : admin.isisjudx01.is@mfinante.ro



S.R.L. IASI, semnat de conducatorul organului care a incheiat actul
atacat, respectiv Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi prin care propun
respingerea contestatiei, ca neintemeiata.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art.205, art.206, art. 207 alin.(1) si art. 209 alin.(1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte
asupra contestatiei.

. S.C. X S.R.L. IASI contesta obligatiile fiscale stabilite in

sarcina sa prin Decizia de impunere nr. .... din 08.06.2011 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala,
emisad in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .... din 08.06.2011,

reprezentand impozit pe profit in suma de S lei si accesoriile aferente in
suma de S lei, precum si taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si
accesorile aferente in suma de S lei, motivdnd in sustinerea
contestatiei urmatoarele:

1. Referitor la diferenta de impozit pe profit in suma de S
lei si la accesoriile aferente in suma de S lei, societatea considera ca
acestea au fost stabilite in baza unor constatari eronate, precum si in
baza aplicarii gresite a dispozitiilor legale in vigoare.

Astfel, sustine faptul ca, in mod gresit organele de inspectie
fiscala au considerat nedeductibile din punct de vedere fiscal cheltuielile
inregistrate privind amortizarea imobilului, situat in Botosani str. ... nr....,
pe motiv ca pentru perioada 2008 - 2010 societatea nu a inregistrat la
respectiva adresa punct de lucru, afirmand ca respectivul imobil a fost
folosit pentru obtinerea de venituri, fiind incheiate contracte de inchiriere
catre terti, astfel: din 01.12.2006 cu S.C. X1 S.R.L. lasi, iar din
02.09.2010 cu S.C. X2 S.R.L. lasi.

De asemenea, societatea contestatoare considera ca in mod
corect a finregistrat pe cheltuieli contravaloarea utilitatilor aferente
imobilului, in conditiile in care, fiind inchiriat, aceste cheltuieli urmau sa
fie facturate chiriasului.

In ceea ce priveste inregistrarea pe conturi de cheltuieli a
sumelor nascute din achizitia de marfuri de la furnizori declarati inactivi
prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala in
anul 2009 si in anul 2010, societatea contestatoare, invocand faptul ca
prevederile art. alin.(4) lit.r) trebuie interpretate coroborat cu cele ale
art.11 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, considera ca organele de inspectie fiscala au



aplicat gresit dispozitile legale referitoare la inactivitatea fiscala,
deoarece procedura de declarare a contribuabililor inactivi este stabilita
prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

Intrucat ordinul care reglementeaza procedura de declarare a
contribuabililor inactivi este Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.819/2008 pentru aprobarea Procedurii privind
declararea contribuabililor inactivi, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei nr.404 din 29.05.2008, care la art.3 alin.(1) prevede ca
declararea contribuabililor inactivi se face la data publicarii in Monitorul
Oficial al Romaniei, dispozitii care au fost modificate la data de
05.08.2010 prin Ordinul 2258/2010, potrivit carora data declararii
inactivitatii este data intrarii in vigoare a acestui ordin, prevederile
respective nu se pot aplica retroactiv, respectiv tranzactiilor derulate
inainte de data de 05.08.2010.

Deoarece furnizorii declarati inactivi sunt cuprinsi in ordine ale
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emise anterior
datei de 05.08.2010, ordine care nu au fost publicate in Monitorul Oficial
al Roméaniei, iar o mare parte din tranzactii au fost efectuate anterior
datei de 05.08.2010, este cert faptul ca furnizorii respectivi nu erau
inactivi la data efectuarii tranzactiilor.

In ceea ce priveste deducerea deprecierii activului cu suma de
S lei, societatea precizeaza ca inregistrarea contabila are la baza o
eroare de operare, care a fost corectata in luna decembrie 2010 si, prin
urmare bugetul de stat nu a fost prejudiciat.

Prin urmare, considera ca s-a stabilit in mod nelegal diferenta
de impozit pe profit in suma de S lei si accesoriile aferente in suma de S
lei.

2. Referitor la diferenta de taxa pe valoarea adaugata in
suma de S lei si la accesoriile aferente in suma de S lei, societatea
aduce urmatoarele argumente:

Considera ca are dreptul la deducerea taxei pe valoarea
adaugata in suma totala de S lei aferenta facturilor reprezentand utilitati
emise pe numele societatii pentru spatiul comercial situat in Botosani,
str. Progresului nr.7B, deoarece acesta este destinat utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile, pentru spatiul respectiv avand incheiate
contracte de inchiriere.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei dedusa
din facturi emise de furnizori inactivi, considera ca nu au fost incalcate
dispozitile art.146 alin.(1), raportat la art.155 alin.(5) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, deoarece furnizorii declarati inactivi sunt cuprinsi in ordine ale
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emise anterior



datei de 05.08.2010, ordine care nu au fost publicate in Monitorul Oficial
al Romaniei, iar o mare parte din tranzactii au fost efectuate anterior
datei de 05.08.2010. Astfel, este cert faptul ca furnizorii respectivi nu
erau inactivi la data efectuarii tranzactiilor.

in ceea ce priveste furnizorul, S.C. X3 S.R.L., societatea
contestatoare sustine ca la data incheierii tranzactiei nu a avut
cunostinta despre faptul ca acesta era radiat.

Prin urmare, societatea contestatoare solicita admiterea
contestatiei si anularea Deciziei de impunere nr. ... din 08.06.2011
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ... din
08.06.2011.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului lagi - Activitatea de
Inspectie Fiscala, urmarea inspectiei fiscale efectuate la S.C. X S.R.L.
IASI pentru perioada 01.01.2008 - 31.12.2010, au constatat urmatoarele:

Societatea a inregistrat in evidenta contabila:

- in-anul 2008 si in anul 2009, cheltuielile privind amortizarea
in suma de S lei/lunar, rezultdnd suma totala de S lei pentru fiecare an gi
cele privind utilitatile aferente imobilului situat in Botosani, str. .... nr....,
respectiv in suma de S lei in 2008, in suma de S lei in 2009 si in suma
de S lei in 2010, fara sa declare punct de lucru la aceasta adresa, iar din
balantele de verificare incheiate pentru perioada respectiva au constatat
ca societatea nu a realizat venituri din inchirieri, asa cum sustine in
contestatie si nici nu a emis facturi care sa cuprinda contravaloarea
chiriei gi a utilitatilor aferente spatiului respectiv, fiind astfel incalcate
prevederile art.21 alin.(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare;

- in perioada iulie 2009 - 31.12.2010, cheltuielile privind
costul marfurilor vandute reprezentdand contravaloarea marfurilor
achizitionate de la furnizori declarati inactivi prin ordin al presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si de la un furnizor radiat,
respectiv in suma de S lei in anul 2009 si in suma totala de S lei (S lei +
S lei) in anul 2010, fiind astfel incalcate prevederile art. art.21 alin.(4)
lit.f) si lit.r) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- in luna iulie 2010, contravaloarea deprecierii activelor in
suma de S lei, fiind astfel incalcate prevederile art. art.21 alin.(4) lit.g) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Considerand aceste cheltuieli ca fiind nedeductibile la
calculul impozitului pe profit, organele de inspectie fiscala au stabilit



diferenta de impozit pe profit in suma totala de S lei si obligatiile de plata
accesorii aferente in suma totala de S lei.

Totodata, considerand ca imobilului situat in Botosani, str.
Progresului nr.7B nu participa la realizarea operatiunilor taxabile ale
societatii, deducerea taxei pe valoarea adaugata in suma totala de S lei
dedusa din facturi reprezentand achizitionarea serviciilor privind utilitatile
aferente acestuia s-a efectuat cu incalcarea prevederilor art.145 alin.2)
lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, fapt pentru care organele de inspectie fiscala nu
au acordat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta in
suma de S lei dedusa in anul 2008, in suma de S dedusa in anul 2009 si
in suma de S lei dedusa in anul 2010.

De asemenea, organele de inspectie fiscala nu au acordat
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma totala de S
lei, inregistrata de societate in perioada 01.07.2009 — 31.12.2010, in
baza facturilor emise de furnizori declarati inactivi sau radiati, constatand
ca au fost incalcate prevederile art.146 alin.(1) si art.155 alin.(5) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Ca urmare, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ... din
08.06.2011, intocmit urmarea inspectiei fiscale, organele de inspectie
fiscala au emis Decizia de impunere nr ... din 08.06.2011 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala,
pentru diferentele constatate, respectiv:

- S lei - impozit pe profit;

- S lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

- S lei - taxa pe valoarea adaugatsj;

- S lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivatiile contestatoarei, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare se retin
urmatoarele:

Perioada supusa inspectiei fiscale: 01.01.2008 — 31.12.2010.

S.C. X S.R.L. IASI are ca obiect de activitate declarat
,Comertul cu ridicata al fructelor si legumelor”, cod CAEN 4631.

1. Referitor la diferenta de impozit pe profit in suma de S
lei si la accesoriile aferente in suma de S lei:

Urmarea inpectiei fiscale efectuate pe perioada 01.01.2008 -
31.12.2010, organele de inspectie fiscala au stabilit diferenta de impozit
pe profit in suma totala de S lei si accesoriile aferente in suma de S lei,



considerand nedeductibile din punct de vedere fiscal cheltuielile
inregistrate de societate reprezentand:

- cheltuielile privind amortizarea imobilului situat in Botosani,
str. ... nr...., inregistrate lunar in suma de S lei, rezultdnd suma totala de
S lei, inregistrata in anul 2008 si suma de S lei inregistrata in anul 2009;

- cheltuielile privind utilitatile aferente imobilului situat Tn

Botosani, str. ... nr...., respectiv in suma de S lei in 2008, in suma de S lei
in 2009 si in suma de S lei in 2010;

- costul marfurilor vandute reprezentand contravaloarea
marfurilor achizitionate de la furnizori declarati inactivi prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si de la furnizori
radiati, respectiv in suma de S lei in anul 2009 si in suma de S lei in
2010

- cheltuielile reprezentdnd contravaloarea deprecierii
activelor in suma de S lei inregistrate in luna iulie 2010.

1.1. Referitor la cheltuielile privind amortizarea in suma
totala de S lei inregistrate in anul 2008 si in suma totala de S lei
inregistrate in anul 2009, precum si la cele privind utilitatile aferente
imobilului situat in Botosani, str. ... nr...., respectiv in suma de S lei
in 2008, in suma de S lei, in 2009 si in suma de S lei in 2010, cauza
supusa solutionarii consta in a ne pronunta daca, legal, S.C. X
S.R.L. IASI a inregistrat sumele mentionate pe cheltuieli de
exploatare, in conditiile in care nu a declarat la respectiva adresa
punct de lucru.

in fapt, S.C. X S.R.L. IASI a inregistrat in anul 2008 si in
anul 2009, pe cheltuieli de exploatare, amortizarea in suma de S lei
anual aferenta imobilului situat in Botosani, str. ... nr. ..., achizitionat de
societate in anul 2006.

De asemenea, societatea verificata a inregistrat pe cheltuieli
de exploatare, in anul 2008 suma de S lei, in anul 2009 suma de S lei si
in anul 2010, pana la 30.09.2010 suma de S lei, iar in perioada
01.10.2010 — 31.12.2010 suma de S lei reprezentand utilitatile aferente
imobilului situat in Botosani, str. ... nr.....

Organele de inspectie fiscala au considerat aceste cheltuieli
nedeductibile din punct de vedere fiscal la calculul profitului impozabil
aferent perioadei verificate, deoarece societatea nu a declarat la aceasta
adresa punct de lucru.

S.C. X S.R.L. IASI sustine ca aceste cheltuieli sunt
deductibile la calculul impozitului pe profit deoarece pentru spatiul
respectiv a incheiat contracte de inchiriere de la data de 01.12.2006 cu
S.C. X1 S.R.L. lasi si, de la data de 02.09.2010 cu S.C. X2 S.R.L. lasi,



chiriagul obligandu-se sa achite chiria i contravaloarea utilitatilor
aferente spatiului inchiriat.

in drept, in spet& sunt aplicabile prevederile art. 19 alin. (1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora,

“Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”
si ale art. 21 alin. (1) si alin.(4) din acelasi act normativ, unde se
stipuleaza:

,Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.

[...]”

Avand in vedere cele de mai sus se retine ca, pentru a fi
incadrate ca fiind deductibile la calculul impozitului pe profit, cheltuielile
trebuie sa fie aferente veniturilor realizate.

Ori, potrivit constatarilor consemnate in Raportul de inspectie
fiscala nr.... din 08.06.2011, in perioada supusa verificarii societatea a
realizat doar venituri din comertul cu ridicata si cu amanuntul de produse
alimentare, nefiind inregistrate venituri din inchirieri aga cum sustine
societatea contestatoare.

Astfel ca nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei afirmatia societatii contestatoare potrivit careia imobilul situat
in Botosani, str. ... nr.... a fost inchiriat, prezentand in sustinere
Contractul de locatiune nr.... din 01.12.2006 si Contractul de locatiune nr.
... din 02.09.2010, deoarece acestea nu au fost valorificate, dupa cum s-
a retinut mai sus, respectiv ca nu s-au inregistrat venituri din inchiriere.

Se mai retine faptul ca, in conformitate cu prevederile art. 74
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

“Contribuabilii au obligatia de a declara organului fiscal
competent din subordinea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, in termen de 30 de zile, infiintarea de sedii secundare.”,
iar potrivit prevederilor art.5 din Legea nr.26/1990 privind registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) inmatricularea si mentiunile sunt opozabile tertilor de la
data efectuarii lor in reqgistrul comertului ori de la publicarea lor in




Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, sau in alta publicatie,
acolo unde legea dispune astfel.

(2) Persoana care are obligatia de a cere o inregistrare nu
poate opune tertilor actele ori faptele neinregistrate, in afara de
cazul in care face dovada ca ele erau cunoscute de acestia.”

De asemenea, potrivit prevederilor art.24 alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

“Mijlocul fix amortizabil este orice imobilizare corporala
care indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

a) este detinut si utilizat in productia, livrarea de bunuri
sau _in prestarea de servicii, pentru a fi inchiriat tertilor sau in
scopuri administrative;[...]”

Fata de cele prezentate mai sus, societatea avea obligatia de a
declara infiintarea unui punct de lucru la adresa respectiva, precum si
obligatia de a face dovada ca spatiul respectiv a fost utilizat pentru
desfagurarea unei activitati in vederea realizarii de venituri impozabile,
pentru a deduce cheltuielile privind amortizarea si cele privind utilitatile
aferente imobilului respectiv (energie electrica, servicii telefonice, etc.).

Astfel se retine ca, legal, organele de inspectie fiscala au
considerat nedeductibile din punct de vedere fiscal la calculul impozitului
pe profit urmatoarele sume reprezentand cheltuieli aferente imobilului,
situat in Botosani, str. ... nr...., respectiv:

pentru anul 2008:

- S lei reprezentand contravaloare utilitati;

- S lei reprezentand contravaloarea amortizare;

pentru anul 2009:

- S lei reprezentand contravaloare utilitati;

- S lei reprezentand contravaloarea amortizare;

pentru anul 2010:

- S lei reprezentand contravaloare utilitati inregistrate pana la data
de 30.09.2010;

- S lei reprezentand contravaloare utilitati inregistrate in perioada
01.10.2010 — 31.12.2010.

1.2. Referitor la cheltuielile in suma totala de S Ilei
inregistrate in anul 2009, in suma totala de S lei inregistrate in
perioada 01.01.2010 - 30.09.2010 si in suma de S lei inregistrate in
perioada 01.10.2010 - 31.12.2010, cauza supusa solutionarii consta
in a ne pronunta daca, legal, societatea a inregistrat aceste sume
pe conturi de cheltuieli, in conditiile in care in urma verificarilor
efectuate, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatile
furnizoare au fost declarate inactive prin ordin al presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala sau radiate.



in fapt, in urma inspectiei fiscale efectuate la S.C. X S.R.L.
IASI, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a
inregistrat in evidenta contabila in anul 2009, cheltuieli privind costul
marfurilor vandute in suma totala de S lei, achizitionate de la furnizorul
S.C. Y1 S.R.L. Bucuresti declarat inactiv prin Ordin al presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.1167/2009, fiind anulata si
inregistrarea in scopuri de TVA incepéand cu data de 01.07.20009.

De asemenea, in anul 2010, societatea a inregistrat in evidenta
contabila in perioada 01.01.2010 — 30.09.2010, contravaloarea marfurilor
vandute in suma totala de 1.503.501 lei, achizitionate de la furnizorii:

- S.C. Y1 S.R.L. Bucuresti declarata contribuabil inactiv prin
Ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.1167/2009, fiind anulata si inregistrarea in scopuri de TVA incepand
cu data de 01.07.2009;

- S.C. Y2 S.R.L. jud.lifov declarata contribuabil inactiv prin
Ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.20/08.01.2010, fiind anulata si inregistrarea in scopuri de TVA
incepand cu data de 01.02.2010;

- S.C. Y3 S.R.L. jud.lifov declarata contribuabil inactiv prin
Ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.2130/02.07.2010, fiind anulata si inregistrarea in scopuri de TVA
incepand cu data de 01.07.2009;

- S.C. Y4 S.R.L. societate radiata din data de 17.03.2010,
iar in perioada 01.10.2010 — 31.12.2010 contravaloarea marfurilor
vandute in suma totala de S lei, achizitionate de la furnizorii:

- S.C. Y1 S.R.L. Bucuresti declarata contribuabil inactiv prin
Ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.1167/2009, fiind anulata si inregistrarea in scopuri de TVA incepand
cu data de 01.07.2009;

- S.C. Y5 S.RL jud.lifov declarata contribuabil inactiv prin Ordin
al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.20/
08.01.2010, fiind anulata si inregistrarea in scopuri de TVA incepand cu
data de 01.02.2010;

- S.C. Y3 S.R.L. IASI declarata contribuabil inactiv prin Ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.1167/2009,
fiind anulata si inregistrarea in scopuri de TVA incepand cu data de
01.07.2009;

- S.C. Y4 S.R.L. societate radiata din data de 17.03.2010.

Organele de inspectie fiscala au considerat cheltuielile
inregistrate in baza facturilor emise de societatile sus mentionate, ca fiind
nedeductibile din punct de vedere fiscal la calculul profitului impozabil,
deoarece au fost incalcate prevederile art.21 alin.(4) lit.r) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.
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S.C. X S.R.L. IASI nu este de acord cu decizia organelor de
inspectie fiscala motivand ca, in mod nelegal, acestea au stabilit debite
suplimentare aferente cheltuielilor inscrise in facturile emise de societati
inactive sau radiate.

in sustinere, societatea aratd ca procedura de declarare a
contribuabililor inactivi este stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala. Intrucat ordinul care reglementeaza
procedura de declarare a contribuabililor inactivi este Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.819/2008
pentru aprobarea Procedurii privind declararea contribuabililor inactivi,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei nr.404 din 29.05.2008, care la
art.3 alin.(1) prevede ca declararea contribuabililor inactivi se face la
data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, dispozitii care au fost
modificate la data de 05.08.2010 prin Ordinul 2258/2010, potrivit carora
data declararii inactictivitatii este data intrarii in vigoare a acestui ordin,
prevederile respective nu se pot aplica retroactiv, respectiv tranzactiilor
derulate Tnainte de data de 05.08.2010.

Deoarece furnizorii declarati inactivi sunt cupringi in ordine ale
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emise anterior
datei de 05.08.2010, ordine care nu au fost publicate in Monitorul Oficial
al Romaniei, iar o mare parte din tranzactii au fost efectuate anterior
datei de 05.08.2010, este cert faptul ca furnizorii respectivi nu erau
inactivi la data efectuarii tranzactiilor.

in drept, art. 19 alin.(1) din din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

»(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre
veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”
si ale art.21 din acelasi act normativ, unde se prevede:

»(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt
considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate
prin acte normative in vigoare.

[-..]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[-..]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza
un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada
efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit
normelor;
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[...]

r) cheltuielile inregistrate in evidenta contabila, care au la
baza un document emis de un contribuabil inactiv al carui certificat
de inregistrare fiscala a fost suspendat in baza ordinului
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala”.

Referitor la prevederile speciale pentru aplicarea Codului fiscal,
art.11 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precizeaza:

»(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in
intelesul prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in
considerare o tranzactie care nu are un scop economic sau pot
reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul
economic al tranzactiei.

(17) Autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o
tranzactie efectuata de un contribuabil declarat inactiv prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

(122) De asemenea, nu sunt luate in considerare de
autoritatile fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat
inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor
inactivi va fi stabilita prin ordin._Lista contribuabililor declarati
inactivi_se publica pe pagina de internet a Ministerului Finantelor
Publice - portalul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si va fi
adusa la cunostinta publica in conformitate cu cerintele prevazute
prin_ordin_al pretedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.”
care a fost modificat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
109/2009, publicata in Monitorul Oficial nr. 689 din 13.10.2009, devenind:

”’De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile
fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin
ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.
Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilita prin
ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.
Ordinul _si_lista contribuabililor declarati _inactivi_se comunica
contribuabililor _carora le sunt destinate si persoanelor_interesate,
prin_afisarea pe pagina de internet a Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.”
coroborate cu prevederile art.3 alin.(1) si alin.(2) din Ordinul nr.575/2006
privind stabilirea conditilor si declararea contribuabililor inactivi, cu
modificarile si completarile ulterioare,

»(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai are
dreptul de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documente sau
formulare tipizate cu regim special.
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(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat
inactiv cu incalcarea interdictiei prevazute la alin.(1) nu produc
efecte juridice din punct de vedere fiscal.”

Fata de situatia de fapt si de drept prezentatd mai sus, retinem
ca la calculul obligatiilor fiscale autoritatile fiscale nu iau in considerare o
tranzactie efectuata de un contribuabil declarat inactiv prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

Potrivit legislatiei in vigoare, in calculul profitului impozabil se
cuprind cheltuielile deductibile, iar acestea sunt acele cheltuieli care sunt
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile.

De asemenea, nu sunt cheltuieli deductibile acele cheltuieli
inregistrate in evidenta contabila, care au la baza un document emis de
un contribuabil inactiv deoarece acesta nu mai are dreptul de a utiliza
facturi de la data declararii ca inactiv, documentele emise neproducand
efecte juridice din punct de vedere fiscal.

Rezulta astfel ca, in situatia in care un contribuabil
inregistreaza in evidenta sa contabila o factura care este emisa de un
contribuabil inactiv, cheltuielile aferente acelei facturi sunt nedeductibile
la calculul profitului impozabil. De asemenea, sunt nedeductibile
cheltuielile inregistrate in baza facturilor emise de catre societatea
radiada S.C. Y4 S.R.L.

Avand in vedere ca societatea a inregistrat in evidenta
contabila contravaloarea facturilor emise de catre contribuabili declarati
inactivi sau radiati, rezulta ca in mod legal organele de inspectie fiscala
au incadrat aceste cheltuieli in suma de S lei aferente anului 2009, in
suma de S lei si in suma de S lei aferente anului 2010 ca fiind
nedeductibile la calculul profitului impozabil aferent fiecarui an fiscal.

Referitor la afirmatia societatii potrivit careia Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.1167/2009 nu
a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, iar celelalte ordine de
declarare a contribuabililor inactivi invocate de catre organele de
inspectie fiscala nu au fost afigate la sediul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, aceasta nu poate fi retinutd in solutionarea
favorabila a contestatiei, deoarece, societatile furnizoare mentionate mai
sus, au fost cuprinse in ,Lista contribuabililor inactivi/reactivati” publicata
pe pe pagina de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, la
sectiunea "Informatii publice" asa cum rezulta din extrasele de pe site-ul
Ministerului Finantelor anexate la dosarul cauzei.

1.3. Referitor la cheltuielile in suma de S lei reprezentand
depreciere active, cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta
daca, legal, organele de inspectie fiscala au considerat
nedeductibile din punct de vedere fiscal la calculul profitului
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impozabil pentru anul 2010, in conditiile in care societatea sustine
faptul ca a stornat de pe cheltuieli in luna decembrie 2010 aceasta
suma inregistrata in luna iulie 2010.

in fapt, asa cum rezultd din balanta de verificare incheiata la
data de 30.09.2010, S.C. X S.R.L. IASI a diminuat valoarea
constructiilor, inregistrand pe cheltuieli suma de S lei.

Organele de inspectie fiscala au considerat ca acesta cheltuiala
nu este deductibila din punct de vedere fiscal la calculul impozitului pe
profit aferent trimestrului 111/2010.

Societatea sustine faptul ca inregistrarea contabila a deprecierii
a avut la baza o eroare de operare care insa a fost corectata la luna
decembrie 2010, astfel ca bugetul de stat nu a fost prejudiciat.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art.19 alin. (1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora,

“Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”
si ale art. 21 alin.(1) si alin.(4) din acelasi act normativ, unde se
stipuleaza:

»(1)Pentru  determinarea  profitului impozabil sunt
considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate
prin acte normative in vigoare.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:”

[-.-]

s) cheltuielile reprezentdnd valoarea deprecierilor
mijloacelor fixe, in cazul in care, ca urmare a efectuarii unei
reevaluari, se inregistreaza o descrestere a valorii acestora;

[...]”

Potrivit prevederilor legale redate mai sus, cheltuielile
inregistrate reprezentand deprecierea mijloacelor fixe nu sunt deductibile
la calculul profitului impozabil, fapt recunoscut si de catre societatea
verificata.

Se retine faptul ca, in mod corect, organele de inspectie fiscala
au considerat nedeductibile la calculul profitului impozabil a cheltuielilor
in suma totala de S lei pentru trimestrul 111/2010.

De asemenea, se retine faptul ca la calculul impozitului pe profit
stabilit suplimentar pentru trimestrul [V/2010 in suma de S lei, organele
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de inspectie fiscala au avut in vedere operatiunea de stornare a
cheltuielilor in suma de S lei efectuata de societate, astfel:

La profitul impozabil in suma de S lei evidentiat in ,Declaratia
privind impozitul pe profit’” pentru perioada 01.10.2011 inregistrata sub
nr.... din 25.02.2011, s-au adaugat cheltuielile considerate nedeductibile
din punct de vedere fiscal la calculul impozitului pe profit constatate in
trimestrul 1V/2010, in suma totala de S lei, reprezentand:

- S lei - cheltuieli privind utilitatile aferente imobilului situat in
Botosani, str. Progresului nr.7B;

-S lei - cheltuieli privind costul marfurilor achizitionate de la
furnizori inactivi;

- S lei - cheltuieli privind deprecierea terenurilor inregistrata in
trimestrul 1V;

- S lei - pierderea preluata din declaratia aferenta trimestrului
111/2010
si s-a scazut suma de S lei reprezentand cheltuielile privind deprecierea
activelor, rezultand astfel profitul impozabil in suma de S lei si impozitul
pe profit aferent in suma de S lei.

Sau, altfel spus, fara a se lua in calcul suma de S lei, avand in
vedere rezultatul exercitiului financiar incheiat la 31.12.2010 evidentiat in
balanta de verificare incheiata la 31.12.2010, respectiv profit contabil in
suma de S lei la care se adauga cheltuelile nedeductibile din punct de
vedere fiscal, din care:

- Slei(Slei+ Slei+ Slei+ Slei + S lei) considerate
nedeductibile din punct de vedere fiscal de catre societate si

-Slei (Slei+ Slei + Slei + S lei + S lei), considerate
nedeductibile din punct de vedere fiscal de catre organele de inspectie
fiscala, rezulta profitul impozabil  in suma totala de
S lei si impozitul pe profit datorat in suma de S lei. Scazand impozitul pe
profit declarat de societate in suma de S lei declarata de societate,
rezulta diferenta de impozit pe profit stabilita suplimentar in suma de S
lei, asa cum este consemnat si la calculul prezentat de catre organele de
inspectie fiscala in Raportul de inspectie fiscala nr. ... din 08.06.2011 la
paginie 8-9, respectiv S lei plus S lei.

Deci, pe total an 2010, organele de inspectie fiscala nu au
influentat profitul impozabil cu suma de S lei.

Ca urmare, este adevarata afirmatia societatii ca, pe total an
2010 nu a fost prejudiciat bugetul de stat, dar impozitul pe profit aferent
acestei sume este datorat de la data de 25.10.2010, cand prin
inregistrarea efectuata societatea a diminuat impozitul datorat, pana la
data de 25.01.2011, cand a efectuat corectarea inregistrarii, astfel ca, in
mod corect organele de inspectie fiscala au procedat la calculul profitului
impozabil in cursul anului 2010.
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in concluzie, avand in vedere retinerile de la punctul 1ll.1.1. -
I11.1.3 din prezenta decizie, rezulta ca, legal organele de inspectie fiscala
au stabilit diferenta de impozit pe profit in suma totala de S lei, urmand a
se respinge contestatia pentru acest capat de cerere, ca neintemeiata.

Referitor la accesoriile in suma de S lei contestate, aferente
impozitului pe profit in suma de S lei, se retine faptul ca stabilirea
acestora reprezinta masura accesorie in raport cu debitul. Deoarece a
fost retinut in sarcina societatii contestatoare debitul reprezentand
impozitul pe profit in suma de S lei, societatea datoreaza si accesoriile
aferente, conform principiului de drept "accesoriul urmeaza
principalul”, urmand a se respinge contestatia si pentru acest capat de
cerere, ca neintemeiata.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si
la accesoriile aferente in suma de S lei:

2.1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei
aferenta facturilor privind utilitatile aferente imobilului situat in
Botosani, str. ... nr...., cauza supusa solutionarii consta in a ne
pronunta daca legal organele de inspectie fiscala nu au acordat
dreptul de deducere pentru aceasta suma in conditiile in care
societatea nu a facut dovada ca serviciile achizitionate sunt
destinate realizarii operatiunilor sale taxabile.

in fapt, in perioada 01.08.2008 - 31.12.2010 S.C. X S.R.L.
IASI a inregistrat in evidenta contabila si a dedus taxa pe valoarea
adaugata aferenta facturiior emise ROMTELECOM S.A., E-ON
MOLDOVA S.A.,, URBAN SERV, APA GRUP S.A., reprezentand
contravaloare servicii prestate (furnizare energie, apa, etc.) pentru
imobilului situat in Botosani, str. ... nr.....

Organele de inspectie fiscala au considerat ca societatea nu
are dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta acestor
servicii deoarece la adresa respectiva nu a declarat punct de lucru,
imobilulul nefiind folosit pentru realizarea operatiunilor sale taxabile.

Societatea contestatoare sustine ca are dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata in suma totala de S lei, considerand ca in
mod gresit organele de inspectie fiscala au constatat ca imobilul nu era
folosit pentru realizarea de operatiuni taxabile, atata timp céat societatea
incheiase contracte de inchiriere pentru acest imobil, respectiv Contractul
de locatiune nr.... din 01.12.2006 si Contractul de locatiune nr. ... din
02.09.2010, urmand sa realizeze venituri din chiria pe care o va incasa.

in drept, potrivit prevederilor art. 145 alin.(2) lit. a) din Legea
571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare :
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,Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Avand in vedere dispozitiile legale redate mai sus, se retine ca
taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor/serviciilor achizitionate este
deductibila doar in situatia in care acestea sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile.

Se mai retine faptul ca, in conformitate cu prevederile art. 74
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

“Contribuabilii au obligatia de a declara organului fiscal
competent din subordinea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, in termen de 30 de zile, infiintarea de sedii secundare.”,
iar potrivit prevederilor art.5 din Legea nr.26/1990 privind registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Inmatricularea si mentiunile sunt opozabile tertilor de
la data efectuarii lor in registrul comertului ori de la publicarea lor in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, sau in alta publicatie,
acolo unde legea dispune astfel.

(2) Persoana care are obligatia de a cere o inregistrare nu
poate opune tertilor actele ori faptele neinregistrate, in afara de
cazul in care face dovada ca ele erau cunoscute de acestia.”

Fata de cele prezentate mai sus, pentru a justifica exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor,
societatea avea obligatia de a declara infiintarea unui punct de lucru la
adresa respectiva, precum si obligatia de a face dovada ca spatiul
respectiv a fost utilizat pentru desfagurarea unei activitati in vederea
realizarii de venituri impozabile.

Asa cum s-a retinut si la pct. lll., subpunctele 1.1. din prezenta
decizie, documentele depuse de societate, Contractul de locatiune nr...
din 01.12.2006 si Contractul de locatiune nr... din 02.09.2010, nu
schimba situatia de fapt constatata de catre organele de inspectie fiscala
deoarece, societatea nu a justificat ca imobilul respectiv a fost utilizat in
perioada supusa verificarii pentru realizarea operatiunilor sale taxabile,
intrucat, in primul rénd, nu si-a materializat intentia de a realiza venituri
in spatiul respectiv prin declararea acestuia ca punct de lucru, iar in al
doilea rand, desi a incheiat Contractul de locatiune nr.... din 01.12.2006
si Contractul de locatiune nr. ... din 02.09.2010, in perioada supusa
verificarii nu a inregistrat venituri din inchiriere.

Ca urmare, rezulta ca, legal, organele de inspectie fiscala nu
au acordat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de
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S lei, urméand a se respinge contestatia pentru acest capat de cerere ca
neintemeiata.

2.2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S
lei, cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta daca, legal,
organele de inspectie fiscala nu au acordat dreptului de deducere
pentru aceasta suma, in conditiile in care, in urma verificarilor
efectuate, acestea au constatat ca societatile furnizoare au fost
declarate inactive sau radiate.

in fapt, in urma controlului efectuat la S.C. X S.R.L. IASI,
organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma totala de S lei lei aferente facturilor emise in
perioada in perioada 01.07.2009 - 31.12.2010 de furnizori declarati
contribuabili inactivi prin Ordine ale presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala sau radiati, conform anexei nr.4 la Raportul de
inspectie fiscala nr. ... din 08.06.2011.

Considerand ca au fost incalcate prevederile art.145 alin.(1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu au acordat dreptul de deducere pentru urmatoarele sume:

- S lei, in baza facturilor emise de S.C. Y1 S.R.L. Bucuresti,
declarat inactiv prin Ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.1167/2009, fiind anulata si inregistrarea in
scopuri de TVA incepand cu data de 01.07.2009;

- S lei, in baza facturilor emise de S.C. Y6 S.R.L. jud.llfov
declarata inactiv prin Ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.20/08.01.2010, fiind anulata si inregistrarea in
scopuri de TVA incepand cu data de 01.02.2010;

- S lei, In baza facturilor emise de S.C. Y2 S.R.L. jud.lifov
declarata inactiv prin Ordin al pregsedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.2130/02.07.2010, fiind anulata si inregistrarea in
scopuri de TVA incepand cu data de 01.07.2009;

- S lei, in baza facturilor emise de S.C. Y5 S.RL jud.lifov
declarata inactiv prin Ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.20/ 08.01.2010, fiind anulata si inregistrarea in
scopuri de TVA incepand cu data de 01.02.2010;

- S lei in baza facturilor emise de S.C. Y3 S.R.L. IASI
declarata inactiv prin Ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.1167/2009, fiind anulata si inregistrarea in
scopuri de TVA incepand cu data de 01.07.2009;

- S lei in baza facturilor emise de S.C. Y4 S.R.L. ,
societate radiata din data de 17.03.2010.

Prin contestatia formulata S.C. X S.R.L. IASI arata ca in mod
nelegal organele de inspectie fiscala nu au acordat dreptul de deducere
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a taxei pe valoarea adaugata inscrisa in facturi emise de societai
inactive sau radiate.

In sustinere, societatea aratad ca procedura de declarare a
contribuabililor inactivi este stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala.

Intrucat ordinul care reglementeaza procedura de declarare a
contribuabililor inactivi este Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.819/2008 pentru aprobarea Procedurii privind
declararea contribuabililor inactivi, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei nr.404 din 29.05.2008, care la art.3 alin.(1) prevede ca
declararea contribuabililor inactivi se face la data publicarii in Monitorul
Oficial al Romaniei, dispozitii care au fost modificate la data de
05.08.2010 prin Ordinul 2258/2010, potrivit carora data declararii
inactivitatii este data intrarii in vigoare a acestui ordin, insa prevederile
respective nu se pot aplica retroactiv, respectiv tranzactiilor derulate
inainte de data de 05.08.2010.

Deoarece furnizorii declarati inactivi sunt cupringi in ordine ale
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emise anterior
datei de 05.08.2010, ordine care nu au fost publicate in Monitorul Oficial
al Romaniei, iar o mare parte din tranzactii au fost efectuate anterior
datei de 05.08.2010, este cert faptul ca furnizorii respectivi nu erau
inactivi la data efectuarii tranzactiilor.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art. 11,
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:

»(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in
intelesul prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in
considerare o tranzactie care nu are un scop economic sau pot
reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul
economic al tranzactiei.

(1*1) Autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o
tranzactie efectuata de un contribuabil declarat inactiv prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

(1*2) De asemenea, nu sunt luate in considerare de
autoritatile fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat
inactiv. prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor
inactivi va fi stabilita prin ordin. Lista contribuabililor declarati
inactivi se publica pe pagina de internet a Ministerului Finantelor
Publice - portalul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si va fi
adusa la cunostinta publica in conformitate cu cerintele prevazute
prin ordin al pretedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.”
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care a fost modificat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
109/2009, publicata in Monitorul Oficial nr. 689 din 13.10.2009, devenind:

’De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile
fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin
ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.
Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilita prin
ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.
Ordinul _si_lista contribuabililor declarati _inactivi_se comunica
contribuabililor carora le sunt destinate si persoanelor_interesate,
prin_afisarea pe pagina de internet a Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.”
coroborate cu prevederile art.3 alin.(1) si alin.(2) din Ordinul nr.575/2006
privind stabilirea conditilor si declararea contribuabililor inactivi, cu
modificarile si completarile ulterioare,

»(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai
are dreptul de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documente sau
formulare tipizate cu regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat
inactiv cu incalcarea interdictiei prevazute la alin.(1) nu produc
efecte juridice din punct de vedere fiscal.”

Totodata, potrivit prevederilor art.5 din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 819 din 19 mai 2008
pentru aprobarea Procedurii privind declararea contribuabililor inactivi
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 404 din 29 mai 2008,

,Evidenta contribuabililor declarati inactivi se publica pe
pagina de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, la
sectiunea "Informatii publice".”

Avand in vedere prevederile legale sus mentionate, se retine
ca societatea contestatoare a efectuat achizitii in baza unor facturi emise
de societati dupa data declararii acestora ca inactive, astfel ca aceste
documente nu mai produc efecte juridice din punct de vedere fiscal, drept
pentru care societatea nu poate beneficia de dreptul de deducere a taxei
pe valoarea adaugata, pentru documentele respective.

Totodata in speta sunt aplicabile si prevederile art. 146, ale
art.155 si ale art. 153 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in perioada supusa
verificarii, care precizeaza:

’Conditii de exercitare a dreptului de deducere

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor
care i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost
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ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau, sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art. 155 alin. (5);

»ART.155

[-..]

(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele
informatii:

[-..]

c) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare
prevazut la art. 153, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite
factura;|...]”,
in forma aplicabila pana la data de 7 octombrie 2009, iar in forma
aplicabila dupa data 7 octombrie 2009:

»Conditii de exercitare a dreptului de deducere

ART. 146

(1) Pentru _exercitarea dreptului_de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor
care i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost
ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana
impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 155;

[...]”

»ART.155

[...]

(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele
informatii:

[...]

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in
scopuri de TVA sau, dup, caz, codul de identificare fiscala, ale
persoanei impozabile care emite factura;[...]

~inregistrarea persoanelor impozabile in scopuri de TVA

ART. 153

(1) Persoana impozabila care are sediul activitatii
economice in Romania si realizeaza sau intentioneaza sa realizeze o
activitate economica ce implica operatiuni taxabile si/sau scutite de
taxa pe valoarea adaugata cu drept de deducere trebuie sa solicite
inregistrarea in scopuri de TVA la organul fiscal competent,
denumita in continuare inregistrare normala in scopuri de taxa,[...]

(8) Organele fiscale competente pot anula inregistrarea
unei persoane in scopuri de TVA, conform prezentului articol, daca,
potrivit prevederilor prezentului titlu, persoana nu era obligata sa
solicite inregistrarea sau nu avea dreptul sa solicite inregistrarea in
scopuri de TVA, conform prezentului articol. De asemenea, organele
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fiscale competente pot anula din oficiu inregistrarea unei persoane
in scopuri de TVA, conform prezentului articol, in cazul persoanelor
impozabile care figureaza in evidenta speciala si in lista
contribuabililor_inactivi. Procedura de scoatere din evidenta este
stabilita prin normele procedurale in vigoare. Dupa anularea
inreqistrarii in_scopuri de TVA persoanele impozabile pot solicita
inreqistrarea in scopuri de TVA numai daca inceteaza situatia care a
condus la scoaterea din evidenta.”

Potrivit textelor de lege redate mai sus, rezulta ca daca o
persoana impozabila figureaza in lista contribuabililor inactivi, atunci
organele fiscale au dreptul de a anula din oficiu inregistrarea acestei
persoane in scopuri de TVA.

De asemenea, se retine ca procedura de declarare a unui
contribuabil ca inactiv este cea prevazuta in mod expres in actele
normative invocate mai sus, iar data de la care aceasta stare produce
efecte juridice este prevazuta distinct pe pagina de internet a Ministerului
Finantelor Publice, cu mentiunea "Contribuabil inactiv_de la data de
ZZ.LL.AA”.

in speta, retinem ca societatea S.C. X S.R.L. IASI, a dedus
taxa pe valoarea adaugata aferenta facturilor emise de societatile
mentionate anterior, in perioada cé&nd acestea erau deja declarate
inactive si inregistrarea lor in scopuri de TVA fusese anulata.

Ca urmare, concluzionam ca facturile respective, nefiind
emise de persoane impozabile din punt de vedere al taxei pe valoarea
adaugata, nu constituie documente legale cu care societatea
contestatoare poate justifica exercitarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata, astfel ca, in mod legal si justificat, organele de
inspectie fiscala au procedat la neacordarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata aferenta facturilor emise de societatile
respective, in suma totala de S lei.

Referitor la afirmatia societatii potrivit careia Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.1167/2009 nu
a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, iar celelalte ordine de
declarare a contribuabililor inactivi invocate de catre organele de
inspectie fiscala nu au fost afigate la sediul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, aceasta nu poate fi retinutda in solutionarea
favorabila a contestatiei deoarece societatile furnizoare au fost cuprinse
in ,Lista contribuabililor inactivi/reactivati” publicata pe pagina de internet
a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, la sectiunea "Informatii
publice", asa cum rezulta din extrasele de pe site-ul Ministerului
Finantelor Publice, anexate la dosarul cauzei gi din care reiese ca a fost
anulata si inregistrarea in scopuri de TVA a societatilor respective. Ori,
pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata,
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societatea contestatoare trebuia sa detina o factura emisa de catre o
persoana impozabila, inregistrata in scopuri de TVA.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata aferenta facturilor emise
de S.C. Y4 S.R.L., societate radiata din data de 17.03.2010 se retine c3,
acestea nefiind emise de catre o persoana impozabila, societatea
contestatoare nu are dreptul de a deduce taxa pe valoarea adaugata
aferenta.

Avand in vedere cele prezentate, rezulta ca pentru suma de S
lei reprezentdnd taxa pe valoarea adaugata dedusa pe baza facturilor
emise de catre furnizorii declarati inactivi sau radiati, societatea nu are
drept de deducere, fapt pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia pentru suma de S lei.

Referitor la accesoriile in suma de S lei contestate,
aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de S lei, se retine faptul
ca stabilirea acestora reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.
Deoarece a fost retinut in sarcina societatii contestatoare debitul
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, societatea
datoreaza si accesoriile aferente, conform principiului de drept
"accesoriul urmeaza principalul”, urmand a se respinge contestatia si
pentru acest capat de cerere, ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in baza Ordinului
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 1845/2011,
Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului
lasi,

DECIDE:

Art.1 Respingerea contestatiei formulate de S.C. "XXL &
COM” S.R.L. IASI, ca neintemeiata, pentru suma totala de S lei
reprezentand:

- S lei - impozit pe profit;

- S lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

- S lei - taxa pe valoarea adaugats;

- S lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Art.2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei si Activitati de Inspectie Fiscala din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, spre a fi dusa la
indeplinire.
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in conformitate cu prevederile art.210 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.

impotriva prezentei decizii se poate formula actiune 1in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la
Tribunalul lasi.

DIRECTOR EXECUTIV,

SEF SERVICIU SEF SERVICIU JURIDIC,
SOLUTIONARE CONTESTATII,

Tntocmit,



