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Pe rol fiind pronuntarea asupra actiunii in contencios fiscal formulwéi:g?z/

precizata de reclamanta SC —SRL BERE® i contradictoriu cu
paratul Ministerul Finantelor Publice — Agentia Nationald de Administrare
Fiscald — Directia Generald a Finantelor Publice MR

La apelul nominal lipsesc partile.

S-a fdcut referatul cauzei dupad care:

Instanta constatd cd dezbaterea cauzei a avut loc in sedinta publica din
22 iunie 2011, sustinerile §i concluziile partilor fiind consemnate in incheierea
din acea zi, care face parte integrantd din prezenta hotardre, pronuntarea fiind

amdanatd pentru data de azi cdnd deliberdnd s-a pronuntat urmdtoarea
hotdrare.

TRIBUNALUL

Asupra cererii de fata,

Prin actiunea inregistratd sub nr. de mai sus §i precizatd ulterior la fila
30, reclamanta SC { ENNR SRL a solicitat instantei ca in
contradictoriu cu pardta Directia Generald a Finantelor Publice Ml s
anuleze Raportul de inspectie fiscald generald nr. @Rdin 27.03.2009, Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscald nr. [din 27.03.2009 si Decizia EI 0.06.2009 prin care
prdta a respins contestatia cu privire la suma de ei, reprezentdand taxa
pe valoarea adaugata in suma de [ lei si majorari de intdrziere aferente
tuxet pe valoare addugatd in sumd de @i si cu privire la suma de (R lei
reprezentdnd taxa pe valoarea addugatd pentru veniturile rezultate prin
ijustare, aferentd perioadei aprilie — decembrie 2008, exonerarea societatii de
lu plata sumei de lei reprezentdnd taxa pe valoare addugatd in suma de
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@ ci precum si a sumei de (W lei reprezentind tva pentru veniturile
rezultate prin ajustare, aferentd perioadei aprilie — decembrie 2008.

In “motivarea actiunii s-a sustinut cd sunt nelegale toate actele
administrativ fiscale intocmite urmare controlului efectuat la societatea
reclamanta in luna martie 2009 §i ca prin Decizia nr. . din 10.06.2009,
pdrdta a respins nejustificat contestatia cu privire la suma de (R lei
reprezentind taxa pe valoare adaugata in sumd de (W e s majordri de
intdrziere in cuantum de -lei, precum §i pentru suma de lei
reprezentdnd taxa pe valoarea addaugatd pentru veniturile rezultate din ajustare,
aferenta perioadei aprilie — decembrie 2008.

Reclamanta a aratat ca nu este reala lipsa de gestiune retinutd prin
raportul de inspectie fiscala, motivat de faptul ca in contul 3021 au fost
inregistrate bunuri de alta natura decdt materiale auxiliare, aspect pe care il
dovedeste cu lista de inventariere aferentd anului 2005 din care rezultd
incontestabil ca la pozitiile 16 — 27 sunt inregistrate curele de diferite tipuri,
care sunt de natura pieselor de schimb gi nu cea a materialelor auxiliare.

O altd categorie de elemente inregistrate in acest cont sunt de fapt magini,
utilaje, echipamente tehnologice. In aceeasi listi se regdsesc si alte piese de
schimb, materiale nestocabile, etc. Aceste bunuri au fost utilizate pentru
repararea utilajelor, inlocuirea consumabilelor, intretinerea constructiilor.
Totodata, o serie de bunuri de natura obiectelor de inventar existd faptic, insa
nu au fost trecute in inventarul anului 2008 (lopatd, ciocan, cleste, etc).

Sub un alt aspect, reclamanta a sustinut cd in anii 2007 — 2008 nu au fost
inregistrate iegiri de materiale auxiliare (dare in consum). Avand in vedere cifra
de afaceri, specificul activitdatii si produsele fabricate, ar fi fost imposibil sa nu
existe consumuri de materiale auxiliare (adeziv, chit, etc). Totodata, reclamanta
a mentionat ca persoana care se ocupa cu gestiunea acelor materiale a decedat
si din cauza restrdngerii activitatii i intentiei de minimalizare a cheltuielilor,
nu a mai fost angajatd alta persoand cu atributii de gestionare a magaziei de
materiale auxiliare.

Societatea a ardtat cd aparenta lipsa in gestiune se datoreazd
inregistrarii eronate in contul 3021 ,,Materiale auxiliare” a unor bunuri care
sunt de alta natura, respectiv obiecte de inventar, piese de schimb, materiale
nesocotibile §i neevidentiate la inventar a bunurilor care existd faptic in
folosintad si pentru care au fost intocmite documente de dare in consum (utilaje,
lopata, clegte, etc).

In drept a invocat prevederile aret. 218 Cod procedurd fiscald, art. 14
alin. 1 si art. 15 alin. 1 din Legea nr. 554/2004.

Prin intdmpinare, pdrdta Directia Generald a Finantelor Publice

a solicitat respingerea actiunii in contencios fiscal ca neintemeiatd
aratdnd cd in conformitate cu art. 128 al. 1 si 4 lit. d din Legea nr. 571/2003,
este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a dispune de bunuri ca




si un proprietar, fiind asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata
urmatoarelor operatiuni:

d) bnurile constatate lipsd de gestiune cu exceptia celor la care se face
referire la alin. 8 lit. a-c

Nu constituie livrare de bunuri in sensul alin. 1:

a) bunurile distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a unor
cauze de fortda majorad, astfel cum sunt prevazute prin nrome;

b) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate, precum gsi activele corporale fixe casate, in conditiile
stabilite prin norme;

c) perisabilitate, in limitele prevazute prin lege.

Aratand ca reclamanta a prezentat cu prilejul controlului liste de inventar
pentru anii 2005 — 2006, dar acestea nu au relevantd in conditiile in care lipsa
de gestiune a fost constatata in anul 2008, pdrdta a invederat instantei ca lipsa
in gestiune in sumd de el este consideratd livrare de bunuri pentru
care societatea datoreaza TVA in cuantum de (N ei.

In probatiune s-au depus actele administrativ fiscale a caror anulare se
solicitd, documentatia care a stat la baza emiterii acestora si s-a incuviintat
efectuarea unei expertize contabile.

Examindnd actiunea care a fost legal timbratd prin prisma sustinerilor
reclamantei, din coroborarea apdrdrilor pdrdtei, a probelor existente la dosar,
precum si a dispozitiilor legale incidente, tribunalul retine urmatoarele:

Prin raportul de inspectie fiscala incheiat la 27.03.2009, urmare
controlului efectuat la societatea — reclamantd, organele de inspectie fiscala au
constatat o lipsad la inventar in sumd de-lei, pentru care au calculat taxa
pe valoarea addugatd de platd suplimentard in sumd de [ ER.c;.

Aceastd lipsa a rezultat prin diferenta intre stocul scriptic de materiale
auxiliare inregistrat in balanta de verificare la nivelul sumei de - lei
si cel faptic de (R lei inscris in listtele de inventar prezentate de
reclamanta.

Prin decizia nr.-din 1.06.2009 privind solutionarea contestatiei
formulate de SC SN NN SRL. B impotriva deciziei de impunere
nr. 27.03.2009, emisd de Activitatea de Inspectie Fiscald in baza raportului
de inspectie fiscald mentionat mai sus, pardta Directia Generald a Finantelor
Publice M o respins ca neintemeiatd contestatia pentru suma de
@ c; rcprezentind taxa pe valoarea addugatd si majordri de intdrziere §i a
anulat decizia de impunere cu privire la suma de i RPlei taxd pe valoare
adaugatd §i majorari de intdrziere.

Pérdta a retinut cd apdrdrile contestatoarei cu privire la erorile din-
contabilitate nu pot duce la solutionarea favorabild a contestatiei dat fiind
faptul cd lipsa in gestiune a fost constatatd pe baza documentelor contabile
prezentate de societate si a listelor de inventariere intocmite de comisia de




inventariere numita de administratorul societdtii la acea datd, rdspunderea fiind
reglementatd de art. 10 al. 4 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata.

Din concluziile expertizei efectuate in cauzd de doamna expert contabil

eiese cd decizia de impunere nr. .din 27.03.2009 intocmita
de Activitatea de Inspectie Fiscald a rost emisd in conditiile legii, raportat la
imprejurarea cd lipsa in gestiune este datd de diferenta intre stocul scriptic §i
cel faptic, la data controlului si cd aceastd lipsa a fost constatata in baza
inventarierii de la fata locului (f.112 — 140).

Expertul contabil gi-a mentinut punctul de vedere §i urmare obiectiilor
depuse de reclamanta, ardtind cd nu a gasit listele suplimentare la intrari in
contul 3021, astfel ca organul de inspectie le-a considerat justificat ca fiind
operatiuni de livrare de bunuri ce determind calculare deTVA suplimentar.

Cat priveste ajustarea facutd de acelasi organ, aceasta este corectd
pornind de la premisa raportului complet de productie care include toate
costurile, ajustare fdcutd in baza corectarii veniturilor societdtii in corelatie cu
cheltuielile efectuate prin metoda cost — plus, nu strict cu livrarea (f. 168 — 171).

Din perspectiva considerentelor de fapt si de drept expuse, tribunalul
constata ca actele adminitrativ fiscale atacate au fost emise in conditiile legii,
prin urmare nu sunt motive de anulare a acestora, situatie in care actiunea
reclamantei este neintemeiata si va fi respinsd ca atare, in baza art. 218 al. 2 §i
0.G. nr. 92/2003, modificata, raportat la art. 18 al. 1 din Legea nr. 554/2004
privind contenciosul administrativ modificatd, conform dispozitivului,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge actiunea in contencios fiscal formulata de reclamanta SC
?SRL cu sediul social in comuna SR sot VS s!'.
P nr. B, in contradictoriu cu pérata Directia Generald a Finantelor
Publice )N cu sediul in BB A_ nr. - jud.

Cu recurs in termen de 1) zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica de azi, 29 iunie 2011.
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