MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia generald a finantelor publice Alba
Biroul de solutionare a contestatiilor

DECIZIA NR. ..../.2006
privind solutionarea contestatiei depuse de
S.C. I S S.R.L.

Directia generald a finantelor publice Alba a fost sesizata de catre S.C. I S
S.R.L., cu privire la contestatia depusd impotriva Raportului de inspectie fiscala
nr..../.05.2006, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. .../.05.2006,
prin care s-au stabilit obligatii fiscale suplimentare si accesorii la taxa pe valoarea
adaugata.

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispuse prin Raportul de inspectie
fiscala ce a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr..../.2006- prin care s-au
stabilit obligatii fiscale suplimentare si accesorii aferente T.V.A., in suma totald de
... RON.

Din analiza actelor existente la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

I. Prin contestatia formulata, S.C. I S S.R.L. sustine ca organele de control in
mod eronat au considerat ca societatea nu are dreptul de deducere a T.V.A.,
respectiv de rambursare a sumei de ... RON, precizdnd in sustinerea cauzei
urmadtoarele :

In anul 2005 societatea a achizitionat un autoturism necesar pentru
desfisurarea activititii de comert en-gros si intermedieri comerciale. In dimineata
zilei de 15.10.2005 administratorul societdtii, aflandu-se in drum spre Nadlac, in
interes de serviciu, cu autoturismul proprietate a firmei, Tnainte de a ajunge in
localitatea Arad, a avut un accident de circulatie nemaiputand ajunge in Nadlac, la
sediul Societatii " A " Nadlag, cu care urma sa aiba discutii de perfectare a unei
colabordri, situatie concretizatd in luna martie anul curent, incheindu-se in acest
sens un contract si livrandu-se marfa societatii respective.

In urma acelui accident, autoturismul a fost grav avariat, conform procesului
verbal si a autorizatiei Incheiate de Politia Arad si anexate in sustinerea cauzei,
necesitand reparatii.Deoarece autoturismul nu a fost asigurat, reparatia la o
reprezentantd de specialitate era costisitoare si intrucat nu mai prezenta siguranta
pe drumurile publice, petenta a hotdrat sa cumpere piesele necesare si sa facd o
reparatie sumard, urmand a-l pune in vanzare pentru a recupera o parte din
cheltuieli.

Contestatoarea mai precizeazd cd activitatea societdfii este o activitate de
sezon, respectiv de primavard, vara si toamna; astfel ca- la inceputul anului 2006 a



hotarat achizitionarea altui autoturism pentru a se putea continua activitatea la
inceperea sezonului de primavard, autoturismul vechi si accidentat fiind publicat in
ziar §i pe site-urile de specialitate, pentru a fi vandut.Pe la mijlocul lunii mai, o
persoand din Iasi si-a manifestat intentia achizitiondrii autoturismului in cauzi. In
data de 29.05.2006 s-a incheiat contract de vanzare- cumpdrare pentru autoturismul
avariat, 1ar la data de 30.05.2006 a fost radiat din circulatie, conform certificatului
de radiere emis de Serviciul de evidenta informatizata a persoanei Alba.

In ceea ce priveste activitatea societitii- precizeazi ci a cunoscut o crestere
incepand cu luna aprilie 2006, anexand in sustinerea cauzei jurnalul de vanzari si
copii de facturi.

In baza argumentelor aduse, petenta solicitd reanalizarea actului de control
atacat si admiterea contestatiei asa cum a fost formulata.

II.Urmare a inspectiel fiscale efectuate la S.C. I S S.R.L., organele de
control ale D.G.F.P Alba - Activitatea de inspectie fiscald- au intocmit raport de
inspectie fiscald, iar in baza constatdrilor inscrise in acesta s-a emis Decizia de
impunere nr...., prin care s-a stabilit in sarcina petentei taxa pe valoarea addugata
suplimentara 1n valoare de ... RON, respectiv majordri de intarziere in suma de ...
RON.

Inspectia fiscald partiald s-a facut ca urmare a depunerii de catre
contestatoare a decontului negativ de T.V.A. pe luna martie 2006, cu soldul negativ
s1 obtiune de rambursare a sumei de ... RON.Prin raportul de inspectie incheiat s-au
retinut urmatoarele:

Temeiul legal pentru solutionarea cererii de rambursare a T.V.A.:
prevederile Legii nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal, asa cum a fost modificatd si
completatd ulterior, Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571 / 2003
aprobate prin H.G. nr. 44/ 2004, O.M.F. nr. 967 / 2005 pentru aprobarea
metodologiei de solutionare a deconturilor cu sume negative de taxd pe valoarea
adaugata cu optiune de rambursare, cu modificarile ulterioare.

La verificarea T.V.A. deductibild s-a retinut ca agentul economic, in
perioada verificatd a dedus T.V.A. in suma de ... RON.

*Urmare a controlului, organele fiscale au constatat cad in perioada verificata
agentul economic a dedus T.V.A. aferentd contravalorii unor piese de schimb
cumpdrate pentru repararea autoturismului proprietatea firmei, avariat in urma unui
accident produs in judetul Arad. Pe motiv cd nu a fost justificatd deplasarea cu
autoturismul respectiv in Judetul Arad, ca fiind in interesul firmei, nu s-a admis la
deducere T.V.A. in suma de ... RON aferentd pieselor de schimb achizitionate.Se
motiveaza cd au fost incdlcate prevederile art. 145 alin. 3) din Legea nr. 571 /2003
privind Codul fiscal .

*Totodatd, organele fiscale retin ca agentul economic a dedus T.V.A. in
suma de ... RON de pe bonuri fiscale pentru carburanti auto, fard ca aceste bonuri



sd aibd inscrise denumirea cumpdrdtorului si numdrul de inmatriculare al
autovehiculului, conform prevederilor art. 145 alin. (8) din Legea nr. 571 / 2003
privind Codul fiscal si ale pct. 51 alin. (2) din H.G. 44 / 2004 privind Normele de
aplicare ale Legii nr. 571 / 2003.Astfel, nu s-a admis la deducere T.V.A. in suma
de ... RON.

*In luna martie 2006, societatea a achizitionat un autoturism Renault
Laguna, pentru care a achitat in vamd T.V.A. in sumd de ... RON, cu chitantele
seria. ABVRL nr..../.03.2006 si nr. .../03.2006.0Organele fiscale nu au acordat
deducerea T.V.A. aferentd, motivand cad bunul achizitionat nu era in folosul
operatiunilor taxabile, ntrucat petenta nu a putut face dovada ca autoturismul a
efectuat servicii pentru societate si cd activitatea desfdsuratd necesita utilizarea a
doud autoturisme. S-a invocat incdlcarea prevederilor art. 145 alin. (3) lit. b din
Legea nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal, organele fiscale apreciind cd bunul
respectiv nu este destinat utilizdrii in folosul operatiunilor taxabile ale societdtii.

Prin luarea in considerare a T.V.A. stabilitd suplimentar - in sumd de ...
RON, avand in vedere suma solicitatd la rambursare de ... RON, organul fiscal a
stabilit ca la finalizarea controlului, societatea mai are de achitat T.V.A. In suma de
... RON si majordri de intarziere in suma de ... RON.

III.Luand in considerare constatirile organelor de control, in raport cu
argumentele contestatoarei, documentele existente la dosar si cu actele normative
in materie, se retin urmatoarele:

S.C. I S S.R.L. este societate comerciald privatd, inregistratd la O.R.C. cu nr.
..., avand ca obiect de activitate principal- intermedieri in comertul cu mobila,
articole de menaj si de fierarie.

*Referitor la T.V.A. in suma de ... RON, aferentd achizitionarii de piese de
schimb:

in fapt, in perioada supusi controlului petenta a achizitionat piese de schimb
pentru repararea unui autoturism proprietatea firmei, achizifionat in luna
septembrie 2005 care a fost avariat Intr-un accident de circulatie produs in judetul
Arad.

Piesele de schimb au fost achizitionate cu facturile fiscale seria AB VFC
nr..../12.2005, nr. ../.12.2005, nr. ..../.12.2005, emise de S.C. A R S.R.L., in valoare
totala de ... RON, din care T.V.A. de .... RON.

Petenta a procedat la deducerea T.V.A., insd organele de control au stabilit
ca nu are drept de deducere pe motiv ca deplasarea in judetul Arad nu poate fi
justificatd ca a fost in interesul firmei.

Analizand taxa pe valoarea addugatd in sumd de ... RON dedusa din facturi
fiscale pentru aprovizionarea cu piese de schimb necesare reparatiei autoturismului
proprietatea firmei, prin prisma actelor existente la dosarul cauzei, si a
reglementdrilor legale in materie se constata :



In conformitate cu prevederile art. 145 alin. (3) lit. a din Codul fiscal "Dacd
bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
sale taxabile, orice persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care
i-au fost prestate ori urmeaza sd ii fie prestate de o alta persoand impozabila; ...

Cum taxa pe valoarea addugatd dedusda de petentad se regaseste in facturile
fiscale de cumpdrare a pieselor de schimb folosite la repararea autoturismului
avariat, si findnd cont cd acesta era la data respectivd in proprietatea petentei,
precum si cd petenta prin contestatie sustine ca in realitate se deplasa catre
localitatea Nadlag din jud. Arad, pentru perfectarea unei colabordri cu
Societatea"A" Nadlag, fiind anexate 1n sustinerea cauzei contractul de
vanzare-cumpadrare Incheiat ulterior de acestea, la data de 23.03.2006, in care
petenta are calitatea de vanzitor, si copiile facturilor fiscale emise, rezultd ca
aceasta avea posibilitatea sd-si exercite dreptul de deducere asupra T.V.A. in suma
de ... RON.

In spetd, se face aplicarea prevederilor art. 183 alin. (1) din O.G. nr. 92 /
2003 republicata privind Codul de procedura fiscala:

(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate
de acestea §i de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii.

4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot sa depuna
probe noi in sustinerea cauzei..."”

In Codul fiscal, la art. 145 alin. (8) titlul VI- privind taxa pe valoarea
adaugatd si respectiv- la pct. 51 alin. (1) din H.G. nr. 44 / 2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571 / 2003 privind codul fiscal se
precizeazd cd"Justificarea deducerii taxei pe valoarea adaugata se face numai pe
baza exemplarului original al documentelor prevazute la art. 145 alin. (8) din
Codul fiscal (...)"; asadar, avand in vedere cd organul fiscal a retinut cd exercitarea
dreptului de deducere a fost justificatd cu facturi fiscale- in baza celor retinute
anterior - se va admite contestatia depusa pentru acest capat de cerere.

*Referitor la taxa pe valoarea addugatd in sumd de ... RON aferentd
achizitiei de carburanti auto, retinem:

Cauza supusa solutiondrii este de a se stabili dacd societatea avea drept de
deducere a acestei T.V.A., in conditiile in care nu a prezentat documente legale
pentru justificarea deducerii :



In fapt, se retine ci in perioada supusi controlului, societatea a dedus T.V.A
in sumd de ... RON pentru achizitia de carburanti auto, cu bonuri fiscale care nu
erau completate cu toate datele prevazute de lege.

Prin raportul de inspectie fiscald organele de control au stabilit ca pentru
aproviziondrile respective, deducerea T.V.A. aferentd trebuia justificatd cu
documente legale; ca atare- societatea contestatoare nu putea beneficia de dreptul
de deducere a T.V.A. inscrisd in acele bonuri fiscale.

Prin contestatie, societatea a sustinut cd organele de control au procedat
eronat neacordand deducerea T.V.A., fard insd a aduce argumente pentru acest
capat de cerere.

In drept, referitor la regimul deducerii taxei pe valoarea adaugati, la art. 145
din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal, se precizeaza :

"(3)Daca bunurile §i serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoana impozabila inregistrata ca
platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care
i-au fost prestate ori urmeaza sd ii fie prestate de o alta persoand impozabila;...

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata,
orice persoand impozabila trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de
felul operatiunii, cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitatd, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, §i pentru prestarile de
servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sd ii fie prestate de o alta persoana
impozabila, cu factura fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art. 155
alin. (8), si este emisa pe numele persoanei de cdatre o persoand impozabila
inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.

(9) Prin normele de aplicare a prezentului titlu, se prevad situatiile in care
se poate folosi un alt document decdt cele prevazute la alin. (8), pentru a justifica
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata."

In baza documentelor prezentate de societate, organele fiscale au stabilit ci
bonurile fiscale utilizate pentru deducerea T.V.A. aferentd achizitiei de carburanti
nu sunt documente justificative, intrucdt nu aveau completate toate elementele
necesare identificdrii operatiunilor in cauza.

Acordarea dreptului de deducere a T.V.A. inscrisa in facturi fiscale sau alte
documente legale, este explicitatd concret prin H.G. nr. 44 / 2004 pentru aprobarea
normelor de aplicare a Legii nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal, care prevede:

"51.(2)Deducerea taxei pe valoarea adaugata trebuie justificata cu documentele
prevazute la art. 145 alin. (8) din Codul fiscal si/sau cu alte documente specifice
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor




formularelor comune privind activitatea financiara si contabila... Pentru
carburantii auto achizitionati_taxa pe valoarea adaugata poate fi justificata cu
bonurile fiscale emise conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/1999
privind obligatia agentilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice
fiscale, republicata, daca sunt stampilate si au inscrise denumirea
cumparatorului si numdrul de inmatriculare a autovehiculului..."

Prin urmare, din coroborarea actelor normative anterior citate reiese ca bonul
fiscal, pentru a indeplini conditiile de document justificativ pentru deducerea
T.V.A. la cumpararea de carburanti, trebuie sa fie stampilat si sd aiba specificata
denumirea cumparatorului si numarul de inmatriculare al autovehiculului, potrivit
art. 145- pct. 51 alin. (2) din H.G. nr. 44 / 2004 .

Avand in vedere aceste prevederi legale, se retine ca bonurile fiscale
prezentate de petentd nu aveau completate rubricile privind denumirea
cumpadratorului si numarul de inmatriculare al autovehiculului, condifie imperativa
in situatia justificarii deducerii T.V.A. pe baza bonurilor fiscale.

Intrucat petenta nu a respectat obligatia legald de a verifica daci bonurile
fiscale sunt completate cu toate datele cerute de lege- aceasta nu detinea
documente justificative in sensul prevederilor Legii contabilitdtii nr. 82 / 1991 R si
ale art. 145 din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal.Ca atare, organele de
control, iIn mod legal au constatat ca nu are drept de deducere a T.V.A. aferenta
achizitiei de carburanti.

Luand in considerare cele de mai sus si faptul cd prin contestatia formulata
petenta contestd masura dar nu aduce argumente In sustinerea cauzei, se va
respinge contestatia, pentru acest capdt de cerere, ca nemotivata.

*Referitor la deducerea taxei pe valoarea addugatd aferentd achizitiondrii
unui autoturism, retinem:

In fapt, in luna martie 2006 societatea a achizitionat un autoturism Renault
Laguna pentru care a achitat in vama, taxa pe valoarea addugatd in suma de ...
RON. Organele fiscale nu au acordat dreptul de deducere a acestei T.V.A. motivat
de faptul cd societatea a achizitionat un bun care nu este destinat nevoilor firmei, in
folosul operatiunilor taxabile.In aceste conditii, organele fiscale, invocand
incdlcarea prevederilor art. 145 alin. (3) lit.b) din Legea nr. 571 / 2003 privind
Codul fiscal, nu au admis deducerea exercitatd de cdtre petenta.

Regimul deducerilor si obligatiile platitorilor de taxa pe valoarea addugata
sunt tratate la Cap. X si XIII din Codul fiscal.

Potrivit art. 145 alin. (1) din Codul fiscal " Dreptul de deducere ia nastere in
momentul in care taxa pe valoarea adiugatd deductibili devine exigibili” In
conformitate cu prevederile art. 145 alin. (3) din Codul fiscal :




"(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoana impozabila inregistrata ca
platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care
i-au fost prestate ori urmeaza sd ii fie prestate de o alta persoand impozabila,

b) taxa pe valoarea adaugata achitata pentru bunurile importate.”

Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata potrivit
art. 145 alin. (8) din Codul fiscal, orice persoanda impozabila trebuie sa justifice
dreptul de deducere, in functie de felul operatiunii, cu urmatoarele
documente:(...)".

Raportat la prevederile actelor normative de mai sus, in speta constatam ca :

-din Nota explicativad luata adminstratorului societatii reiese cd autoturismul
a fost importat pentru a fi utilizat in activitatea de comert si intermedieri
comerciale,

-taxa pe valoarea addugata a fost achitatd de petentd in vama, cu chitantele
seria ABVRL numerele .../03.2006 si .../.03.2006,

-serviciile efectuate cu autoturismul in cauza nu participd direct la realizarea
de operatiuni taxabile, insd utilizarea acestuia contribuiec In mod indirect la
realizarea obiectului de activitate al societdtii- intermedieri in comertul cu mobila,
articole de menaj si de fierarie.

In acest sens, sunt si motivatiile din cuprinsul contestatiei, in care petenta
aratd cd activitatea societdtii este o activitate predominant sezonierd, motiv pentru
care in primavara anului 2006, a hotarat achizifionarea altui autoturism, pentru a-si
putea continua activitatea. Precizeaza totodatd, ca autoturismul Volkswagen Golf
Variant achizitionat anterior, avariat in accident si nemaifolosind societdtii n
realizarea obiectului de activitate, a fost publicat in ziar si pe site-urile de
specialitate- pentru vanzare.

In sustinerea afirmatiilor ficute, la contestatia depusi petenta anexeazi in
copie contractul de vanzare- cumpdrare incheiat la data de 29.05.2006, si factura
fiscald nr. .../ 2006- de vanzare a autoturismului.

Potrivit celor mentionate de petentd, rezultd ca pentru efectuarea activitatii
de intermedieri comerciale, acesta mai are la dispozitie doar un autoturism .

De altfel, potrivit prevederilor art. 145 alin. (3) din Codul fiscal, dreptul de
deducere al taxei pe valoarea addugatd pentru bunurile achizitionate este
conditionat de utilizarea acestora" in folosul operatiunilor taxabile".Autoturismul
achizitionat de petentd prin destinatia lui functionald contribuie la realizarea
obiectului de activitate, fiind folosit pentru efectuarea operatiunilor de
intermediere. Cu alte cuvinte, dreptul de deducere se castigd si se exercitd nu
numai n situatiile In care bunurile achizitionate sunt destinate utilizdrii pentru



realizarea operatiunilor impozabile, ci si atunci cand acestea sunt utilizate in
folosul unor asemenea operatiuni.Din perspectiva celei de a doua ipoteze, afirmatia
organelor de control conform céreia bunul achizifionat nu este destinat nevoilor
firmei, nu este probatd, iar conditionarea numdrului de autoturisme de activitatea
firmei- ca principal argument al excluderii de la deducere a taxei pe valoarea
adaugatd achitatd in vama de petentd, este, asa cum am ardtat anterior, inaplicabild
spetei in cauza.

Din probele administrate de petentd in sustinerea cauzei, rezultd ca bunul in
cauza a fost utilizat in folosul activitdtilor taxabile, din punct de vedere a taxei pe
valoarea addugatd; concret- petenta anexeazd in copie facturi fiscale ( a colectat
T.V.A. la facturile emise).

Asadar, punctul de vedere potrivit ciruia a fost exclusa de la deductibilitate
T.V.A. aferentd achizitiondrii unui autoturism pe motiv ca societatea nu utilizeaza
bunul in folosul operatiunilor taxabile nu poate fi acceptat, intrucat operatiunile
taxabile in cazul de fatd se referd la servicii de intermedieri comerciale.in
consecintd, masura dispusd de organul de control este neintemeiata; prin urmare se
va admite contestatia, pentru acest capdt de cerere.

Avand in vedere faptul cd solutionarea cererilor de rambursare a T.V.A. nu
se poate efectua decat in urma verificarii documentatiei de rambursare, care nu este
anexatd la dosarul cauzei si faptul cd asupra sumei taxei pe valoarea addugata
contestatd urmeazd a fi pronuntate solutii de admitere partiald si respingere-
D.G.F.P. nu se poate pronunta cu privire la T.V.A. de rambursat, urmand ca
organele fiscale competente sd stabileasca dacad petenta are, potrivit legii, dreptul
de rambursare a T.V.A.

Pentru considerentele expuse in continutul prezentei decizii, in temeiul
prevederilor art. 180, 183 si 186 din O.G. nr. 92 / 2003 republicatd privind Codul
de procedura fiscald , publicatd in Monitorul Oficial nr. 863 / 2005 s-a decis

1.Respingerea ca nemotivatd, a contestatiei depuse de S.C. I S S.R.L. ,
pentru taxa pe valoarea addugatd 1n suma de ..RON, aferentd achizitiei de
carburanti auto.

2.Admiterea partiald a contestatiei- pentru taxa pe valoarea addugata
deductibila, in suma totala de ... RON.



