DECIZIA Nr.81 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2006

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a fost
sesizata asupra contestatiei formulatd de SC X SRL, privind constatarile
organelor de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de control financiar fiscal,
prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr.../...2005 referitoare la suma de ... lei reprezentand:
impozit pe profit suplimentar, taxa pe valoarea adaugata suplimentara si
accesoriile aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.177 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind Codul de procedura
fiscala.

Prin Decizia nr... din 30.06.2006 emisa de Directia generala a
finantelor publice a judetului Hunedoara, s-a decis suspendarea solutionarii
cauzei SC“X”SRL, urmand ca Directia generala a finantelor publice a
judetului Hunedoara sa se investeasca cu solutionarea pe latura civila a
cauzei in functie de rezolvarea laturii penale.

Prin Ordonanta Dosar nr.../P/2006 Parchetul de pe langa
Judecatoria Petrogani, comunica faptul ca s-a dispus incetarea urmaririi
penale fata de ...

I. Prin contestatia formulata, SC“X”SRL, considera masurile
dispuse prin actul de control si decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala ca netemeinice si
nelegale pentru urmatoarele: de la inceput, organul de control a pornit de
la premisa ca ne aflam in culpa, fatd de actiunile unor agenti economici
care furnizeaza marfuri pe piata, fara ca sa fie inregistrati legal la organele
fiscale, apreciind, probabil, ca am fi avut aceeasi posibilitate pe care au
avut-o dumnealor, de a verifica cu ocazia fiecarei livrari de bunuri cu care
se aproviziona societatea, autenticitatea datelor si informatiilor furnizorilor
nostrii si, ignorand faptul ca insusi organul de control a intrerupt inspectia
fiscala pentru a lua masuri de verificare a inregistrarii agentilor economici
respectivi si a autenticitatii documentelor de livrarea a marfurilor.

Evident ca o atare posibilitate depaseste orice imaginatie a unui
comerciant ce se comporta corect in privinta operatiunilor comerciale pe
care le realizeaza, dar si posibilitatea practica de a verifica, in activitatea
curenta, de aprovizionare cu marfuri, aspectele la care se refera organul de
inspectie fiscala.

De asemenea, aprecierea asupra nelegalitatii deducerii TVA -ului si
cheltuielilor efectuate de societate in baza facturilor mai sus mentionate,
este in contradictie cu constatarea organului de inspectie fiscala, precum
ca: ,SC X SRL intocmeste pentru marfurile achizitionate note de intrare-
receptie ....”, documente prin care se probeaza realitatea operatiunilor.

Daca acest aspect, nu ar fi fost retinut de organul de inspectie fiscala
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pe baza documentelor verificate, se putea sustine fictivitatea cheltuielilor
respective, ca si a facturilor fiscale in cauza, insa cum bunurile
aprovizionate au fost receptionate si introduse in gestiune si apoi scazute
din gestiune, urmare a vanzarii acestora, este indubitabila realitatea
operatiunii contabile ce rezultd din facturile fiscale avute in vedere de
organul de control si, deci, ele trebuie sa constituie documente justificative.

Ca facturile respective sunt emise de catre societati cu incalcarea
normelor legale, este o chestiune care nu poate fi imputata societatii
noastre, care nici nu are posibilitatea si nici indrituirea sa efectueze control
asupra originii si autenticitatii documentelor.

De altfel, cine ar fi putut banui ca documentele sunt fictive, daca
marfa ce ne-a fost livrata in baza lor, ne-a fost predata in realitate?

In acest sens, insasi legea contabilitatii stabileste responsabilitatea in
sarcina furnizorilor, si nu a beneficiarilor, intrucat conform art.6 alin.2 din
Legea nr.82/1991, republicata,"documentele justificative care stau la baza
inregistrarilor in contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-
au intocmit, vizat si aprobat". In situatia de fata, societatea noastra a fost
cea care a cumparat marfurile, astfel ca furnizorii aveau obligatia de a
intocmi facturile, de a le viza si aproba, lucru pe care l-au si facut,
raspunderea revenindu-le in totalitate.

Precizam faptul ca nu exista nici o prevedere legala care sa ne oblige
la verificarea societatilor furnizoare cu privire la autenticitatea documentelor
prezentate. Aceasta verificare poate avea loc doar la optiunea noastra ,
pentru siguranta societatii, dar noi nu am considerat ca fiind necesar o
asemenea verificare, astfel incat nu am avut cunostinta de faptul ca acei
furnizori nu ar fi functionat legal.

Sub aspectul interpretarii textelor de lege retinute in raportul de
inspectie fiscala, respectiv: OUG nr.17/2000 privind taxa pe valaoarea
adaugata, republicata cu modificarile si completarile ulterioare - art.25,
Legea nr.345/2002 privind taxa pe valaoarea adaugata, republicata cu
modificarile si completarile ulterioare - art.22 si Legea nr.571/2003 privind
Codul Fiscal - art.145, invederam ca interpretarea este absolut eronata din
moment ce lipsa uneia sau alteia dintre informatiile prevazute de textele
invocate nu da drept organului de control sa refuze deducerea TVA - ului
sau, in cazul impozitului pe profit, sa considere cheltuielile nedeductibile.
Aceasta pentru ca, textul aliniatului 8 al art. 145 nu stabileste vreo obligatie
de verificare din partea beneficiarului a inregistrarii ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata a furnizorului de bunuri, iar aliniatul 9 admite chiar
exceptii in privinta documentelor necesare deducerii taxei pe valoarea
adaugata, dupa cum cap.XIlll, care stabileste obligatii ale platitorilor de
TVA, prevede doar obligatia inregistrarii si a emiterii facturii fiscale,
interzicandu-le persoanelor impozabile care nu sunt inregistrate ca platitori
de taxa pe valoarea adaugata, sa inscrie TVA pentru livrarile de bunuri. Din
lectura art.153 - 155 nu rezultd vreo obligatie de verificare a facturilor
furnizorilor sau a autenticitatii acestora, iar dispozitile art.29 pct.B lit.b
prevede obligatia beneficiarului de a cere copia documentului legal care sa
ateste calitatea de platitor de TVA doar in cazul in care valoarea TV A-ului
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este mai mare de 50.000.000 lei (ROL), ceea ce nu este cazul cu nici una
dintre facturile in cauza. Aceasta prevedere nici nu a mai fost pastrata in
Codul fiscal, asa incat sustinem cu toata taria ca organul de inspectie
fiscala a gresit in aplicarea textelor de lege retinute in procesul verbal.

La fel de eronate sunt si interpretarile date de consilierii D.G.F.P. in
privinta impozitului pe profit, la subcapitolul 3.1.1, unde, de asemenea, nu
sa tinut seama de cheltuielile rezultate din discutie.

Important este, insa, ca organul de control a retinut ca in perioadele
de referinta s-au obtinut venituri impozabile.

Ori, aceste venituri impozabile presupun cheltuieli, dupa cum am
aratat, care nu sunt altele decat cele cuprinse in facturile in litigiu.

Asadar, daca exista venituri impozabile, trebuie acceptat ca sunt si
cheltuieli care au fost efectuate in scopul obtinerii acestor venituri.

Legalitatea afirmatiilor de mai sus este data de prevederile art. 9
alin.1 din Legea nr.414/2002, privind impozitul pe profit, care prevad: ,la
calculul profitului impozabil, cheltuielile sunt deductibile numai dacd sunt
aferente veniturilor impozabile”, precum si art.21 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, ce stipuleaza ca: ,pentru determinarea profitului
impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate
in scopul realizarii de venituri impozabile”.

Reiese, asadar, ca, in situatia din speta, toate cheltuielile dovedite cu
facturile in litigiu sunt deductibile fiscal, intrucat marfurile inscrise in facturi
au fost receptionate in baza notelor de intrare- receptie, iar in urma
valorificarii acestora s-au incasat veniturile impozabile. Deci, legatura dintre
veniturile impozabile si cheltuielile deductibile este indubitabila.

Il. Organele de inspectie fiscala ale Directiei generale a
finantelor publice a judetului Hunedoara - Activitatea de

control financiar fiscal, au consemnat urmatoarele:

Cu privire la impozitul pe profit

In urma verificarii efectuate, s-a constatat ca societatea s-a
aprovizionat in luna martie 2001 cu marfuri in valoare de ... lei (fara TVA)
de la SC Y SRL, societate care nu se afla in baza de date a DGFP a
municipiului Bucuresti.

In aceasta situatie, facturile emise de societatea mentionata anterior
nu pot fi considerate documente justificative pentru a fi inregistrate in
evidenta contabild a societatii, in conformitate cu prevederile art.6 din
Legea contabilitatii nr. 82/1991 republicata.

Astfel, suma de ... lei reprezentand contravaloare marfuri, a fost
inregistrata pe cheltuieli deductibile fiscal, contrar prevederilor art.4 alin.(6)
litm din HG nr.402/2000 pentru aprobarea instructiunilor privind
metodologia de calcul al impozitului pe profit care stipuleaza ,cheltuielile
nedeductibile ( ... ) sunt cheltuielile inregistrate in contabilitate pe baza unor
documente care nu indeplinesc, potrivit Legii contabilitatii nr. 82/1991, cu
modificarile ulterioare, conditiile de document justificativ’.

Din cele prezentate anterior, rezulta ca sumele aferente
contravalorii marfurilor inscrise in facturile emise de SC Y SRL, nu pot fi
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considerate cheltuieli deductibile fiscal la calculul impozitului pe profit,
conform actelor normative sus mentionate.

Ca urmare, s-a majorat baza impozabila a impozitului pe profit
aferent anului 2001 cu suma de ... lei reprezentand marfuri achizitionate
fara document justificativ si s-a calculat impozit pe profit suplimentar in
suma de ... lei.

In anul 2002, societatea s-a aprovizionat in lunile februarie, aprilie
si mai cu marfuri de la diversi furnizori din Bucuresti, care nu sunt
inregistrati in baza de date la organul fiscal teritorial pentru a functiona
legal, in valoare de ... lei (fara TVA).

In aceasta situatie, facturile emise nu pot fi considerate documente
justificative pentru a fi inregistrate in evidenta contabila a societatii, in
conformitate cu prevederile art.6 din Legea contabilitati nr.82/1991
republicata.

Astfel, suma de ... ron reprezentand contravaloare marfuri, a fost
inregistrata pe cheltuieli deductibile riscal, contrar prevederilor art. 4 alin.
(6) lit. m din HG nr. 402/2000 pentru aprobarea instructiunilor privind
metodologia de calcul al impozitului pe profit.

Din cele prezentate anterior, rezulta ca sumele aferente contravalorii
marfurilor inscrise in facturile emise de acesti furnizori, nu pot fi
considerate cheltuieli deductibile fiscal la calculul impozitului pe profit,
conform actelor normative sus mentionate.

Avand in vedere faptul ca SC X SRL s-a aprovizionat cu cantitati
insemnate de oua si carne de pasare de la SC Z SRL, prin adresa

SC Z SRL.

DGFP Dolj prin adresa nr.../...2005 inregistrata la DGFP Hunedoara
sub nr.../...2005 a comunicat rezultatele verificarilor efectuate la SC Z SRL.

Din verificarile efectuate de catre organele de inspectie din cadrul
DGFP Dolj a rezultat ca SC Z SRL a emis pe langa facturile inregistrate in
evidenta contabila a SC X SRL si doua facturi care nu se regasesc
inregistrate in evidenta contabila.

Asa cum rezulta din Nota explicativa luata d-nului ... - administrator,
marfurile achizitionate cu cele doua facturi in cauza, au fost
comercializate. In timpul inspectiei fiscale s-a stabilit un adaos mediu
aferent marfurilor vandute si neinregistrate in evidenta contabila in valoare
de ... lei, tinand cont de preturile de vanzare mentionate pe facturile in
cauza.

Ca urmare, s-a majorat baza impozabila a impozitului pe profit cu
suma de ... lei din care ... lei reprezinta marfuri achizitionate fara document
justificativ si ... lei adaos mediu aferent marfurilor vandute neinregistrate in
evidenta contabila in conformitate cu prevederile pct.7.4 din HG
nr.859/2002 si s-a calculat impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei.

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar s-au calculat accesorii
fiscale in conformitate cu prevederile art.13 din OG nr.11/1996, art.12-14
din OG nr.61/2002 si art.115-116 si art.121 din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.
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Cu privire la taxa pe valoarea adaugata

Asa cum s-a mentionat la capitolul anterior SC X SRL s-a aprovizionat
cu marfuri alimentare de la diversi furnizori din Bucuresti care nu se afla
inregistrati in baza de date a DGFP Bucuresti. Facturile fiscale emise de
acesti furnizori in perioada martie 2001 - martie 2003 au fost inregistrate
in evidenta contabila a societatii si in jurnalele de cumparari, in perioada
in care au fost emise facturile.

Societatea a dedus TVA aferenta acestor facturi in suma de ... lei.

In conformitate cu prevederile pct.10.6 litera g din HG nr. 401/2000:
,nu poate fi dedusa potrivit legii, taxa pe valoarea adaugata aferenta
intrarilor referitoare la bunuri gi/sau servicii aprovizionate pe baza de
documente care nu indeplinesc conditile prevazute la art.25 din OUG
nr.17/2000 si ale HG nr.831/1997".

De asemenea, la art.22 alin.(5) lit.a) din Legea nr.345/2002 privind
taxa pe valoarea adaugata, se precizeaza: ,taxa pe valoarea adaugata pe
care 0 persoana impozabiléd are dreptul s& o deducad este taxa pe
valoarea adaugata datoratéd sau achitata aferenta bunurilor care i-au fost
livrate (...) de catre o persoand impozabiléd inregistrata ca platitor de taxa
pe valoarea adaugata”.

Facturile in cauza, nu au fost completate cu datele prevazute la
art.25 litera B din OUG nr.17/2000 si art.29 litera B pct.A din Legea nr.
345/2002.

In conformitate cu prevederile actelor normative mentionate
anterior, facturile in cauza nu pot fi considerate documente justificative
pentru a putea fi inregistrate in evidenta contabilda a SC X SRL pe
cheltuieli si nici documente legale pentru exercitarea dreptului de
deducere a TVA.

Pentru TVA de plata stabilita suplimentar reprezentand TVA dedusa
nelegal in suma de ... lei, s-au calculat accesorii fiscale in conformitate cu
prevederile art.13 din OG nr.11/1996, art.12-14 din OG nr.61/2002 si
art.115-116 si 121 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republica.

lll. Din analiza documentelor anexate Ila dosarul
cauzei si actele normative in vigoare pe perioada
verificata , se desprind urmatoarele aspecte :

SC X SRL este inregistrata la Oficiul Registrului Comertului a judetului
Hunedoara sub nr.J20/.../1991, avand codul unic de inregistrare ...
Perioada supusa verificarii : ianuarie 2001 - septembrie 2005.

A) Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei,
majorarile de intarziere si dobanzile in suma de ... lei si penalitatile in
suma de ... lei.

Prin Raportul de inspectie fiscala nr..../...2005, organele de inspectie
fiscala Tn urma verificarii financiar contabile si in conformitate cu prevederile
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OUG nr.17/2000, HG nr.401/2000 si Legea nr.345/2002 privind taxa pe
valoarea adaugata si normele de aplicare, nu au acordat drept de deducere
a taxei pe valoarea adaugata inscrisa pe documentele de intrare a
marfurilor, respectiv facturile fiscale mentionate in anexa la actul de control,
intrucat nu indeplinesc conditiile prevazute de actele normative mai sus
mentionate si nu pot fi considerate documente justificative pentru a fi
inregistrate in evidenta contabila a societatii in conformitate cu prevederile
art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991 Republicata.

Activitatea de control financiar fiscal din cadrul Directiei generale a
finantelor publice a judetului Hunedoara in vederea clarificarii unor aspecte
privind realitatea si legalitatea documentelor cu regim special inregistrate in
evidenta contabila a societatii contestatoare, a solicitat verificarea acestora
de catre DGFP a municipiului Bucuresti.

Urmare corespondentei purtate si a verificarii bazei de date a MFP pe
Internet, s-a constatat faptul ca, societatile comerciale nu figureaza in baza
de date, acestia nu exista ca si comercianti legali inregistrati la oficiile
registrului comertului.

In drept, prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.17/2000
privind taxa pe valoarea adaugata, stipuleaza :
Art.19 “Pentru efectuarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferente intrarilor contribuabilii sunt obligati:
a) sa justifice suma taxei prin documente intocmite conform legii de
catre contribuabili inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea
adaugata;”

Art.25 “Contribuabilii care realizeaza operatiuni impozabile in
sensul prezentei ordonante de urgenta au urmatoarele obligatii:
B. Cu privire la intocmirea documentelor:

a) sa consemneze livrarile de bunuri si/sau prestarile de servicii in
facturi fiscale sau in documente legal aprobate si sa completeze toate
datele prevazute de acestea. Pentru livrari de bunuri sau prestari de
servicii cu valoarea taxei pe valoarea adaugata mai mare de 20
milioane lei, la aceste documente se anexeaza si copia de pe
documentul legal care atesta calitatea de platitor de taxa pe valoarea
adaugata;

b) contribuabilii platitori de taxa pe valoarea adaugata sunt obligati
sa solicite de la furnizori sau prestatori facturi fiscale ori documente
legal aprobate pentru toate bunurile gi serviciile achizitionate si sa
verifice intocmirea corecta a acestora, iar pentru facturile fiscale cu o
valoare a taxei pe valoarea adaugata mai mare de 20 milioane lei, sa
solicite si copia de pe documentul legal care atesta calitatea de
platitor de taxa pe valoarea adaugata a furnizorului sau prestatorului;
la rambursare ."

De asemenea, prevederile Legii nr.345/2002 privind taxa pe valoarea
adaugata, stipuleaza:
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ART.22 “(5) Taxa pe valoarea adaugata prevazuta la alin.(4) pe care
persoana impozabila are dreptul sa o deduca este:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie
prestate de catre o alta persoana impozabila inregistrata ca platitor de
taxa pe valoarea adaugata;”

ART.24 “(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata orice persoana impozabila trebuie sa justifice suma
taxei cu urmatoarele documente:

a) pentru deducerea prevazuta la art.22 alin. (5) lit. a), cu facturi
fiscale sau alte documente legal aprobate, emise pe numele sau, de
catre persoane impozabile inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea
adaugata;”

ART.29 “Persoanele impozabile care realizeaza operatiuni taxabile
si/sau operatiuni scutite cu drept de deducere au urmatoarele
obligatii:

B. Cu privire la intocmirea documentelor:

a) sa consemneze livrarile de bunuri si/sau prestarile de servicii in
facturi fiscale sau in alte documente legal aprobate si sa completeze
in mod obligatoriu urmatoarele date: denumirea, adresa si codul fiscal
ale furnizorului/prestatorului si, dupa caz, ale beneficiarului, data
emiterii, denumirea bunurilor livrate si/sau a setrviciilor prestate,
cantitatile, dupa caz, pretul unitar, valoarea bunurilor/serviciilor fara
taxa pe valoarea adaugata, suma taxei pe valoarea adaugata. Pentru
livrari de bunuri sau prestari de servicii cu valoarea taxei pe valoarea
adaugata mai mare de 50 milioane lei inclusiv, la aceste documente se
anexeaza si copia de pe documentul legal care atesta calitatea de
platitor de taxa pe valoarea adaugata;

b) persoanele impozabile platitoare de taxa pe valoarea adaugata
sunt obligate sa solicite de la furnizori/prestatori facturi fiscale ori
documente legal aprobate si sa verifice intocmirea corecta a acestora,
iar pentru operatiunile cu o valoare a taxei pe valoarea adaugata mai
mare de 50 milioane lei sunt obligate sa solicite si copia de pe
documentul legal care atesta calitatea de platitor de taxa pe valoarea
adaugata a furnizorului/prestatorului. Primirea si inregistrarea in
contabilitate de facturi fiscale sau alte documente legal aprobate care
nu contin datele prevazute a fi completate in mod obligatoriu la lit. a),
precum si lipsa copiei de pe documentul legal care atesta calitatea de
platitor de taxa pe valoarea adaugata a furnizorului/prestatorului in
cazul cumpararilor cu o valoare a taxei pe valoarea adaugata mai mare
de 50 milioane lei inclusiv, determina pierderea dreptului de deducere
a taxei pe valoarea adaugata aferente;”

Conform art.7 din ANEXA 1B privind Normele metodologice pentru
intocmirea si utilizarea formularelor comune privind activitatea financiara si
contabila, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.831/1997, se prevede:
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- Inscrierea datelor in aceste formulare se face potrivit
reglementarilor cuprinse in normele generale privind documentele
justificative si financiar - contabile.”

Potrivit Legii contabilitatii nr.82/1991 Republicata, se stipuleaza:
ART.6 “(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la
baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inreqistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inreqistrat in
contabilitate, dupa caz.

Conform punctului 10.6 lit.g) din Hotararea Guvernului nr.401/2000
pentru aprobarea Normelor de aplicare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, se stipuleaza:

“Nu poate fi dedusa, potrivit legii, taxa pe valoarea adaugata
aferenta intrarilor, referitoare la:

- bunuri si servicii aprovizionate pe baza de documente, care nu
indeplinesc conditiile prevazute la art.25 lit.B din ordonanta si de
Hotararea Guvernului nr.831/1997 pentru aprobarea modelelor
formularelor comune privind activitatea financiara si contabila si a
normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora.”

Hotararea Guvernului nr.831/1997 pentru aprobarea modelelor
formularelor comune privind activitatea financiara si contabila si a normelor
metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora , la art.6 prevede :

“ Procurarea si utilizarea de formulare tipizate cu regim special
de inseriere si numerotare din alte surse decat cele prevazute in
prezenta hotardre sunt interzise. Operatiunile consemnate in aceste
formulare nu pot fi inregistrate in contabilitate, iar bunurile care fac
obiectul tranzactiilor respective sunt considerate fara documente
legale de provenienta. ”

Avand in vedere cele aratate mai sus, organele de inspectie fiscala,
prin raportul de inspectie fiscala nr.../...2005, au procedat corect in
neacordarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma
de ... lei, astfel ca aceasta suma a devenit taxa pe valoarea adaugata de
plata .

Pentru neplata in termen a taxei pe valoarea adaugata, organele de
inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere si dobanzi in suma de ...
lei si penalitati in suma de ... lei.

Majorarile de intarziere, dobanzile si penalitatile au fost calculate in
conformitate cu prevederile art.31 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr.17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, art.13 din Ordonanta
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Guvernului nr.11/1996 privind executarea creantelor bugetare, cu
modificarile si completarile ulterioare, art.12 si art.14 din Ordonanta
Guvernului nr.61/2002 privind colectarea creantelor bugetare si ale art.115,
art.116 si art.121 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, care stipuleaza :

Art.31 “ Pentru neplata integrala sau a unei diferente din taxa pe
valoarea adaugata in termenul stabilit, contribuabilii datoreaza
majorari de intarziere calculate conform legislatiei privind calculul si
plata sumelor datorate pentru neachitarea la termen a impozitelor si
taxelor.”

Art.13 “ Orice obligatie bugetara neachitata la scadenta genereaza
plata unor majorari calculate pentru fiecare zi de intarziere pana la
data achitarii sumei datorate, inclusiv .”

Art.1371 “ ...Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si
a altor venituri bugetare, cu exceptia majorarilor de intarziere, a
penalitatilor si a amenzilor, se sanctioneaza cu o penalitate de
intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune
de luna de intarziere, incepand cu data de intai a lunii urmatoare celei
in care acestea aveau termene de plata. Penalitatea de intarziere nu
inlatura obligatia de plaita a majorarilor de intarziere si/sau a
penalitatilor.”

ART.12 “Pentru neachitarea la termenul scadent a obligatiilor
bugetare debitorii datoreaza dobanzi si penalitati de intarziere.”

ART.14 “(1) Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si
a altor obligatii bugetare, cu exceptia dobanzilor, penalitatilor de orice
fel si a amenzilor, se sanctioneaza cu o penalitate de intarziere de
0,5% pentru fiecare luna gi/sau pentru fiecare fractiune de luna de
intarziere, incepand cu data de intai a lunii urmatoare celei in care
acestea aveau termen de plata. Penalitatea de intarziere nu inlatura
obligatia de plata a dobanzilor si/sau a penalitatilor.”

ART.114 “Dispozitii generale privind dobénzi si penalitati de
intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobéanzi si
penalitati de intarziere.”

ART.115 “ Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate inclusiv.”

ART.120 “ Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru
fiecare fractiune de luna de intarziere, incepand cu data de intai a lunii
urmatoare scadentei acestora pana la data stingerii acestora inclusiv.
Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a dobéanzilor.”



B) Referitor la impozitul pe profit in suma de ... lei, dobanzile in
suma de ... lei si penalitatile aferente in suma de ... lei.

In perioada supusa verificarii , SC X SRL a inregistrat pe cheltuieli cu
marfurile contravaloarea unor facturi emise de societati care nu se afla in
baza de date a DGFP a municipiului Bucuresti.

Prin raportul de inspectie fiscala nr.../...2005, organele de inspectie
fiscala, in urma verificarii financiar contabile, pentru perioada supusa
verificarii, au exclus din categoria cheltuielilor deductibile contravaloarea
facturilor in cauza.

De asemenea, din verificarile efectuate de catre organele de inspectie
fiscala a rezultat ca pe langa facturile emise de SC Z SRL si inregistrate in
evidenta contabild a SC X SRL exista si doua facturi care nu se regasesc
inregistrate in evidenta contabila.

Prin raportul de inspectie fiscala nr.../...2005, organele de inspectie
fiscala au stabilit un adaos mediu aferent marfurilor vandute si
neinregistrate in evidenta contabila functie de preturile de vénzare
mentionate pe cele doua facturi in cauza.

Asa cum s-a aratat la punctul A) Referitor la taxa pe valoarea
adaugata in suma de ... lei, majorarile de intarziere si dobanzile in
suma de ... lei si penalitatile in suma de ... lei, facturile emise de
societati care nu se afla in baza de date a DGFP a municipiului Bucuresti,
nu indeplinesc conditiile de documente legale.

Avand in vedere prevederile legale referitoare la utilizarea
formularelor comune privind activitatea financiara si contabila mai sus
enuntate si in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului
nr.70/1994 privind impozitul pe profit, cu modificarile si completarile
ulterioare, se stipuleaza:

Art.4 “ (6) In intelesul alin. (1) cheltuielile nedeductibile sunt:
m) cheltuielile inregistrate in contabilitate pe baza unor documente
care nu indeplinesc, potrivit Legii contabilitatii nr. 82/1991, cu
modificarile ulterioare, conditiile de document justificativ;”

In conformitate cu Hotararea Guvernului nr.402/2000 pentru
aprobarea Instructiunilor privind metodologia de calcul al impozitului pe
profit , respectiv cap.2 art.4 alin.6 lit.m) , se prevede :

INSTRUCTIUNI:

" Inregistréarile in evidenta contabila se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ
care angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform
prevederilor Legii contabilitatii nr. 82/1991 republicata. .

Legea nr.414/2002 privind impozitul pe profit, stipuleaza:
ART.9 “ (7) Potrivit prezentei legi, cheltuielile nedeductibile sunt:
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j) cheltuielile inregistrate in contabilitate care nu au la baza un
document justificativ, potrivit Legii contabilitatii nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, prin care sa se
faca dovada efectuarii operatiunii;”

Avéand in vedere cele aratate mai sus, organele de inspectie fiscala,
prin raportul de inspectie fiscala nr.../...2005, au procedat corect in
stabilirea obligatiei catre bugetul statului a sumei de ... lei, reprezentand
impozit pe profit suplimentar, ca urmare a trecerii in categoria cheltuielilor
nedeductibile din punct de vedere fiscal contravaloarea facturilor supuse
spetei.

Pentru neplata in termen a impozitului pe profit , organele de control
au calculat majorari de intarziere si dobanzi in suma de ... lei si penalitati in
suma de ... lei.

Majorarile de intarziere, dobanzile si penalitatile au fost calculate in
conformitate cu prevederile art.19 din Ordonanta Guvernului nr.70/1994
privind impozitul pe profit, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza :

“In cazul in care orice suma reprezentand o obligatie fiscala nu
este platita la data stabilita prin prezenta ordonanta , contribuabilul
este obligat sa plateasca majorari de intarziere la aceasta suma pentru
perioada cuprinsa intre termenul de plata prevazut de ordonanta si
data la care obligatia fiscala este efectuata, inclusiv.”
si ale art.13 din Ordonanta Guvernului nr.11/1996 privind executarea
creantelor bugetare, cu modificarile gi completarile ulterioare, art.12 si
art.14 din Ordonanta Guvernului nr.61/2002 privind colectarea creantelor
bugetare si ale art.115, art.116 si art.121 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, enuntate la
punctul A) Referitor la taxa pe valoarea adaugata.

Avand in vedere cele aratate si in temeiul art.186 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se

DECIDE:
Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatda SC X SRL

pentru suma de ... lei reprezentand: impozit pe profit suplimentar, taxa pe
valoarea adaugata suplimentara si accesoriile aferente.
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