ROMANIA
TRIBUNALUL
SECTIA CIVILA
SENTINTA CIVILA NR. 1033/F
Completul compus din:
contencios administrativ §i fiscal privind pe reclamanta S. C" I in contradictoriu cu
parata D.G.F.P. - avand ca obiect anulare act administrativ fiscal

La apelul nominal facut in sedintda publica au raspuns partile, reclamanta
reprezentatd de consilier juridic , iar parata reprezentatd de consilier juridic

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, care invedereazd faptul ca
reclamanta a depus la dosar un set de inscrisuri, acte ce au fost comunicate s1 partii
adverse, dupa care;

Reprezentantii partilor, pe rand, arata cd nu mai au alte cereri sau exceptii de
formulat in cauza.

Tribunalul, luand act ca nu mai sunt alte cereri sau exceptii, constata cercetarea
judecatoreasca terminata, cauza in stare de judecata si acorda cuvantul pe fond.

Reprezentantul reclamantei, consilier juridic , arata ca SC'T a formulat actiune in
contencios administrativ impotriva Deciziei nr. 202/09.10.2007 a D.G.F.P si a
Deciziel de impunere nr. , solicitand admiterea si anularea acestor decizii, iar pe cale de
consecintd, a actului care a stat la baza emiterii acestor acte, respectiv raportul de
inspectie fiscala care a fost efectuat la societate, privind rambursarea

N

In motivare, aratd cd D.G.F.P., atit in raportul de inspectie fiscald cat si ulterior in
decizia 202/2007 nu a precizat explicit motivul pentru care nu se incadreaza in dispozitiile
art. 137(3) lit.c din Codul fiscal. Prin decizia nr.202 se sustine cd organul constatator a
procedat legal, dar nu se spune si ,,de ce", astfel au dedus ca organul fiscal a apreciat ca nu
se incadreaza pentru cd au enuntat, din contractul de finantare, stipulatia conform careia
,»la scadentd beneficiarul va achita in plus fatd de valoarea creditelor primite si o
dobanda comerciald, partile convenind ca rata dobanzii sa fie egala cu cea practicata de
BCR la creditele pe termen scurt". Din decizia nr. 202, reiese cd organul constatator a
considerat caaceste dobanzi ar fi fost cheltuieli cu credite si, daca ar fi fost asa, nu s-
ar fi incadrat in. prevederile Codului fiscal, insd exced de la finantare dobanzile si
penalizarile.

Situatie fata de care, considerda ca organul fiscal a facut o aplicare gresitd a
dispozitiilor art. 137 atunci cand a apreciat ca dobanda comerciala incasatd de SC'lin
anii 2006 si 2007, conform contractelor de finantare productie agricola ,,nu fac parte
din cele enuntate de articolul mentionat", in opinia sa, acest text de lege prevede in
mod expres ca atat dobanzile cat si penalizarile de orice fel sau daunele interese, in
speta acele sume care nu se includ in pretul vanzarii-cumpararii sau in tariful prestari



de servicii, beneficiaza de facilitatea de a nu fi incluse in baza de impozitare TVA
Mai arata ca, Legiuitorul in intreg capitolul privind TVA, exclude de la impozitare
TVA acele sume incasate in plus, care nu reprezintd contravaloarea bunurilor livrate
sau a serviciilor prestate, cum sunt dobanzile sau penalizarile de orice fel. De
asemenea, in contractele de finantare productie agricold, mentionate de organul
fiscal, se stipuleaza faptul ca beneficiarul va achita in plus fatd de valoarea creditelor
primite si dobadnda comerciald, iar daca Legiuitorul ar fi inteles cd numai sumele
incasate pentru intarziere, cu rol de penalitate, ar fi excluse de la impozitare TVA,
atunci nu ar fi avut rost sa prevada separat penalitdtile s1 dobanzile. In conformitate
cu dispozitiile art. 137(3) lit.c din Legea nr. 571/2003 actualizata, nu se cuprind in
baza de impozitare TVA dobanzile percepute pentru plati cu intarziere. Or, au facut
dovada ca au fost dobanzi si nu credite.

Pentru toate aceste motive, solicitd admiterea cererii, anularea actelor mentionate si
restituirea sumelor Incasate.

Reprezentantul D.G.F.P., consilier juridic  solicitd respingerea actiunii, ca
neintemeiatd si mentinerea actelor administrative fiscale contestate, apreciind ca, in
mod corect, organul fiscal a constatat ca aceste dobanzi incasate de societate nu fac
parte din cele enuntate de art. 137 al.3 lit.c din Legea nr. 571/2003, actualizata.
Dezbaterile declarandu-se inchise, cauza ramane in pronuntare.
Dupa deliberare.

TRIBUNALUL
Asupra contenciosului administrativ dedus judecatii:
in data de 26.10.2007 sub s-a inregistrat actiunea in contencios administrativ
formulatd de reclamanta S.C."lin contradictoriu cu parata D.G.F.P prin care solicita
anularea Deciziei de impunere nr, a raportului de inspectie fiscala partiala nr (acele
masuri si concluzii cuprinse in cap. III. Cu privire la TVA - operatiuni in interiorul
tarii) si a Deciziei nr.202/09.10.2007 prin care a fost respinsd contestatia Inregistrata
subsi obligarea DGFP la restituirea sumelor retinute in baza Deciziei de impunere
in motivare arata ca prin decizia de impunere nr a Activitatii de inspectie fiscald din
cadrul Directiei Finantelor Publice-.- Administratia financiard pentru contribuabili
mijlocii, a fost stabilitd suplimentar in sarcina SC I TVA in suma de lei precum si
majorari de Intarziere la plata sumei aratate in suma de lei.
Decizia de impunere a fost emisa ca urmare a Raportului de inspectie fiscald partiald
efectuat de Activitatea de inspectie fiscald inregistrat sub care aratd cd diferenta in
suma de lei stabilitd la control se datoreaza urmatoarelor:
Societatea incheie contracte de finantare pentru productia agricola cu diferite
persoane juridice si fizice.
Obiectul contractelor il constituie finantarea de catre SC I in produse si/sau bani a
unor cheltuieli de productie ale beneficiarilor in anii 2006 s1 2007. La cap. IV din
contracte se mentioneaza : ,, la scadentd beneficiarului va achita in plus fatd de



valoarea creditelor primite si dobanda comerciala. Partile convin ca rata dobanzii sa
fie egala cu cea practicatd de BCR la creditele pe termen scurt.."
De asemenea la cap. VI - Raspunderea contractuald se mentioneaza :
!ISe vor percepe penalitdti de 0,3% pe fiecare zi de intarziere , calculate pana la
achitarea efectiva indiferent de valoarea lor".
Astfel , pentru perioada octombrie 2006- decembrie 2006 societatea a incasat
dobanda in valoare de lei pentru care nu a colectat TVA.
in conformitate cu art.!37)3) lit.c din Lg.571/2003, actualizata, nu se cuprind in baza
de impozitare TVA;
,,dobanzile percepute pentru : plati cu intarziere, livrari cu plata in rate, operatiuni de
leasing".
Avand in vedere cd dobanzile incasate de societate nu fac parte din cele enuntate de
articolul mai sus mentionat, la control, pentru aceastd dobanda in suma de lei, s-a
colectat TVA in suma de lei.".
Pentru perioada ianuarie 2007- iunie 2007 societatea a incasat dobanda conform
contractelor de finantare productie agricold in valoare de lei, pentru care nu s-a
colectat TVA. in conformitate cu art.!37(3) lit.c din Lg.571/2003 actualizatd incepand
cu 01.01.2007, nu se cuprind in baza de impozitare a TVA: ,,dobanzile percepute,
dupa data livrarii sau prestarii pentru plati cu intarziere".
Avand in vedere cd dobanzile incasate de societate nu fac parte din cele enuntate de
articolul mai sus mentionat, la control, pentru aceastd dobanda incasata in suma de
lei,s-a colectat TV A in suma delei.
Pentru diferenta suplimentara des-au calculat majorari de intarziere in suma de lei.
Reclamanta sustine ca organul de control fiscal nu a precizat motivele de fapt si de
drept pentru care a apreciat ca ,,dobanzile incasate de societate nu fac parte din cele
enuntate de articolul mai sus mentionat".

Considera ca organul fiscal a tacut o aplicare gresita a dispozitiile art.137 (3)
lit.c din Lg.571/2003 actualizata(Codul fiscal) atunci cand a apreciat ca

dobanda comerciala incasata de SC anii 2006 si 2007 conform contractelor de
finantare productie agricold ,, nu fac parte din cele enuntate de articolul mai sus
mentionat".

Dimpotriva , art.137 (3) lit.b si ¢ din Codul fiscal prevad in mod expres ca atat
dobanzile cat si penalizarile de orice fel sau daunele interese, in spetd acele sume care
nu se includ in pretul vanzarii cumpararii sau in tariful prestarii de servicii,
beneficiaza de facilitatea de a nu fi incluse in baza de impozitare TVA.

Este de observat ca legiuitorul in intreg capitolul privind TVA exclude de la
impozitare TVA acele sume incasate in plus, care nu reprezintd c/val, bunurilor
livrate sau a serviciilor prestate, cum sunt dobanzile sau penalizarile de orice fel.

A

In sfarsit, dacd legiuitorul ar fi inteles ca numai sumele incasate pentru intarziere, cu



rol de penalitate, ar fi excluse de la impozitare TVA atunci nu ar fi mai enumerat si
dobanzile la art.137 (3) lit.c ca sume care nu se includ in baza de impozitare TVA.
De asemenea, cu privire la intelesul termenului de dobanda, la art.7 (1) pct.13 din
Codul fiscal, dobanda este definitd ca ,,orice sumad ce trebuie platita sau primita
pentru utilizarea banilor, indiferent daca trebuie platitd sau primita in cadrul unei
datorii sau orice vanzare cu plata amanatd iar la art.!24419 se precizeaza ca
,, penalitdtile de intarziere nu vor fi considerate dobanzi".
Tribunalul, examinand cererea in raport de actele dosarului si disp. legale, tinand cont
s1 de intimpinarea depusa de parata, constata actiunea nefondata.
SC contestd masurile dispuse prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd in suma de ei ce reprezintd ei TVA si majorari de intarziere
TVA, invocand urmatoarele argumente: organul de control stabileste prin Decizia de
impunere la pct. 2.2.1 - Solutionarea decontului de taxa pe valoarea adaugata cu sume
negative cu optiune ,,pentru perioada octombrie 2006- iunie 2007, taxa pe valoare
adaugata respinsa la rambursare in suma de lei si totodatd majorari de intarziere in
suma de lei. Din suma de lei solicitata se respinge la rambursare suma de lei si se
compenseazad prin ,,Nota privind compensarea obligatiilor fiscale ,, suma de lei,
restituindu-se astfel cu ordinul de plata nr. suma de lei.
Suma de lei reprezinta TVA aferentd dobanzilor in valoare de lei incasata de
societate in baza contractelor de finantare productie agricold, pentru care societatea
nu colecteazd TVA.
SC 1 considera ci organul fiscal a retinut in mod eronat situatia de fapt,, rezultatd din
contractele de finantare productie agricold si in consecintd a interpretat si aplicat in
mod eronat disp. art.137 (3) lit.c din Codul fiscal.

Fatd de cele prezentate societatea solicitd anularea Cap. 2.2.1. din Decizia de
impunere nr. pentru suma de reprezentand TVA
stabilitd suplimentar la inspectia fiscald si a majorarilor de intarziere in suma de lei,
calculate fara suport legal.
Societatea incheie contracte de finantare pentru productia agricola cu diferite
persoane juridice si fizice. Obiectul contractului il constituie finantarea de catre SC I
in produse sau bani a unor cheltuieli de productie ale beneficiarilor in anii 2006 si
2007.
La cap.IV din contracte se mentioneaza : ! la scadenta beneficiarul va achita in plus
fatd de valoarea creditelor primite si o dobdnda comerciala. Partile convin ca rata
dobanzii sa fie egald cu cea practicata de BCR la creditele pe termen scurt..."
De asemenea la cap. VI - Raspunderea contractuald - se mentioneaza : ,, ...se vor
percepe penalitati de 0,3%, pe fiecare zi intarziere calculate pana la achitarea
efectiva, indiferent de valoarea lor....."
Pentru perioada octombrie 2006- decembrie 2006 societatea a emis facturi reprez,
dobanda conform contractelor si a incasat dobanda in valoare deei, inregistrate in



contul 758 ,,alte venituri financiare" pentru care nu a colectat TVA. »
in conformitate cu art.137 al.3 lit.c din Lg.571/2003 actualizat, nu se cuprind in baza
de impozitare a TVA dobanzile percepute pentru : plati cu intarziere, livrari cu plata
cu rate, operatiuni de leassing". Avand in vedere ca dobanzile facturate si incasate de
societate nu fac parte din cele enuntate de articolul mai sus mentionat, organul de
control a colectat TVA in suma de lei.
Pentru perioada ianuarie 2007- iunie 2007 societatea a incasat dobanda conform
contractelor de finantare agricola, fard a emite facturi in valoare de 58.795 lei
inregistrate in contul 758 ,, alte venituri financiare" pentru care nu a colectat TVA in
conformitate cu art.137 al.3 lit.c din Lg.571/2003 actualizata incepand cu 01.01.2007,
nu se cuprind in baza de impozitare a TVA ,,dobanzile percepute dupa data livrarii
sau prestdrii pentru plati cu intarziere". Avand in vedere cd dobanzile incasate de
societate nu fac parte din cele enuntate de articolul mai sus mentionat, s-a calculat
pentru dobanda incasatd in suma de lei TVA, in suma de lei.
Pentru diferenta suplimentard in suma de lei s-au calculat majorari in suma de lei
conform art.120 din OG 92/2003 cu modificarile si completarile ulterioare.
Tribunalul constata ca trebuia colectata TV A pentru dobanzile facturate si incasate de
societate conform contractelor de finantare a productiei agricole ,deoarece acestea au
fost stabilite la scadentd, doar dupa aceastd data dobanzile percepute sunt scutite de
TVA, ceea ce nu e cazul in speta.

De remarcat, mentiunea organului de inspectie fiscald care a descoperit, cu
ocazia controlului, cd in contractul de finantare cu SC in care reclamanta figureaza
ca beneficiar, dobanda a fost taxatd, intrucat nu s-a depasit termenul de scadenta.

*in consecintd, se va respinge, ca nefondata actiunea in  contencios administrativ
promovata de reclamanta. Vazand si disp. art.20 Lg.554/2004.
PENTRU ACESTE MOTIVE IN NUMELE LEGII HOTARASTE:
Respinge, ca nefondata, actiunea in contencios administrativ formulata de reclamanta
SC I in contradictoriu cu parata D.G.F.P.
Cu recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedintd publicd,azi 29.11.2007. PRESEDINTE, '
JUDECATOR,
RED.S.M. TEHNORED.C.F.
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