DECI ZI1 A nr.1279/147/30.03.2016

privind soltionarea contestiei formulai de SC X SRL
Hunedoara, inregistrat la DGRFP Tingoara sub nr.../20.01.2016

Direda General Regionai a Finanelor Publice Timjoara a fost
sesizal cu adresa nr.../14.01.2016 deétre AJFP Hunedoara - Inspec
fiscak asupra contesiai formulaé de SC X SRL, cu sediul in localitatea ...,
judgul Hunedoara, inregistiaia Registrul Comeului sub nr...si cod de
inregistrare fiscal...

Contesta este formuldt impotriva Deciziei de impunere nr.F-HD
.../18.09.2015 privind obligale fiscale suplimentare de pfatstabilite de
inspecia fiscak pentru persoane juridice a Raportului de inspge fiscak
nr.F-HD .../18.09.2015 emise de AJFP Hunedoaratividatea de inspa®
fiscak, solicitand anularea paala a actelor atacate.

Referitor la capatul de cerere privind Raportul de inspecrie fiscala nr.
F-HD .../18.09.2015, se rein urmatoarele:

in drept, OG nr.92/2003, Republigatprivind Codul de procedsr
fiscak, prevede:

Art.85 “(1) Impozitele, taxele, contripile si alte sume datorate
bugetului general consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declarae fiscalz, in condiiile art.82 alin.(2)si art.86 alin.(4);

b) prin decizie emisde organul fiscal, in celelalte cazuri.

Art.109%(1) Rezultatul inspegei fiscale se consemneaan scris, intr-
un raport de inspge fiscal;, in care se preziit constadrile inspegiei
fiscale din punct de vedere fapgidegal.

(2) Raportul de inspge fiscali se intocmge la finalizarea inspegti
fiscalesi cuprinde toate constatile in legitura cu perioadelesi obligariile
fiscale verificate. Tn cazul in care contribuabilgl-a exercitat dreptul
prewizut la art.107 alin.(4), raportul de insp@e fiscali cuprindesi opinia
organului de inspeate fiscalz, motivat: in dreptsi in fapt, cu privire la acest
punct de vedere.

(3) Raportul de inspg@e fiscali stz la baza emiteri:

a) deciziei de impunere, pentru difexerde obligai fiscale aferente
perioadelor verificate;

b) deciziei de nemodificare a bazei de impune@: nu se constat
diferernre de obligai fiscale.

(4) Deciziile prexzute la alin.(3) se comunicin termen de 30 de zile
lucratoare de la data incheierii inspgei fiscale.”



Din prevederile legale invocate reieseaportul de inspe® fiscak st
la baza emiterii deciziei de impunere, actul adstrativ fiscal susceptibil de
a fi contestat, fiind anéxa acesteia.

Se rgne & impozitele, taxelei alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc in urma ingpecfiscale numai prin decizie de
impunere, care constituie titlu de creagi este susceptikilde a fi contestaf
la baza acesteia stand consil din raportul de inspgie fiscah.

Astfel, titlul de crega si actul administrativ fiscal susceptibil a fi
contestat este numai decizia de impunere deoargoairaceasta creean
situgie juridici noui prin _stabilirea obliggilor fiscale in sarcina
contribuabilului

De altfel, la art.206 alin.(2) din OG r#/2003, Republicét privind
Codul de procedérfiscak, se prevede expres ca obiectul contestd pot
constitui numai sumelg masurile stabilite Tntr-un titlu de cre@insau ntr-un
act administrativ fiscal.

Sumele inscrise in raportul de insigeftscak reprezini doar constati
ale organului de inspg@e, care nu se pot concretiza in obligde plag
opozabile contribuabilului susceptibile a fi supuse exeditsilite in caz de
neplat in lipsa unei decizii de impunere, n canldi in care legiuitorul a
prevazut in mod expres faptukumai decizia de impunere poate constitui
titlu de creari in materie fiscal

Potrivit prevederilor pct.5.4. din Ordinwpresedintelui ANAF
nr.2906/2014 privind aprobarea Instiiuailor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediscak:

“5. Instrugiuni pentru aplicarea art.209 din Codul de procedydiscal: -
Organul competent

5.4. Raportul de inspge fiscaki/procesul - verbal emis de organele
fiscale/vamale, dupcaz, nu constituie titlu de cregh acesta stand la baza
emiterii actului administrativ fiscal, fapt pentrcare nu poate fi contestat
decat impreudn cu acesta.(...)”

Luand n considerare contestarea d#rec societatea petentsi a
Raportului de inspeie fiscak nr.F-HD .../18.09.2015, Dirga General
Regionak a Finanelor Publice Timjoara este legal investitu solgionarea
contestdei formula& Tmpotriva titlului de creati, respectiv Tmpotriva
Deciziei de impunere nr.F-HD .../18.09.2015 privimdbligaiile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspeia fiscak pentru persoane juridice, la
baza emiterii acesteia datie AJFP Hunedoara - Activitatea de ingpec
fiscaki, stand Raportul de inspexfiscak nr.F-HD .../18.09.2015.

Referitor la capatul de cerere privind Decizia de impunere nr.F-HD
.../18.09.2015 privind obligariile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspecria fiscala pentru persoane juridice emisi de Administrasia Judefeanda
a Finangelor Publice Hunedoara - Activitatea de | nspecrie Fiscala, se rein
urmatoarele:



Contestéa este formulat Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-HD
.../18.09.2015 privind obligale fiscale suplimentare de pfatstabilite de
inspecia fiscak pentru persoane juridice, emisde AJFP Hunedoara,
Activitatea de inspa® fiscah, cu privire la suma total de ... lei,
reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit

- ... lei - dobanzi/majarri de intarziere aferente

- ... lei - penaliiti de intarziere aferente

... lei - tavé pe valoarea adigat

... lei - dobanzi/majairi de intarziere aferente
... lei - penaliiti de intarziere aferente.

Contestaa a fost depusin termenul legal prexzut de art.207 din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedutscak, republicai, cu modificirile si
completirile ulterioarein raport de data comudi@ prin posta a Deciziei de
impunere nr.F-HD .../18.09.2015, respectiv data 0de10.2015 (potrivit
confirmarii de primire anexat la dosarul cauzeiki in raport de data
nregistarii la AJFP Hunedoara, respectiv data de 27.10.28k5cum reiese
din stampila Serviciului registrataraplicat pe contestga aflag in original la
dosarul cauzei.

Contesta indeplingte cerinele care privesc serduira si stampila
agentului economic,sa dug cum prevede art.206 din OG nr.92/2003 privind
Codul de proceddr fiscak, republicai, cu modificrile si completrile
ulterioare.

Fiind Tndeplinit procedura de for#p s-a trecut la sotionarea pe fond a
contestéei:

|. Prin contestga formulati, contestatorul solicitanularea in parte a
deciziei de impunere, in privia obligaiilor fiscale suplimentare de pfat
reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit stabilit suplimentgirobligatii accesorii
- ... lei - TVA stabiliti suplimentar
- ... lei - dobanzi/majari de intarziere aferente TVA
... lei - penaliiti de intarziere aferente TVA.

Referitor la impozitul pe profit stabilit gimentar in sudde ... lei

In perioada verificat01.01.2012 - 31.12.2014, societatea a xasit
activitate de cumjrare-vanzare autoturisme, astfel:
- In luna ianuarie 2012 se achianeaz un autovehicul, la ptel total de ...
lei, din care TVA in sui de ... lei (valoareaafa TVA ... lei). Acest
autovehicul se vinde in luna mai 2012, la unt pv&al de ... lei, din care TVA
in suni de ... lei (valoareaifa TVA ... lei).
- In luna decembrie 2011 se achaneaz un autovehicul , la ptel total de
... lei, din care TVA in sumde ... lei (valoareaafa TVA ... lei). Acest




autovehicul se vinde in luna noiembrie 2012, Igoren total de ... lei, din
care TVA in surade ... lei (valoareaifa TVA ... lei).

Organele de inspge fiscak au reinut i, in anul 2012, in cazul celor
doui tranzadi, societatea a diminuat baza de impunere a intplozipe profit
cu suma de ... lei, reprezentand suma ditetende pre fara TVA, intre
pregul de cumgraresi cel de vanzare, aferendreia s-a stabilit un impozit pe
profit suplimentar in suinde ... lei.

Consider neintemeidt aceast concluzie a organelor de inspiediscah,
pentru urmtoarele considerente:

Actul normativ care reglement@azomercializarea produselosi
serviciilor de pig, indiferent de natura acestora, este OG nr.99/2000
modificarile si completirile ulterioare.

La art.17 din Ordonaa de prevede: “Este interzis ofrai comerciant
ofere sau & vandi produse in pierdere, cu exgepsituaiilor prevazute la
art.16 lit.a)-c), e)-i), precumsi in cazul produselor aflate in pachete de
servicii. Prin vanzare in pierdere, in sensul prezeordonate, se irelege
orice vanzare la un preegal sau inferior costului de achiej astfel cum
acesta este definit in reglemanie legale Tn vigoare”.

Totodat, petentul metioneaz ca tranzadile respective se incadreala
art.16 lit.f) din acelgi act normativ care prevede: “Prin véanzcu pre redus,
in sensul prezentei ordontanse igelege: (...) f) vanari ale produselor care
intr-o perioad de 3 luni de la aprovizionare nu au fost vandute”.

in aceastipotez de lucru se Incadreazi starea de fapt constaiate
organele fiscale la societate, in gpdiferenele de timp fiind de Si respectiv
10 luni.

Preul de vanzare trebuie seflecte preul pietei pentru astfel de produse
asa cume este acesta este definit la art.7 pct.2€ddul fiscal: “pre de piaa
- suma care ar fi ptita de un client independent unui furnizor independent
acelai momentsi in acelai loc, pentru aceka bun sau serviciu ori pentru
unul similar, in condii de concureta loiala”.

In cuprinsul Codului fiscal nu exXist prevedere exprasonform dreia
vanzarea sub costurile de actiedde produge implica o cheltuiad
nedeductibid fiscal, iar organele de inspex nu fac referire la art.11 din
Codul fiscal, adig nu neag faptul G aceste tranz@cau avut loc in condii
de piaa libera.

Din punct de vedere fiscal, organele depease fiscah consided
nedeductibd cheltuiala in suthde ... lei, reprezentand totalul diferelor de
preg aferent celor dau tranzadi, invocand numai prevederile art.21 din
Codul fiscal, cu modifigrile si completirile ulterioare.

in realitate, dacsunt respectate conile impuse de OG nr.99/2000
preul de vanzare este unul corect (chiaradaste mai mic decat prg de
achiztie), atunci difereta in minus nu poate fi consideratheltuiah
nedeductibd, deoarece cheltuiala cu marfa varadeste efectuatin scopul
ohtinerii de venituri impozabile.



in textul legal invocat de organele de awie nu se face referire la
marimea cheltuielilor Tn raport cu anmea veniturilor impozabile aimute si
in legislaia fiscak nu este preizut expres & in situaia vanzrii unor
marfuri sub preul de achizie, cheltuiala este nedeductiil

Codul fiscal nu meioneaz restrigii in ceea ce privge deductibilitatea
cheltuielilor ce provin din vanzarea sub cost, GAlp vanzarea in sine
conduce la ofinerea unor venituri impozabile. Cheltuielile reggatand
costul narfurilor sunt aferente unor venituri impozabile tiobte din vanzarea
acestora, indiferent deammea lor.

Astfel, in categoria cheltuielilor efectedh scopul realézii de venituri
impozabile se Tincadre@az cheltuielile Tnregistrate cu realizareai
comercializarea bunurilor, prestarea serviciilan saecutarea lugrilor, fara
a se condiona narimea acestora in raport cu veniturilgiobte.

Concluzionand, petentul solicinlaturarea constatii privind stabilirea
impozitului pe profit suplimentar in suinde ... lei, aferent acestor opguai,
avand n vedereiamu exisi un temei de drept concret catejgstifice si sa
sugina o astfel de impunere.

Referitor la TVA stabilit suplimentar in suénde ... lei

in perioada verificat 01.01.2012-31.05.2015, s-a diminuat baza de
impunere pentru perioada verifisatcu suma de ... lei, aferantiferenei
dintre cuantumul TVA deductikiilsi TVA colectat aferend operaiunilor de
comercializare mgni sub preul de achizie.

La art.128 din Codul fiscal sunt enumersi®igiile care reprezirit
livrare de bunuri sau care sunt asimilatealivrde bunurisi care conduc la
colectarea de TVA. Printre acestea nu seas@te situaia vanarii unor
marfuri sub preul de achizie.

De asemenea, la art.137 alin.(1) litera a) din @schl se stipulediz
“Baza de impozitare a taxei pe valoared@ummt este constituit din: a)
pentru liviari de bunurisi prestiri de servicii, altele decéat cele piute la lit.
b) si ¢), din tot ceea ce constituie contrapartdinuta sau care urmeaa fi
ohtinuta de furnizor ori prestator din partea cuiriporului, beneficiarului sau
a unui tet, inclusiv subvetiile direct legate de ptel acestor opetani;”

Din textul legal citat rezadltca in baza de impozitare a TVA se cuprind
elementele care constituie contrapartidainolta, Tn spga - venitul olinut
prin vanzare,dra a setine cont de cheltuiala aferant

Petentul considerca inadecvat invocarea ca temei legal, détre
organele de inspee fiscak, a prevederilor art.134, acestea fiind neaplieabil
speei.

in acelgi timp, art.145 alin.(2) lit.a) din Codul fiscal,opivit ciruia
“orice persoal impozabif are dreptul & dedu@ taxa afererit achiztiilor,
dac acestea sunt destinate utiliz in folosul urn@toarelor operguni: a)
operaiuni taxabile”, face posikil deducerea TVA pentru achizidestinate
utilizarii in folosul operdunilor taxabilesi nu face referire la cuantumul




acestei taxe, in sensul in care ea trebufeegnai mié decat cuantumul taxei
aferente operaunilor taxabile.

Din punctul de vedere al implickr fiscale la nivelul taxei pe valoarea
aciugat, TVA dedud initial nu se ajuste@z chiar dagé TVA colectat la
vanzarea ulteriodreste mai mig decat cea dedasnitial la aprovizionare,
deoarece conform prevederilor de la Titlul VI C&pQod fiscal, exercitarea
dreptului de deducere este legde realizarea de opeani taxabile, fra a
face trimiteri la preul practicat ulterior (in raport de celfial de achizie).

in susnerea celor meaionate, petentul invacsi jurisprudena CJUE,
in cauza C-285/10 Campsa Estaciones de Servicig BAtararea Cutii de
Justtie Europene emisin cauza C-412/03 Hotel Scandic;

Concluzionand, petentul solicinlaturarea constatii privind stabilirea
TVA suplimentad in suni de ... lei.

in ce privgte crearele accesorii_impozitului pe profi§i taxei pe
valoarea afligat, stabilite suplimentar

Petentul aratca o dat inlatura& obligaia de plai a debitului principal
pentru motivele mai sus #@ate, se impune, conform principiului “sitiea
accesoriilor urmedizsoarta principalului’si inlaturarea obligaei de plai a
creanelor accesorii.

II. Prin Raportul de inspee fiscak nr.F-HD .../18.09.2015, care a stat
la baza emiterii Deciziei de impunere nr.F-HD 8.0B.2015 privind
obligaiile fiscale suplimentare de pfastabilite de inspe@ fiscah pentru
persoane juridice, organele de ingpecfiscak ale AJFP Hunedoara,
Activitatea de inspet fiscak, au consemnat uitoarele:

Referitor la impozitul pe profit

Urmare inspeei fiscale, s-au constatat uitoarele deficiete:

In perioada supaisinspectiei fiscale, societatea a achizitionat omérf
constand in mijloace de transport, cauciucuri, @ipil, s.a.

Analizand prin sondaj documentele care atilatbaza inregigirilor in
contabilitate, s-a constatat exis# situgii Tn care narfurile sunt vandute sub
preiul de achizie.

Conform Situgei privind achiziile si vanzrile de narfuri, pusi la
dispoztie de societate s-a constatat c

1) Tn luna ianuarie 2012, societatea a agibizt si inregistrat in contul
371 “Marfuri” un autovehicul, in baza facturii nr.../24.0022 in valoare
total de ... lei din care valoarearf TVA in suni de ... leisi TVA In sunmi
de ... lei, emig de SC Y SRL.

In luna mai 2012, societatea a vandut atiiowul, conform facturii
nr.../07.05.2012 in valoare tofate ... lei din care valoareari TVA in
suma de ... leisi TVA in sunma de ... lei.

La data de 31.05.2012, societatea a inragist contul 607 “Cheltuieli
privind marfurile” (cheltuiak deductibif) suma de ... lei, respectiv valoarea
de achizie (fara TVA).




S-a constat astfel @autovehiculul, a fost vandut sub frlede achizie,
diferena dintre preul de achizie si cel de vanzare gfa TVA) fiind de ... lei.

2) In luna decembrie 2011, societatea a adtviztsi inregistrat in contul
371 “Marfuri” un autovehicul, in baza facturii nr.../02.1821 in valoare
total de ... lei din care valoarearf TVA in suni de ... leisi TVA In sunmi
de ... lei, emig de SC Z SRL.

In luna noiembrie 2012, societatea a varawiovehiculul, conform
facturii nr.../12.11.2012 in valoare tatale ... lei din care valoarearf TVA
n sund de ... leisi TVA in sunt de ... lei.

La data de 30.11.2012, societatea a inragist contul 607 “Cheltuieli
privind marfurile” (cheltuiak deductibif) suma de ... lei, respectiv valoarea
de achizie (fara TVA).

S-a constatat astfel autovehiculul a fost vandut sub furlede achizie,
difererta dintre preul de achizie si cel de vanzare gfa TVA) fiind de ... lei.

Conform art.21 din Codul fiscal, cu modifite si completirile
ulterioare: “(1) Pentru determinarea profitului iogabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuake scopul realizii de
venituri impozabile, inclusiv cele reglementate npracte normative in
vigoare”.

Avand in vedere celetirute, s-a constatat diminuarea bazei de impunere
a impozitului pe profit afereatanului 2012 cu suma de ... lei, aferefiteta
s-a stabilit impozit pe profit suplimentar in sude ... lei.

De asemenea, s-au identificat neconceed@mtre sumele inscrise in
Registrul de evidan fiscak, comparativ cu sumele declarate prin Deglara
anual privind impozitul pe profit, intocmite pentru arfidcal 2014, in sensul
ca:

- societatea a declarat prin Declaanuad privind impozitul pe profit, total
cheltuieli nedeductibile in suhde ... lei, faa de suma de ... lei reprezentand
total cheltuieli nedeductibilesa cum rezult din Registrul de evidea fiscad.

- societatea a declarat prin Declaaanuai privind impozitul pe profit,
impozit pe profit anual Tn suirde ... lei, faa de suma de ... lei reprezentand
total impozit pe profit anualsa cum rezuft din Registrul de evideffiscak.

Analizand balaa de verificare incheiata la 31.12.2014, s-a ctaista
existi concordati intre impozitul pe profit inregistrat in aceastant 691)si
impozitul pe profit inscris in Registrul de evigiefiscak intocmit pentru anul
2014.

Conform art.19 alin.(1) din Legea nr.571/200rivind Codul fiscal
“Profitul impozabil se calculedzca diferem intre veniturile realizate din
orice surs si cheltuielile efectuate in scopul realiz de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozadila care se adadgheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabié sau in calculsi alte
elemente similare veniturilgr cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

Avand in vedere cele prezentate s-a constatsocietategi-a diminuat
baza impozahil a impozitului pe profit, cu suinde ... lei, aferentaeia s-a
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stabilit impozit pe profit suplimentar in sénde ... lei, aferent anului fiscal
2014.

In conformitate cu prevederile art.1g0art.120"1 din OG nr.92/2003
Republicai, privind Codul de procedarfiscak, pentru impozitul pe profit
stabilit suplimentar in suirde ... lei, organele de inspexfiscak au calculat
dobanzi/majatri de intarziere in suinde ... leisi penalititi de intarziere in
suni de ... lei, pentru perioada 26.07.2012 - 15.09.2015.

Referitor la taxa pe valoareawaght

In urma inspaeiei fiscale, s-au constatat uitnarele deficiete:

Analizand prin sondaj documentele care aulatbaza inregigirilor n
contabilitate, s-a constatat exist situgii in care narfurile sunt vandute sub
preul de achizie.

Conform Situgei privind achiziille si vanzrile de ndrfuri, pusi la
dispoziie de societate s-a constatat c

1) In luna ianuarie 2012, societatea a aghizat si Tnregistrat in contul
371 “Marfuri” un autovehicul, in baza facturii nr.../24.0022 in valoare
totali de ... lei din care valoareérfi TVA in suni de ... leisi TVA in sumi
de ... lei, emisde SCY SRL.

Societatea a dedus TVA in sude ... lei afererdt acestuia, g cum
rezulté din jurnalul de cumgrari intocmit pentru luna ianuarie 2012.

In luna mai 2012, societatea a vandut aumiowéul, conform facturii
nr.../07.05.2012 in valoare tolate ... lei din care valoareari TVA in
sumi de ... leisi TVA in sunt de ... lei.

Societatea a colectat TVA in sunke ... lei afererit acestuia, g8 cum
rezulé din jurnalul de vanazi intocmit pentru luna mai 2012.

2) In luna decembrie 2011, societatea a adtviztsi inregistrat in contul
371 “Marfuri” un autovehicul, in baza facturii nr./02.1@22 in valoare total
de ... lei din care valoaredarfi TVA in suni de ... leisi TVA in suma de ...
lei, emisi de SC Z SRL.

Societatea a dedus TVA in suode ... lei afererit acestuia, ga cum
rezulté din jurnalul de cumgrari intocmit pentru luna decembrie 2011.

in luna noiembrie 2012, societatea a varauovehiculul, conform
facturii nr.../12.11.2012 in valoare tatale ... lei din care valoarearf TVA
n suni de ... leisi TVA in sumi de ... lei.

Societatea a colectat TVA in sune ... lei afererit acestuia, g8 cum
rezulé din jurnalul de vanazi intocmit pentru luna noiembrie 2012.

3) In luna ianuarie 2013, societatea a aghizt si nregistrat in contul
371 “Marfuri” un autovehicul, in baza facturii nr.../22.0023 in valoare
total de ... lei din care valoarearf TVA in suni de ... leisi TVA In sunmi
de ... lei, emig de SC Q SRL.

Societatea a dedus TVA in sude ... lei afererdt acestuia, ga cum
rezulté din jurnalul de cumgrari intocmit pentru luna ianuarie 2013.




In luna februarie 2015, societatea a vanautovehiculul, conform
facturii nr.../09.02.2015 in valoare tatale ... lei din care valoarearf TVA
n suni de ... leisi TVA in suni de ... lei.

Societatea a colectat TVA in sunoke ... lei afererit acestuia, g8 cum
rezulté din jurnalul de vanazi intocmit pentru luna februarie 2015.

S-a constatat faptud aferent nirfurilor prezentate anterior, reprezentand
autovehicule, valoarea taxei deduse cu ocaziaigehiz.. lei) este mai mare
decat valoarea taxei colectate cu ocazia &@rnz.. lei).

Intrucéat societatea nu a procedat la regalaza taxei in deconturile de
TVA intocmite pentru lunile in care s-au vandu@rfurile mertionate
anterior, respectiv deconturile lunilor mai 2013jambrie 201%i februarie
2015, organele de inspex au constatatacsocietateai-a diminuat baza de
impunere a TVA pentru perioada verifitatu suma de ... lei, aferendreia
s-a stabilit TVA suplimentérin suni de ... lei.

Conform Legii nr.571/2003 privind Codul f@c cu modificrile si
completirile ulterioare:

- art.134 “(1) Faptul generator repredintaptul prin care sunt realizate
condtiile legale necesare pentru exigibilitatea taxei;

(2) Exigibilitatea taxei reprezihtdata la care autoritatea fistalevine
indreptitita, in baza legii, &solicite plata dedtre persoanele obligate la plata
taxei, chiar datplata acestei taxe poate fi aménat
- art.145 “(1) Dreptul de deducere iastame la momentul exigibilitii taxei;

(2) lit.a) Orice persoanmpozabif are dreptul & dedud taxa afererit
achiziiilor, daca acestea sunt destinate utliz in folosul urmatoarelor
operaiuni: a) operéuni taxabile; (...)".

In conformitate cu prevederile art.1g0art.120"1 din OG nr.92/2003
Republicai, privind Codul de procedarfiscak, pentru taxa pe valoarea
adiugat stabilita suplimentar in suinde ... lei, organele de inspexfiscak
au calculat dobanzi/majim de intarziere in suiinde ... leisi penalifiti de
intarziere in suthde ... lei, pentru perioada 26.06.2012 - 15.09.2015.

[I1. Avand in vedere stirerile contestatorului, consssile organelor de
inspecie fiscak, actele normative invocatei documentele existente la
dosarul cauzei, se desprind dtoarele aspecte:

A. Referitor la impozitul pe profit in suide ... lei aferent cheltuielilor cu
diferenele dintre praul de vanzare a déwutovehicule, mai migj costul de
achiztie, mai mare, DGRFP_ Tigmara prin_Serviciul de sdionare a
contestailor este investd si se pronute cu privire la deductibilitatea
cheltuielilor la calculul profitului impozabil, resctiv dad au fost efectuate
in_scopul realifrii de venituri impozabile In congile in care vanzarea
autovehiculelor sub costul de ackiginu este justificatde contribuabil.




In fapt, In luna decembrie 2011, societaerhiziionatsi inregistrat in
contul 371 “Marfuri” un autovehicul, Tn baza facturii nr.../02.12P1 emi&
de SC Z SRL, in suirde ... leisi TVA in suni de ... lei.

In luna noiembrie 2012, societatea a varawiovehiculul, conform
facturii nr.../12.11.2012 in suhde ... leisi TVA in suni de ... lei.

La data de 30.11.2012, societatea a inragis¢ cheltuidl deductibif n
contul 607 “Cheltuieli privind rrfurile” suma de ... lei, respectiv valoarea
de achizie fara TVA.

De asemenea, in luna ianuarie 2012, soegtaachizionatsi inregistrat
in contul 371 “Mirfuri” un autovehicul, in baza facturii nr.../24.0012
emisi de SC Y SRL, in suinde ... leisi TVA in sunt de ... lel.

In luna mai 2012, societatea a vandut aumiowéul, conform facturii
nr.../07.05.2012 in suérde ... leisi TVA in suni de ... lei.

La data de 31.05.2012, societatea a inragis¢ cheltuidl deductibif n
contul 607 “Cheltuieli privind rrfurile” suma de ... lei, respectiv valoarea
de achizie fara TVA.

In cazul ambelor autovehicule, organelerdpéde fiscah au constatat
ca au fost vandute sub pu de achizie, diferena dintre preul de achizie si
cel de vanzareafa TVA, fiind in sund totak de ... lei (... lei + ... lei), motiv
pentru care a fost consideratheltuiak nedeductibd la calculul profitului
impozabil, Tn conformitate cu prevederile art.2linél) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu moddrde si completirile ulterioare.

in drept, regula geneigbentru determinarea profitului impozabil este
reglementai de art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privinaddl fiscal, cu
modificarile si completrile ulterioare, potrivit gruia:

“(1) Profitul impozabil se calculeaz ca diferemi intre veniturile
realizate din orice suis si cheltuielile efectuate in scopul realid de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad \arile neimpozabilgi la care
se adaug cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitulimpozabil se iau
n calculsi alte elemente similare veniturilgr cheltuielilor potrivit normelor
de aplicare”.

La art.21 alin.(1) din acelact normativ:

“(1) Pentru determinarea profitului impozalsunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopehlizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.”

F#i de prevederile legale de mai sus, se canstasunt considerate
cheltuieli deductibile la calculul profitului impabil, numai cele efectuate in
scopul realiZrii de venituri impozabile, sau cele reglementaten pcte
normative in vigoare. In aceste caiidipentru ca o cheltuialsi poat fi
considerat deductibif din punct de vedere al impozitului pe profit, etaa
trebuie 4 se regseasaé in praul produselor comercializatg in veniturile
realizate.

Din analiza documentelor aflate la dokacauzei, organul de
soluionare a contestiai retine faptul @, societatea a achionat doud
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autovehicule, Tn scopuri comerciale, contabilizaradoarea de achize a

acestora in contul 607 “Cheltuieli privindarfurile”, insa la vanzare s-a
facturat sub prel de achizionare, rezultand difer¢m de valoare in minus,
diferene considerate de organele fiscale ca fiind chéituedeductibile,

neaferente veniturilor realizate.

Ca urmare, prin livrarea acestor dl@utovehicule dtre cliertii n
cauz, la un pre mai mic decéat prel de achizie, societatea ngi-a acoperit
cheltuielile cu achizia acestora, inregistrand sold negativ in trafilacu
acseti clienti.

Se rgne @& din punct de vedere fiscal, difetete dintre preul de
vanzare, mai micsi pretul de achizie, mai mare, inregistrate déte un
contribuabil, trebuie justificate Tn vederea stabitlaci acestea au avut loc
din vointa agentului economic sau independent detaccestuia.

Avand in vedereicsocietatea a practicat vanzarea de autovehicule la
preuri mai mici decat cel de achiig, fira s adu@ argumentgi documente
care 4 faci dovada & a fost o situge ce nu a depins de veansa, nu se
justifica cheltuielile cu achizia celor dod autovehicule vandutesi
neacoperite prin ptel de vanzare.

In consecii, cheltuielile cu difereta de pre in minus, nu sunt
deductibile la calculul profitului impozabil, pe ipcipiul ci, o cheltuiai
trebuie regsita in preul produselor comercializate conform reglemeiratilor
contabile la igirea din gestiune, anfurile se scad la valoarea lor de intrare in
gestiune, iar diferga de cost nerecupeialin preul de vanzare al anfurilor
respective, repreziitcheltuiah nedeductibi fiscal, Tntrucat nu este aferént
veniturilor realizate.

Referitor la aspectultheut de étre contestator potrivitacuia, starea de
fapt constatat de dctre organele de inspge fiscah se ncadredz la
excepiile prevazute de art.17 din OG nr.99/2000 privind comerzaiea
produselosi serviciilor de piga, se rein urmatoarele:

Potrivit prevederilor OG nr.99/2000 priglicomercializarea produselor
si serviciilor de pigi, cu modificrile si completirile ulterioare:

Art.16“Prin vanziri cu pre redus, in sensul prezentei ordorgnse
inrelege: (...)

f) vanzri ale produselor care intr-o perioadde 3 luni de la aprovizionare
nu au fost vandute. (...)".

Art.17“Este interzis oriarui comerciant 8 ofere sau & vand: produse
in pierdere, cu excea situaiilor prevazute la art.16 lit.a)-c), e)-i), precugn
n cazul produselor aflate in pachete de servRiin vanzare in pierdere, n
sensul prezentei ordongm se irelege orice vanzare la un gregal sau
inferior costului de achizie, astfel cum acesta este definit in regleidd@st
legale in vigoare”.

Intradesr, conform prevederilor art.17 din OG nr.99/200Mdusele ce
se incadredz in categoria preizuta la art.16 lit.f) sunt exceptate de la
interdigia stabilia comerciarilor de a oferisi vinde produse in pierdere, dar
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potrivit art.80 din Ordona#:“In cazul vanzrilor de lichidare si de soldare,
atunci cand acestea se efectuedz pierdere, conform prevederilor art.17,
costul de achizie este deductibil din punct de vedere fiscatbstul de
achiziie este deductibil din punct de vedere fiscal numatazul vanirilor
de lichidaresi de soldare.

Totodat, conform art.33 din OG nr.99/2000, vanzarile cetpedus
prevazute la art.16, sunt supuse unor reguli de fixapaiblicitate a preurilor.

Agentul economic este exceptat conforni@rtdin OG nr.99/2000 de la
interdigia de a vinde produse peute la art.16 lit.f) in pierdere dar, potrivit
art.33 din Ordona#s trebuia & respecte regulile de fixar@ publicitate a
preurilor stabilite prin acest articol. Agentul economu a prezentat
documente careasateste &£ vanzarea cu praedus s-aalcut cu respectarea
regulilor de fixaresi publicitate a praurilor stabilite prin art.33 din OG
nr.99/2000. Prevederile art.16 din Ordotiase coroboredzcu prevederile
art.33.

Deci, agentul economic avea posibilitatéanzirii in pierdere cu
condtia respedirii prevederilor art.33 dar, conform art.80 din Ondna,
diferena dintre costul de achi® si cea de vanzare in pierdere nu era
deductibik fiscal decat in cazul vaalor de lichidaresi soldare.

De altfel, scopurile OG nr.99/2000 nu auaega cu domeniul fiscal,
ele privind protejarea consumatorilor, asigurareaeiu concurete
nedistorsionatesi protegia mediului, conform prevederilor art.l din
Ordonana.

In raport de sittia de fapt prezentatsi temeiurile de drept avute n
vedere de legiuitor in materie de impozit pe praditganul de solionare
retine & in mod corect, diferga dintre preul de achizie si cel de vanzare, in
suni de ... lei a fost considetacheltuiah nedeductibi la calculul profitului
impozabil, motiv pentru care, in baza prevederdar216 alin.(1) din OG
nr.92/2003 privind Codul de proceduiscak, republicai, cu modificirile si
completirile ulterioare, coroborate cu prevederile pct.llit.d) din Ordinul
presedintelui ANAF nr.2906/2014 privind aprobarea losfiunilor pentru
aplicarea titlului 1X din OG nr.92/2003 privind Caldde procedur fiscah,
republicadi, potrivit cirora: “contestaa poate fi resping ca: a) neintemeiat
in situgia In care argumentele de fapt de drept prezente in suserea
contestaei nu sunt de natdr si modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat”,se va respinge ca neintemgiatontestgaa
formulai de SC X SRL Hunedoara pentru impozitul pe profab#it
suplimentar in suinde ... lei.

Referitor la obligdle fiscale accesorii In suirtotak de ... lei din care,
... lei dobanzi/majairi de intarziersi ... lei penalititi de intarziergaferente
impozitului pe profit in sum de 22.019 lei, deoarece 1in sarcina
contestatorului a fost tieut debitul, iar prin contesfie nu se contestmodul
de calcul al obliggilor fiscale accesorii in ceea ce prite perioada de calcul,
cota aplicat, acesta datoreazpe cale de consecinsi obligatile fiscale
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accesorii in sutntotak de ... lei, conform principiului de drept “accesonu
seguitur principale”, potrivitaruia accesoriul urmeazsoarta principalului.

B. Referitor la taxa pe valoareasadat in suni de ... lei, cauza supiis
soluionarii este de a stabili dacsocietatea contestatoare avea olikgde a
recalculasi regulariza taxa dedascu ocazia achigonarii unor autovehicule
in situaia Tn care aceste autovehicule au fost comerctaliziderior la un pre
mai mic decéat costul de achiei

in fapt, ga cum rezult din considerentele #ate la Capitolul Il litera
A) al prezentei, in luna decembrie 2011, societataahiziionatsi inregistrat
in contul 371 “Mirfuri” un autovehicul, Tn baza facturii nr.../02.1071
emisi de SC Z SRL, in sudrde ... leisi TVA in suni de ... lei.

Societategi-a exercitat dreptul de deducere al TVA in dute ... lei,
asa cum rezuft din jurnalul de cumigrari intocmit pentru luna decembrie
2011.

in luna noiembrie 2012, societatea a vardubvehiculul Land Rover
Range Rover, conform facturii nr.../12.11.2012 in &wha ... leisi TVA in
suni de ... lei.

Societatea a colectat TVA in sude ... lei, @a cum rezuft din jurnalul
de vanri intocmit pentru luna noiembrie 2012.

De asemenea, in luna ianuarie 2012, stéegeta achizionat si
inregistrat in contul 371 “Btfuri” un autovehicul, Tn baza facturii
nr.../24.01.2012 emisde SC Y SRL, in sufinde ... leisi TVA in suni de ...
lei.

Societateai-a exercitat dreptul de deducere al TVA in dute ... lei,
asa cum rezult din jurnalul de cumgrari intocmit pentru luna ianuarie 2012.

in luna mai 2012, societatea a vandut aftmulul, conform facturii
nr.../07.05.2012 in sudirde ... leisi TVA in sunmi de ... lei.

Societatea a colectat TVA in sude ... lei, @a cum rezuft din jurnalul
de vanri intocmit pentru luna mai 2012.

Totodat, in luna ianuarie 2013, societatea a adlozatsi inregistrat n
contul 371 “Marfuri” un autovehicul, Tn baza facturii nr.../22.0013 emid
de SC Q SRL, in suirde ... leisi TVA in suma de ... lei.

Societateai-a exercitat dreptul de deducere al TVA in dude ... lei,
asa cum rezult din jurnalul de cumgrari intocmit pentru luna ianuarie 2013.

In luna februarie 2015, societatea a vanauovehiculul, conform
facturii nr.../09.02.2015 in suhde ... leisi TVA in suni de ... lei.

Societatea a colectat TVA in sude ... lei, @a cum rezuft din jurnalul
de vaniri intocmit pentru luna februarie 2015.

In cazul celor trei autovehicule, organele de iogpdiscak au constatat
ca valoarea taxei deduse cu ocazia agkizin suna de ... lei este mai mare
decat valoarea taxei colectate cu ocazia &@rin sunmi de ... lei.

intrucét societatea nu a procedat la regaleea taxei in deconturile de
TVA intocmite pentru lunile in care s-au vandutoaehiculele, organele de
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inspecie fiscak au constatatacsocietategi-a diminuat baza de impunere a
TVA cu suma de ... lei, motiv pentru care organeleirpecie fiscak au
stabilit Tn sarcina agentului economic o TVA sug@irta in suni de ... lei,
in conformitate cu prevederile art.134 alin.(12) ¢ art.145 alin.(1) - alin.(2)
lit.ta) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscatu modificirile si
completirile ulterioare.

In drept, pentru soltionarea cauzei dedugudedcitii sunt aplicabile
prevederile art.137 alin.(X¥) art.145 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completirile ulterioare:

Art.137%(1) Baza de impozitare a taxei pe valoareagadat: este
constituitz din:

a) pentru liviiri de bunuri si prestiri de servicii, altele decat cele
prewizute la lit.b)si ), din tot ceea ce constituie contrapartidariobtaz sau
care urmeaz a fi olyinutz de furnizor ori prestator din partea
cumgpiratorului, beneficiarului sau a unui tgrinclusiv subvetile direct
legate de prail acestor operauni;(...)"

Art.145"“Sfera de aplicare a dreptului de deducere.(...)

(2) Orice persoan impozabif are dreptul 8 dedu@ taxa aferent
achizyiilor, daca acestea sunt destinate utilrda in folosul urmitoarelor
opergiuni:

a) opergiuni taxabile; (...)".

Potrivit prevederilor legale, saine ci baza de impozitare pentru livr
de bunurisi prestri de servicii, se constituie din contrapartidgioi sau
care urmeaza fi olginuta de furnizor ori prestator din partea cuiriporului,
beneficiarului sau a unui terinclusiv subvetile direct legate de ptel
acestor operaini.

Totodat, orice persoah impozabii are dreptul & dedué@ taxa pe
valoarea agligat afereni achiztilor daca bunurile achizionate sunt
destinate utiliZrii in folosul operg&unilor sale taxabile.

Se face precizarea & nisura n care aspectele prezentate la capitolul
[l litera A) al prezentei sunt aplicabile Tn ceea privaete taxa pe valoarea
adiugat, se mefin ca fiind considerentg in ce privgte soluionarea acestui
capit de cerere.

Asa cum s-a atat, diferema negativ dintre preul de vanzargi costul
de achiziie constituie cheltuiél nedeductibil, deoarece se consideca nu
este afere@toltinerii de venituri impozabile.

Se rgne a la fixarea praului de vanzare se porte de la praul de
achiztie la care se ada@i@ marp destinail si acopere cheltuielile generale
si asigure o anumniit profitabilitate si acoperire a eventualelor riscuri
intervenite in procesul tranzamal.

Astfel, preul de vanzare trebuiei sicopere cel pin pregul de achizie
al bunului, dat fiind faptul & prin definire, scopul infiitarii unei socieiti
comerciale este oinerea de profit din activitatea de exploatare,faon
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obiectului de activitate al acesteia, iar taxa parea adligat afereni se
va colecta.

Referitor la invocarea de societate a faptuluiin baza de impozitare a
TVA se cuprind elementele care constituie contriggheroliinuta, in spea -
venitul olginut prin vanzare,afa a setine cont de cheltuiala aferéht nu
poate fi r¢inuta Tn soldionarea favorahil a cauzei intrucat taxarea unei
operaiuni, respectiv colectarea TVA la “valoarea barapozabile inscrise in
facturile de vanzare” nu este de natarface dovadaicaceasta reprezinttot
ceea ce a constituit sau ar fi trebdicenstuie contrapartida pbuta”.

De asemenea, referitor la invocarea pouidenei Cutii Europene de
Justtie, aceasta impune oblige persoanei care soligideducerea TVA &
demonstreze ac sunt ndeplinite toate conile legale pentru acordarea
deducerii.

in hoirarea dat In cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea Europetn
Justtie a subliniat & distinaia dintre exercitarea dreptului de deducere a
TVA si demonstrarea acestuia la controalele ulterioate énererit n
functionarea sistemului comun de TVA (par.19 dinan@ie).

In acest sens, legiséacomunitaii di statelor membre puterea de a
stabili regulile pentru supravegherea exérgitdrepturilor de deducere a
TVA, in special modul in care persoanele impozaliteeaz si-si stabilesé
acest drept (par.29 din lacdre).

In raport de sittia de fapt prezentasi temeiul de drept avut in vedere
de legiuitor in materie de taype valoarea adiga, organul de solionare
retine & In mod corect organele de inspecfiscak au procedat la
recalcularea taxei pe valoareaiaglat dedud initial de societate, stabilind
diferenta nedeductibil de tax pentru anii 2011, 2018 2013, motiv pentru
care, in baza prevederilor art.216 alin.(1) din @®2/2003 privind Codul de
procedu fiscak, republicai, cu modifiarile si completrile ulterioare,
coroborate cu prevederile pct.11.1 lit.a) din Outflipresedintelui ANAF
nr.2906/2014 privind aprobarea Instiiuailor pentru aplicarea titlului 1X din
OG nr.92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicai, potrivit
carora: “contest@a poate fi resping ca: a) neintemeiat in situgia in care
argumentele de fagt de drept prezente in suserea contestéei nu sunt de
natura si modifice cele dispuse prin actul administraticisatacat”, se va
respinge ca neintemeiatontestda formulat de SC X SRL Hunedoara
pentru taxa pe valoareaaagjat stabiliti suplimentar Tn suéinde ... lei.

Referitor la obligdle fiscale accesorii in suirtotak de ... lei din care,
... lei dobanzi/majairi de intarziersi ... lei penalititi de intarziergaferente
taxei pe valoarea #&dgat in sund de ... lei, deoarece in sarcina
contestatorului a fost fieut debitul, iar prin contesfie nu se contestmodul
de calcul al obliggilor fiscale accesorii in ceea ce prte perioada de calcul,
cota aplicat, acesta datoreazpe cale de conseginsi obligatiile fiscale
accesorii in sumtotak de ... lei, conform principiului de drept “accesaniu
seguitur principale”, potrivitaruia accesoriul urmeazsoarta principalului.
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Pentru considerentelgimeite si in temeiul prevederilor art.216 alin.(1)
din OG nr.92/2003 Republicat privind Codul de procedarfiscak, cu
modificarile si completirile ulterioare, coroborate cu prevederile Ordimulu
presedintelui ANAF nr.2906/2014 privind aprobarea lasfiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedui fiscak, in baza referatului nr.../ , Se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiatcontestgei formulat de SC X SRL
Hunedoara impotriva Deciziei de impunere nr.F-HI18.09.2015 privind
obligaiile fiscale suplimentare de pfastabilite de inspei@ fiscah pentru
persoane juridice, emisie AJFP Hunedoara, Activitatea de ingmetiscah,
cu privire la suma totalde ...lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit

- ... lei - dobanzi/majairi de intarziere aferente
- ... lei - penalisti de intarziere aferente

- ... lei - tavé pe valoarea adigat

- ... lei - dobanzi/majairi de intarziere aferente
- ... lei - penalisiti de intarziere aferente.

Prezenta decizie se comarte
- SC X SRL Hunedoara
- AJFP Hunedoara, Ingetiscak, cu aplicarea prevederilor
pct.7.6. din OPANAF nr.292@14.

Decizia este definitév in sistemul #ilor administrative de atasi
poate fi atacat potrivit prevederilor legale la Tribunalul Hunedaasau
Tribunalul Timk, Tn termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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