MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice Brasov

DECIZIA NR.69

Directia generala a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor a
fost sesizatd de catre Directia Controlului Fiscal Brasov privind solutionarea contestatiei
depuse de catre SC. X SRL.

Contestatia a fost formulatd impotriva masurilor stabilite de organele de inspectie
fiscala din cadrul D.C.F. Brasov in Raportul de inspectie fiscald si Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare .

Suma contestata se compune din:

- TVA de plata;

- dobanzi aferente TVA ;

- penalitdti aferente TVA;

- impozit pe profit;

- dobanzi aferente impozit pe profit;

- penalitati aferente impozit pe profit.

Contestatia este depusd in termenul legal prevdzut de art 176 din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscald republicata.

Considerand ca 1n spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 174, 175 si 176 din
0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald republicata, D.G.F.P.Brasov este
investitd sd solutioneze contestatia.

I SC. X SRL contestd masurile stabilite de organul de inspectie fiscala din cadrul
D.C.F.Brasov prin Raportul de inspectie fiscald si prin Decizia de impunere privind obigatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald si solicitd restituirea sumei reprezentand
TVA, impozit pe profit , dobanzi si penalitdfi aferente , intrucat obligatiile stabite suplimentar
au fost achitate.

Petenta mentioneaza in sustinere faptul cd in momentul in care se aproviziona cu
marfd nu putea verifica autenticitatea facturilor fiscale pentru ca acest lucru necesita timp
indelungat si urmarea doar ca acesta sa fie insotitd de documente legale.

II. Prin Raportul de inspectie fiscala si Decizia de impunere , organele de inspectie
fiscald din cadrul D.C.F.Brasov au stabilit in sarcina petentei TVA de platd , dobanzi aferente
TVA , penalitdti aferente TVA , impozit pe profit , dobanzi si penalitéti aferente impozitului
pe profit.

Inspectia fiscald a avut ca obiectiv verificarea modului de constituire , evidentiere si
virare a obligatiilor fiscale la bugetul de stat in perioada 01.06.2000- 31.12.2004 , in baza
prevederilor art. 102 alin 3 din O.G. nr.92/2003 republicata privind Codul de procedura
fiscala si a prevederilor pct. 102.4 lit. ¢ si d din H.G. nr. 1050/2004 pentru aprobarea
normelor de aplicare a Codului de procedura fiscala.

Verificarea TVA si a impozitului pe profit s-a efectuat ca urmare a adresei din
15.07.2004 a Garzii Financiare Brasov , la care se anexeaxa Nota de constatare din
15.07.2004 din care rezulta faptul cd un nr. de 68 facturi fiscale inregistrate in evidenta
contabilda a SC. X SRL nu indeplinesc conditiile pentru a putea fi considerate documente
justificative in conformitate cu prevederile Legii 82/1991 legea contabilitdtii, si cu art.6 din
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H.G. nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea
financiar contabild si a normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora.

Urmare a verificarii s-a constatat faptul ca SC. X SRL Brasov a Inregistrat in
evidentele contabile un nr. de 68 facturi fiscale emise de diversi furnizori care in realitate
s-au dovedit a fi fictivi , nefiind Tnregistrati in Registrul Comerfului si pe cale de consecinta
nu sunt luati in evidentd ca platitori de TVA, sau furnizori care nu au procurat facturile
fiscale pe caile stabilite de normele legale.

Avand 1n vedere constatdrile efectuate asupra celor 68 facturi fiscale , organele de
inspectie fiscald au stabilit suplimentar impozite si taxe catre bugetul de stat astfel:

A fost consideratd ca nedeductibild fiscal TVA aferenta facturilor fiscale care nu
indeplinesc calitatea de document justificativ , potrivit prevederilor art. 19 lit.a), art. 25 pct. B
, lit a) si lit b) din O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea addugata ; pct.10.6 lit g) din
H.G. nr.401/2000 pentru aprobarea normelor de aplicare a O.U.G. nr.17/2000, art. 24 alin (1)
lita), art.29 , pct.B lit a si lit. b) din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea addugata cu
modificarile si complectdrile ulterioare, art. 62 alin (1) si alin (2) din H.G. nr. 598/2002
privind Normele de aplicare a Legii nr. 345/2002.

Aferent TVA stabilit suplimentar , organul de inspectie fiscala , a calculat dobanzi
de intarziere si penalitati potrivit prevederilor art.13 din O.G. nr 11/1996 privind executarea
creantelor bugetare, art. 12-16 din O.G. nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare ,
art. 114-116 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Organul de inspectie fiscala a considerat ca nedeductibild fiscal cheltuiala inregistrata
cu marfa aprovizionata pe baza de documente ce nu indeplinesc calitatea de document
justificativ 1 pentru care a stabilit suplimentar impozit pe profit potrivit art.4 din O.G.
nr.70/1994 privind impozitul pe profit republicata si pct. 6 ali. (1) lit.tm din H.G. NR.
402/2000 privind metodologia de calcul a impozitului pe profit.

Aferent impozitului pe profit stabilit suplimentar organul de inspectie fiscald a
calculat dobanzi si penalitdti potrivit prevederilor art.13 din O.G. nr 11/1996  privind
executarea creantelor bugetare, art. 12-16 din O.G. nr. 61/2002 privind colectarea creantelor
bugetare , art. 114-116 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Il Avand in vedere constatarile organului de control, susfinerile petentei,
documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in vigoare in
perioada supusa verificdrii se retin urméatoarele:

Perioada supusa verificarii : 01.06.2001-31.12.2004.

Cauza supusa solutionarii este daca D.G.F.P.Brasov se poate investi cu
solutionarea pe fond a cauzei in conditiile in care verificarea s-a efectuat ca urmare a
adresei din 15.07.2004 a Garzii Financiare Brasov in vederea solutionarii dosarului
penal inregistrat la Parchetul de pe linga Judecatoria Brasov , iar actul de control
contestat a fost transmis organelor de cercetare penala.

In fapt , urmare adresei din 15.07.2004 a Garzii Financiare Brasov a Notei de
constatare din 15.07.2004, DCF Brasov a procedat la stabilirea in intregime a obligatiilor
SC. X SRL intocmind Raportul de inspectie fiscala din 02.02.2005 si Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala din 02.2005 prin care
stabileste in sarcina petentei impozite si taxe datorate bugetului de stat . Cele doud
documente au fost inaintate Parchetului de pe langd Judecatoria Brasov de catre Garda
Financiara cu adresa din 15.04.2005 in vederea solutiondrii cauzei pe latura penald, avand in
vedere cd Nota de constatare din 15.07.2004 , ce a stat la baza verificarii, a fost transmisa
organelor de cercetare penald pentru inceperea cercetarilor in ceea ce priveste savarsirea de



catre administratorul societdtii a infractiunii de evaziune fiscald prevazuta de art.11 lit b din
Legea 87/1994 , fiind deschis dosarul penal.

In drept art. 183 alin (1) lit . a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceduri
fiscald precizeaza:

“ART. 183
Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale administrativa
(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivatd, solutionarea
cauzei atunci cand:
a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu privire la
existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a cdrei constatare ar avea o inrdurire
hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sd fie data in procedura administrativa;”

Astfel, intre stabilirea obligatiilor bugetare consemnate prin raportul de inspectie
fiscala si Decizia de impunere , contestate de petentd si stabilirea caracterului infractional al
faptei sdvarsite existd o stransd interdependentd de care depinde solutionarea depusa
judecatii, organul de inspectie fiscald inaintdnd actul de control organelor de urmarire
penala.

Ca urmare , organele administrativ jurisdictionale nu se pot pronunta pe fond inainte
de a se finaliza solutionarea laturii penale.

Prioritate de solutionare in spetd o au organele penale care se vor pronunta asupra

caracterului infractional al faptei potrivit principiului de drept * penalul tine in loc civilul’
respectiv art. 22 din Codul de procedurd penald republicat care in legdturd cu autoritatea
hotararii penale 1in civil si efectele hotdrarii civile in penal , precizeazd urmatoarele:

“ART. 22
Autoritatea hotararii penale in civil si efectele hotardarii civile in penal

Hotardrea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat in fata instantei
civile care judeca actiunea civila, cu privire la existenta faptei, a persoanei care a savarsit-o
si a vinovdtiei acesteia.

Hotararea definitiva a instantei civile prin care a fost solutionata actiunea civila nu are
autoritate de lucru judecat in fata organului de urmadrire penala si a instantei penale, cu
privire la existenta faptei penale, a persoanei care a savdrsit-o §i a vinovdtiei acesteia.”

Avand in vedere cele precizate mai sus se retine faptul cd pand la pronuntarea unei
solutii definitive pe laturad penald, D.G.F.P.Brasov nu se poate investi cu solutionarea pe fond
a cauzei, motiv pentru care se suspenda solutionarea cauzei civile pentru suma reprezentand
TVA, impozit pe profit, dobanzi si penalitdfi aferente .

In functie de solutia pronuntatd pe laturd penali si de constituirea statului ca parte
civild in procesul penal pentru recuperarea pe aceastd cale a prejudiciului cauzat bugetului de
stat, procedura administrativa va fi reluatd in conformitate cu cele precizate in art. 183 alin.
(3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicatd, care precizeaza:

“13) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a determinat
suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului stabilit de organul de solutionare
competent potrivit alin. (2), indiferent daca motivul care a determinat suspendarea a incetat
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Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul art.183 si art.185 alin
(4) din 0.G..92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata se:

DECIDE

Suspendarea solufiondrii cauzei referitoare la suma reprezentand TVA, impozit pe
profit , dobanzi si penalitati aferente stabilite prin Decizia de impunere, pana la pronuntarea
unei solutii definitive pe laturd penald, procedura administrativda urmand a fi reluatd la
incetarea motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute
prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Bragov in termenul prevazut de Legea
nr.554/2004 privind contenciosul administrativ



