DECIZIA nr.46/2009

Directia Generalad a Finantelor Publice Tulcea, investitd cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizata de ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA asupra contestatiei formulati de A impotriva Deciziei de impunere
nr.../2009, cu privire la obligatii suplimentare de platd Tn suma totala de ... lei

reprezentand :
- IMPOZIL P& PIOFIL .eeveniiieiiiieiieie e lei
- majorari de Tntarziere impozit pe profit..................... lei
- TVA de platala 30.06.20009.........cccoveeeriiiiiniieennen. lei
- majorari de Tntarziere TVA ......cccooiiiiiiiiiieieeeeee lei
- impozit venit din salarii .........ccoeeceeeviiieeiniieeeniee e, lei
- majorari de Tntarziere impozit venit din salarii............ lei
- CAS angajator........ccoeouueeeriiieeeniieeeiiee et lei
- CAS aS1ZUIati..c.veieiiiiieeiiieeeiee e lei
- CASS angajator.......cc.eeeeiieeniiieeeiiee e lei
- CASS aS1@UIALL..ccceiiieiiiieeiieeeiee et lei
- majordri CASS asigurati.......cccocceeeeveieeniieeeniieeeiieeene lei
- contributia angajatorului la bugetul asigurarilor pentru
Y0112 OO PRRPPP lei
- contributia individuala la bugetul asigurarilor pentru
Y0011 F2 | OO RPRPPPR lei
- contributia de asigurari pentru accidente de munca
s1 boli profesionale..........cccoceeeriiiiiiiiiiiniieeieeee lei
- contributia pentru concedii i indemnizatii de
asigurari sociale de sanatate............cceeeeeeeeeniieeenieeennnnen. lei
- majordari aferente contributiei pentru concedii si indemnizatii
de asigurari sociale de sanatate...........cccecvveerrieeeenneeennne lei.

A contestd deasemenea masura organelor de inspectie fiscald privind
diminuarea pierderii inregistratd de asociatie, cu suma de ... Tn anul 2007 si,
respectiv cu ... lei in 2008.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual, confirmata cu
stampila societdtii si a fost depusa in termenul legal, conform prevederilor
art.206 si 207 pct. (1) din O.G. nr. 92/24.12.2003 R privind Codul de procedura
fiscala.

Cu privire la contestatia formulata de asociatie referitoare la diminuarea
pierderii cu suma de ... Tn anul 2007 si, respectiv cu ... lei Tn 2008, se retine ca
potrivit punctului 5.4. lit. d) din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui ANAF nr.519/2005:
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“Diminuarea pierderii fiscale prin neadmiterea ca deductibile a unor
cheltuieli, fara a rezulta, pe cale de consecintd, impozit pe profit, reprezinta
masurd si intra In competenta de solutionare a organului emitent al actului
administrativ atacat, indiferent de cuantumul sumei contestate.”

Avand in vedere prevederile legale citate, Directia Generala a Finantelor
Publice a Judetului Tulcea nu se investeste cu solutionarea contestatiei privind
diminuarea pierderii cu suma de ... in anul 2007 si, respectiv cu ... lei Tn 2008,
urmand ca aceasta sa fie solutionatd de catre organul emitent al actului
administrativ atacat.

In contestatia formulatd, contribuabilul solicita “ridicarea masurilor de
executare silita stabilite” prin actele administrative atacate. Conform art.172
alin.(2) din OG nr.92/2003, republicata, cu modificarile §i completarile
ulterioare, contestatia la executare silita “se introduce la instanta judecdtoreasca
competenta si se judecd in procedura de urgenta”.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta, A 1n sustinerea contestatiei motiveaza urmatoarele :

1. Netemeinicia si nelegalitatea actului administrativ contestat au fost
determinate, in primul rand, de neprofesionalismul comisiei de control care a
uzat de interpretari tendentioase ale prevederilor unor acte legislative la care
face trimitere, cu titlu general, ce nu poate fi aplicat in activitatea unei
organizatii nonprofit, respectiv fard scop patrimonial (in cel mai mare procent),
asa cum se procedeaza la evaluarea activitatilor economice ale societatilor
comerciale si ale institutiilor bugetare.

2. Mentiunea din raportul de inspectie fiscala: “Conform declaratiei pe
proprie raspundere a directorului executiv, asociatia este afiliata cu SC V SRL,
cu care are relatii de afaceri fiind atat client cat si furnizor...”, nu este adevarata,
asociatia nefiind afiliata la nimeni.

3. Pentru anul 2004 a intervenit conform art.91 din Codul de procedura
fiscala, termenul de prescriptie.

4. Conform celor mentionate in registrul unic de control, inspectia fiscala
a fost generala insa in raportul intocmit de catre agentii fiscali din data de
31.08.2009 este un raport de inspectie partial. Organele de inspectie fiscalda au
inscris 1n registrul unic de control la rubrica “obiectivele controlului”
“general-partial”. Astfel, conform art.101 din Codul de procedura fiscala,
organul fiscal avea obligatia sa comunice un aviz de inspectie fiscald cu 15 zile
anterior controlului.

5. Dupa cum rezulta din raportul de inspectie fiscala, controlul efectuat
la A, a fost facut in baza adresei Garzii Financiare sectia Tulcea nr.../2009, fapt
neconsemnat de cdtre inspectori la rubrica “obiectivele controlului” si nu au
respectat art.4 care prevede ca :”dupa finalizarea controlului, 1n registrul unic de
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control se inscriu obligatoriu numarul si data actului de control intocmit”,
incalcandu-se dispozitiile art.3 alin.2 din Legea nr.252/2003.

6. Organele de inspectia fiscala au incélcat prevederile art.109 alin.3
din Codul de procedura fiscald, respectiv nu au comunicat decizia de impunere
in termen de 7 zile de la data finalizarii raportului de inspectie fiscala.

7. Cu privire la raportul de inspectie fiscald, petenta formuleaza
urmatoarele obiectiuni:

Impozit pe profit - anul 2006

Fata de pierderea de ... lei din activitatea economica inregistrata de
asociatie, organele de inspectie fiscala au stabilit un profit in suma de ... lei si au
calculat eronat impozitul pe profit pe anul 2006, prin aceea ca:

*Datele din raport nu corespund cu cele ale asociatiei

- Referitor la veniturile impozabile:

La rubrica “alte venituri neimpozabile (cotizatii si echiv a 15.000
euro)” asociatia Inregistreazd suma de ... lei , iar cf anexei 5 din raportul de
inspectie fiscala, agentul fiscal Inscrie valoarea de ... lei, care nu se regaseste
explicata in raport, respectiv nici in anexe. Comisia fiscala nu a verificat efectiv
suma incasarilor din cotizatii ca venituri neeconomice si implicit neimpozabile,
care au fost in suma de ... lei, la care se adaugd ca venituri neimpozabile
echivalentul a 15.000 euro, dar nu mai mult de 10% din veniturile neeconomice
care sunt in suma de ... lei (15.000 euro x 3,3817 lei), asa cum prevede art.15
alin.(3) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.
Veniturile din activitati economice realizate au fost de ... lei, din care se scade
suma de ... lei pentru care veniturile impozabile sunt de ... lei.

- Referitor la cheltuieli:

In evidenta financiar-contabila a asociatiei, valoarea totald a acestora
este de ... lei, iar organul fiscal inscrie eronat in raport, suma de ... lei, dupa care,
stabileste eronat cheltuieli nedeductibile fiscal, fard a face trimitere la anexele
din raport, ca suport explicit al acestor cheltuieli considerate nedeductibile.

- Organele de inspectie fiscala nu au aratat cum a ajuns la cheltuielile
aferente veniturilor neimpozabile in suma de ... lei, in timp ce in evidentele
contabile ale asociatiei acestea sunt de ... lei.

- Despre valoarea de ... lei Tnscrisd la “sponsorizare”, organele fiscale nu
au amintit Tn raport si nici in anexa 8 pag.1-27.

* La stabilirea diferentei suplimentare de ... lei la calculul impozitului pe
profit s-au luat cheltuieli aferente activitdfii neeconomice §i nu a luat in
considerare cheltuielile specifice activitatii nonprofit, care sunt inregistrate
distinct n contabilitate cu analitic “I”, ceea ce a dus la cresterea artificiala a
diferentei suplimentare a impozitului pe profit cu ... lei (anexa 1).

Organele de inspectie fiscala au eliminat o serie de facturi pe motiv ca
“nu sunt aferente veniturilor”, “nu au situatie de lucrari”, devize etc., invocand
art.21 alin.(4) liti din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
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ulterioare, facand o confuzie grava intre cheluieli si stocuri, eliminand valoarea
de baza a facturilor de achizitii stocuri, respectiv active circulante care au fost
date in consum in decursul perioadei urmadtoare sau nu. In acest fel, in mod
eronat organele de inspectie au mai addugat o diferenta la cheltuieli
nedeductibile in suma de ... lei (anexa 2).

Cu privire la cele 3 facturi in suma de ... lei, considerate de organele
fiscale ca fiind cheltuieli de reclama si publicitate, petenta mentioneaza ca
acestea reprezintd abonamente anuale la presa locala si deci sunt cheltuieli
deductibile fiscal (anexa 3).

Cu privire la deconturile de cheltuieli cu deplasarile angajatilor (... let),
petenta mentioneaza ca acestea sunt acordate salariatilor care isi desfasoara
activitatea in fondurile de vanatoare, fiecarui titular revenindu-i o suprafata de
15000-17000 ha. Atributiile salariatilor ca gestionari ai acestor suprafete,
impune deplasari care nu se pot face pe jos. Cheltuielile de deplasare au fost
calculate si acordate avand in vedere doar contravaloarea a 7,5% litri la suta de
kilometri fard a se tine cont de categoria de drum, intretinerea §i uzuzra
mijlocului de transport personal, in vederea bunei gestionari a fondului cinegetic
ca bun national (anexa 4).

Referitor la cheltuielile in suma de ... lei, petenta mentioneaza ca A
este afiliatd la A G din Romania si ca urmare a prevederilor statutare, s-au
decontat facturi emise de SC C SRL (in numele A), ce reprezintd contravaloarea
serviciilor de cazare a membrilor delegati ai A pentru deplasarea la Congresul
National care a avut loc in luna mai la .... Pe baza acestor obligatii si actiuni
statutare legate de asociatie, se planifica si se realizeaza activitatile legale de
vanatoare si pescuit, implicit realizindu-se venituri.Astfel de actiuni pe plan
national stabilesc proiecte economice de dezvoltare si de intretinere a fondurilor
cinegetice, atribuite Tn gestiune de statul roman. Deci cheltuiala respectiva este
deductibila fiscal.

Faptul ca, activitatea salariatilor se desfasoara in teritoriul fondurilor de
vanatoare care sunt in suprafata de de cca. 320.000 ha, cuprinzind zone izolate,
slab acoperite de semnalul de telefonie mobild, Consiliul de administratie A a
emis o hotarare prin care aproba decontarea convorbirilor telefonice si in alte
retele de telefonie, pentru paznicii fondurilor de vanatoare, care nu au semnal in
reteaua de telefonie cu care petenta are relatii contractuale.Cheltuielile privind
decontarea convorbirilor telefonice evidentiate ca nedeductibile de organele
fiscale sunt in suma de ... lei, insd asociatia precizeaza ca doar suma de ... lei
este decontata in numele salariatilor diferenta fiind facturata pe A (anexa 6.1 si
6.2).

Pentru suma de ... lei, ce reprezinta contravaloare prestari servicii
efectuate de catre SC V SRL, petenta mentioneaza ca are contracte incheiate
(anexa 7) si ca pentru aceste servicii, nu sunt necesare situatii de lucrari, atata
timp cat acestea sunt prezentate clar in contract.
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Petenta contestd si urmatoarele erori ale organului fiscal facute in
anexele din raportul fiscal si care majoreaza nejustificat cheltuielile
nedeductibile Tn suma de ... lei, dupa cum urmeaza:

- La bonul fiscal .../2006, emis de SC P SA, din anexa nr.8, pagina 26
a raportului fiscal, s-a luat in considerare total bon - in valoare de ... lei, cand de
fapt corecta era suma de ... lei, de aici rezultand o diferenta de ... lei.

- Pentru factura primitd de la SC R SRL cu numarul .../2006, din
anexa 8, pagina 2 a raportului fiscal, organele de inspectie fiscala au eliminat-o
conform art.155 alin.8 - temei legal nejustificat, factura fiind Tnregistrata corect,
de aici rezultand o diferenta de ... lei.

- La ordinul de deplasare nr.../2006 pe numele salariatului P, din anexa
8, pag. 10 a raportului, organele fiscale nu au observat cd acest act are
documente justificative, de aici rezultand o diferenta de ... lei.

- Suma de ... lei aferenta bonului fiscal nr.../2006, din anexa 8,
pag.13, organul fiscal o dubleaza fara a tine cont cd prin nota contabila
nr.../2006 in suma de ... lei include si aceasta valoare,de aici rezultand o
diferenta de ... lei (anexa 8).

Impozit pe profit - anul 2007
Rezultatul exercitiului financiar in anul 2007, inregistrat de asociatie
pentru activitatea economica este in valoarea de -... lei, in timp ce organele
fiscale stabilesc o pierdere de -... lei, printr-o metodi neclara. In raportul de
inspectie fiscala la fila nr.7, este eronat modul de calcul al impozitului pe profit
pe anul 2007, prin aceea ca:
- Datele din raport nu corespund in totalitate cu cele ale asociatiei.

- In evidenta financiar-contabili a asociatiei, valoarea totala a cheltuielilor
este de ... lei, 1ar organul fiscal inscrie eronat in raport, suma de ... lei, dupa care,
stabileste eronat total cheltuieli nedeductibile fiscal, fara a face trimitere la
anexele din raport, ca suport explicit al acestor cheltuieli considerate
nedeductibile. Despre valoarea de .. lei 1inscrisda la “Alte cheltuieli
nedeductibile” organele fiscale nu au amintit Tn raport si nici in anexa 9
pag.1-18.

- Restul calculului este gresit, incepand cu rezultatul brut al exercitiului
de ... lei, care de fapt corect este ... lei, incepand de la totalul cheltuielilor
nedeductibile de ... lei, pana la stabilirea “diferenta control - diminuare pierdere
fiscald” toate sumele sunt eronate si nejustificate in anexe.

La stabilirea diferentei suplimentare a impozitului pe profit pe anul
2007, s-au luat in considerare in mod eronat cheltuielile aferente activitatilor
neeconomice, care sunt inregistrate distinct in contabilitate cu analitic “I” si nu
s-a tinut cont de prevederile art.190 alin.(1) din OMEF 1752/2005 si ale art.15
alin.(2) st (3) si art.21 alin.(4) lit. 1) din Codul fiscal, acest fapt ducand la
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cresterea artificiala a diferentei suplimentare a impozitului pe profit cu suma de
.. lei.

Si in anul 2007 organele fiscale au facut aceeasi confuzie intre cheltuieli
si stocuri, elimindnd valoarea de baza a facturilor de achizitii stocuri, respectiv
active circulante, care au fost date in consum in decursul perioadei urmatoare
sau au ramas neconsumate (anexa 10), Tn acest fel addugand nejustificat la
calculul impozitului pe profit cheltuieli nedeductibile in suma de ... lei.

Motivele pe care le invoca in mod repetat in anexe la rubrica observatii,
sunt: “nu sunt aferente veniturilor, fara situatie lucrari, devize, etc.” fara a face
un studiu aprofundat asupra acestor documente, asociind obligatia de plata cu o
cheltuiala.

Facturile in suma de ... lei, prezentate de petenta in anexa 11 la
contestatie, nu fac obiectul popularizarii activitatii asociatiei si nu necesita
intocmirea contractelor. Aceste facturi reprezintd abonamente anuale la presa
locald si constda in livrarea lunard a unui bun (ziar), sau diverse anunturi cu
privire la pierderi documente ale membrilor asociatiei in vederea anuldrii
acestora, impusa de lege. Deci suma de ... lei a fost eronat consideratda de
organele de control ca fiind nedeductibila fiscal.

Petenta considerda cd suma de ... lei, reprezentand cheltuieli cu
deplasarea ale angajatilor in interesul serviciului, este deductibila fiscal, acestor
salariati fiindu-le decontat doar contravaloarea a 7,5% litri la suta de kilometri
pentru supravegherea zonelor de vanatoare, combaterea braconajului si
asigurarea hranei vanatului.

Urmare a prevederilor statutare, s-au decontat facturi emise de SC O
SA, in numele A si reprezinta contravaloarea serviciilor de cazare a membrilor
delegati ai A, pentru deplasarea la congresul anual care a avut loc la ... Deci
suma de ... lei reprezinta cheltuiala deductibila la calculul profitului impozabil.

Consiliul de administratie A a emis o hotarare prin care aproba
decontarea convorbirilor telefonice si in alte retele de telefonie, pentru paznicii
fondurilor de vanatoare, care nu au semnal in reteaua de telefonie cu care
petenta are relatii contractuale. Cheltuielile privind decontarea convorbirilor
telefonice evidentiate ca nedeductibile de organele fiscale, in suma de ... lei sunt
considerate de petenta ca fiind aferente veniturilor avand in vedere specificul
activitatii organizatiei si prestarea fiecarui paznic de vanatoare.

Pentru suma de ... lei, ce reprezinta contravaloare prestari servicii
efectuate de catre SC V SRL, petenta mentioneaza ca are contracte incheiate
(anexa 15) si ca pentru aceste servicii, nu sunt necesare situatii de lucrari, atata
timp cat acestea sunt prezentate clar Tn contract.

Petenta contestd si urmatoarele erori ale organului fiscal facute in
anexele din raportul fiscal si care majoreaza nejustificat cheltuielile
nedeductibile Tn suma de ... lei, dupa cum urmeaza:
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- La fila 1 din anexa 9 a raportului fiscal este inscrisa factura de
client nr.../2007, in mod eronat considerand-o factura de la furnizor, denaturare
in suma de ... lei.(anexa 16.1).

-In anexa 9 fila 10 din raport s-a luat drept cheltuiala suma de ... lei,
fard a se observa ca in realitate este un avans acordat unui salariat conform disp.
de plata nr.../2007, denaturandu-se baza de impozitare cu suma de ... lei (anexa
16.2).

- Suma de ... lei aferenta bonului fiscal nr.../2007 din anexa nr.9,
pag.l, organele fiscale o dubleaza fara a tine cont ca prin nota contabilad nr...
/2007 in suma de ... lei include si aceasta valoare.

Impozit pe profit - 2008

La stabilirea diferentei suplimentare a impozitului pe rpofit pe anul
2007, s-au luat in considerare in mod eronat cheltuielile aferente activitatilor
neeconomice, care sunt inregistrate distinct in contabilitate cu analitic “I” si nu
s-a tinut cont de prevederile art.190 alin.(1) din OMEF 1752/2005 si ale art.15
alin.(2) st (3) si art.21 alin.(4) lit. 1) din Codul fiscal, acest fapt ducand la
cresterea artificiala a diferentei suplimentare a impozitului pe profit cu suma de
... lel (anexa 17).

Si in anul 2007 organele fiscale au facut aceeasi confuzie intre cheltuieli
st stocuri, elimindnd valoarea de baza a facturilor de achizitii stocuri, respectiv
active circulante, care au fost date in consum in decursul perioadei urmatoare
sau au ramas neconsumate (anexa 10), Tn acest fel addugand nejustificat la
calculul impozitului pe profit cheltuieli nedeductibile in suma de ... lei (anexa
18). Temeiul legal invocat de organele fiscale nu sustin motivul invocat de
acestea.

Factura nr.../2008, in suma de ... lei nu face obiectul popularizarii
activitatii asociatiei $1 nu necesitd Intocmirea unui contract. Aceastda factura
reprezintd abonament anual la presa locala si consta in livrarea lunara a unui bun
(ziar), sau diverse anunturi cu privire la pierderi documente ale membrilor
asociatiei in vederea anularii acestora, impusa de lege. Deci suma de ... lei a fost
eronat considerata de organele de control ca fiind nedeductibila fiscal.

Petenta considera ca suma de ... lei, reprezentand cheltuieli cu
deplasarea ale angajatilor in interesul serviciului, este deductibila fiscal, acestor
salariati fiindu-le decontat doar contravaloarea a 7,5% litri la suta de kilometri
pentru supravegherea zonelor de vanatoare, combaterea braconajului si
asigurarea hranei vanatului.in acest caz acestia nu erau obligati si prezinte
dovada achizitionarii de carburant, intrucat au folosit combustibilului avut in
rezervor, in cantitati diferite n functie de actiunea si traseul la care au luat parte.

Consiliul de administratie A a emis o hotarare prin care aproba
decontarea convorbirilor telefonice si in alte retele de telefonie, pentru paznicii
fondurilor de vanatoare, care nu au semnal in reteaua de telefonie cu care
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petenta are relatii contractuale. Cheltuielile privind decontarea convorbirilor
telefonice evidentiate ca nedeductibile de organele fiscale, in suma de ... lei sunt
considerate de petenta ca fiind aferente veniturilor avand in vedere specificul
activitatii organizatiei si prestarea fiecarui paznic de vandtoare care obligatoriu
trebuie sa tind legdtura permanent cu organele de politie in scopul asigurarii
pazei si sigurantei fondului cinegetic ca bun national luat in gestiune. Petenta
mentioneaza ca din dispozitia de plata nr.../08, nu toata suma de ... lei reprezinta
convorbiri telefonice, ci numai ... lei, deoarece in data de --.--.2008 s-a 1ncasat
diferenta de ... lei cu disp. de plata nr..., storndndu-se astfel in contabilitate suma
necuvenita (anexa 21.1).

Pentru suma de ... lei, ce reprezinta contravaloare prestari servicii
efectuate de catre SC V SRL, petenta mentioneaza ca are contracte incheiate
(anexa 22) si ca pentru aceste servicii, nu sunt necesare situatii de lucrari, atata
timp cat acestea sunt prezentate clar in contract.

8. Taxa pe valoarea adaugata - 2005

Petenta contesta neadmiterea la deducere de catre organele fiscale a
TVA in suma de ... lei (anexa 23), pe motiv ca nu era inscrisa strada la “adresa”,
considerand ca ar trebui sa se tind cont de aspectele economice si nu de lipsa
unor informatii in documentele justificative, cat si de faptul ca pentru facturile
in cauza exista si contracte incheiate cu principalii furnizori care asigura
necesarul de bunuri si servicii pentru buna desfasurare a activitatii asociatiei, iar
aceste contracte existente in derulare contin toate datele complete ale partilor,
fara dubiu, conform cerintelor legislatiei specifice.

A contesta s1i TVA aferenta facturilor cu furnizorii de presa locala in
suma de ... lei (anexa 24)

Taxa pe valoarea adaugata - 2006
Petenta considera ca din moment ce factura se afla la cumparator ,
organele fiscale in mod eronat nu au admis la deducere TVA in suma de ... lei
(anexa 25), pe motiv ca la rubrica “sediul cumparatorului” era inscris “Tulcea”.
A contestd si TVA 1n suma de ... lei ce rezulta din bonurile de
carburant, altele decat conventie. Bonurile de combustibil care sunt inregistrate
in baza conventiei sunt evidentiate in contabilittae cu analitic 3022 C. Din
greseald, organele fiscale au eliminat bonurile din alt cont, respectiv 3022 M
(anexa 26).
Asociatia contesta deasemenea:
- TVA in suma de ... lei aferentd facturilor emise de presa locala.
(anexa 27)
- TVA aferenta facturilor eliminate la capitolul cheltuieli care “nu
sunt aferente veniturilor”.
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- TVA 1n suma de ... le1 din factura ZAPP telemobil SA, intrucat
existd un contract incheiat, acesta fiind principalul furnizor de servicii de
telefonie mobila.

Taxa pe valoarea adaugata - 2007
Si pentru acest an s-au eliminat facturi al caror TVA deductibil insumeaza
... lei(anexa 29), pentru acelasi motiv de identitate.
Asa cum s-a aratat la capitolul cheltuieli care au influentat impozitul
pe profit, organele fiscale au addugat si valoarea TVA (... lei - anexa 30)
aferenta facturilor V SRL, cu care petenta are contracte permenent incheiate.
La fila 1 din anexa 9 a raportului fiscal este Tnscrisa factura de client
nr.../2007, Tn mod eronat, al carui TVA este de ... lei.
Suma de ... lei aferenta bonului fiscal nr.../2007 din anexa nr.9, pag.1,
organul fiscal o dubleaza fara a tine cont ca prin nota contabila nr.../2007, TVA
aferent Tn suma de ... lei include si aceasta valoare.

Taxa pe valoarea adaugata - 2008
Pentru acest an s-au eliminat facturi al caror TVA deductibil este 1n
suma de ... lei(anexa 31), pentru acelasi motiv de identitate.
Asociatia contesta deasemenea:
- TVA 1n suma de ... lei aferenta facturilor de cheltuieli cu cartelele

telefonice achizitionate de A, considerate nedeductibile de organele fiscale
(anexa 32).

- TVA 1n suma de ... lei aferentd cheltuielilor generate in baza
contractelor Tncheiate cu V, pentru prestari servicii, considerate nedeductibile de
organele fiscale (anexa 33).

Taxa pe valoarea adaugata - 2009
Pentru perioada ianuarie - iunie 2009, organele de inspectie fiscala au
eliminat facturi al caror TVA deductibil este Tn suma de ... lei(anexa 34), pentru
acelasi motiv de identitate.
Asociatia contestd deasemenea o diferentd la TVA in suma de ... lei
(anexa 35) cu urmatoarele argumente:

- In anexa 7 pag.1 din raportul fiscal, organele de control a repetat
inregistrarea facturii fiscale nr.../2008 pe numele SC V SRL cu TVA aferent de
... lei. Acest document se gaseste inscris Tn anexa 10 fila 15 din raportul de
inspectie fiscala.

- TVA 1n suma de ... lei, ce rezultd din relatia contractuala cu VPS

SRL.

9. Impozitul pe venit din salarii
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Petenta contesta debitul de ... lei ce reprezintd diferenta impozit pe
venit din salarii aducind urmatoarele argumente:

- La fila 43 si la fila 23, respectiv anexa 19 si 20 din raportul de inspectie,
organele fiscale au trecut eronat debitul la impozitul pe venit din salarii in suma
de ... lei in loc de ... lei, cu ... lei mai mult, diferenta ce atrage si calculul eronat
privind accesoriile.

- Din total impozit pe venitul din salarii de ... lei, suma de ... lei, nu
reprezinta debit, pentru cd in acea perioada, contributia datorata catre buget, s-a
compensat cu plata catre salariati ca diferenta de impozit, conform art.61, Cod
fiscal (anexele 35.1 si 35.2). Petenta isi asuma doar diferenta in suma de ... lei.

- Conform tabelului intocmit de petenta diferenta de impozit rezultata
este de ... lei. Explicatiile date de organul de control sunt ca “agentul economic
nu a calculat, inregistrat si declarat impozitul pe veniturile asimilate salariilor
pentru plati catre persoane fizice in baza unor dispozitii de plata care reprezinta
lucrari agricole efectuate in baza unor borderouri de achizitii...”, fara sa se faca
trimitere la vre-o anexa din raportul fiscal. La sfarsitul raportului exista o
“situatie a documentelor care au influentat calculul impozitului pe venitul din
salarii s1 a FNUASS” (anexele 77,78,79,80), de care nu s-a amintit in lucrare si
care de fapt este o centralizare pe ani a unor sume, fard a se explica de unde
provin acele sume. Valoarea totala a borderourilor de achizitii conform anexelor
6,7,8,9,10 din raportul de inspectie fiscald, este de ... lei (anexa 36), valoare
incomparabild cu cea din anexele 77-80, repectiv suma de ... lei.

Asociatia mentioneaza cd organele fiscale au uitat sa inregistraze impozitul pe
salarii Tn suma de ... lei rezultat din eliminarea unor cheltuieli cu salariile, pe
care le-au considerat nedeductibile (anexa 37).

10. Contributia de asigurari sociale datoratda de angajator

Petenta contesta diferenta de contributie a angajatorului la asigurarile
sociale, trecuta eronat la cap VI din raport in suma de ... lei, deoarece n anexa
26, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentatd situatia calculdrii s1 virdrii
contributiei, de unde nu rezulta aceste diferente.

In contestatie se mentioneazi cd organele de control au uitat si inregistreze
contributia CAS retinuta de la asigurati, in suma de ... lei, urmare a eliminarii
unor cheltuieli cu salariile, pe care le-au considerat cheltuieli nedeductibile
(anexa 37).

11. Contributia individuala de asigurdri sociale retinuta de la asigurati
Petenta contesta diferenta de contributie individuala la asigurarile sociale
retinutd de la asigurati, trecuta eronat la cap VI, la fila 43 din raport in suma de
. lei, deoarece in anexa 32, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata
situatia calcularii §i virdrii contributiei, §i nu rezulta aceste diferente.
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12. Contributia de asigurari de sanatate datoratd de angajator

Petenta contesta diferenta de contributie a angajatorului la asigurarile
sociale, trecuta eronat la cap VI, la fila 43 din raport in suma de ... lei, deoarece
in anexa 38, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, si nu rezulta aceste diferente.

13. Contributia individuald de asigurdri sociale de sanatate retinuta de
la asigurati

Petenta contesta debitul de 11.001 lei si implicit majorarile aferente
de ... lei prezentat la cap V1, la fila 43 din raport, pentru urmatoarele motive:

- la fila 43 si la fila 23 din raport, organul fiscal a trecut eronat
aceasta contributie in suma de ... lei, cu ... lei mai mult, corect fiind ... lei.

- Diferenta de contributie prezentatd in raportul fiscal la fila 30, este
de ... lei. Organul fiscal explica provenienta acestei sume prin aceea ca “agentul
economic nu a calculat, Tnregistrat si declarat impozitul pe veniturile asimilate
salariilor pentru plati catre persoane fizice In baza unor dispozitii de plata care
reprezinta lucrari agricole efectuate in baza unor borderouri de achizitii...”, fara
sa faca trimitere la vre-o anexa din raportul fiscal. Asociatia considera ca suma
nu este justificata si face precizarea ca aceste activitati periodice au fost realizate
cu persoane in baza unor intelegeri verbale, asimilate conventiilor civile §i nu
asimilate Codului muncii care sa implice calculul contributiilor la asigurari de
sanatate (art.79 cap.IX din Codul fiscal).

In contestatie se mentioneazi ci organele de control au uitat si
inregistreze contributia CASS retinuta de la asigurati, in suma de ... lei, urmare a
eliminarii unor cheltuieli cu salariile, pe care le-au considerat cheltuieli
nedeductibile (anexa 37).

14. Contributia la fondul de somaj datorata de angajator
Petenta contesta diferenta de contributie datorata de angajator pentru
somaj, trecutd eronat la cap VI, la fila 43 din raport in suma de ... lei, deoarece
in anexa 51, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, si nu rezulta aceste diferente.

15. Contributia individuala la fondul de somaj retinuta de la asigurati
Petenta contesta diferenta de contributie datoratd de angajati pentru
somaj, trecuta eronat la cap VI, la fila 43 din raport in suma de ... lei, deoarece
in anexa 57, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, si nu exista aceste diferente.
16. Contributia pentru accidente de munca si boli profesionale
datoratd de angajator
Petenta contesta diferenta de contributie datorata de angajator pentru
accidente de munca si boli profesionale , trecuta eronat la cap VI, la fila 43 din
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raport in suma de ... lei, deoarece n anexa 63, coloana 8, din raportul fiscal, este
prezentata situatia calculdrii si virarii contributiei, si nu exista diferente.

17. Contributia individuala concedii si indemnizatii datorata de

angajator
Petenta contesta diferenta de contributie datorata de angajator pentru

concedii si indemnizatii, trecutd eronat la cap VI, la fila 43 din raport in suma de
... let s1 implicit majordrile de ... lei, deoarece in anexa 72, coloana 8, din
raportul fiscal, este prezentata situatia calculdrii si virdrii contributiei, $i nu
exista diferente.

In finalul contestatiei A solicitd dispunerea in urma unei analize
pertinente asupra valorii reale a eventualelor debite ce rezultd din activitatea
asociatiei, precum si ridicarea masurilor de executare stabilite prin Deciziei de
impunere nr.../2009 si Raportul de inspectie fiscala nr.../2009.

II Ca urmare a inspectiei fiscale generale efectuata de ACTIVITATEA
DE INSPECTIE FISCALA la A s-a intocmit Raportul de inspectie fiscald
partiald nr.../2009 in baza caruia s-a emis Decizia de impunere nr.../2009 prin
care s-au stabilit in sarcina petentei urmatoarele obligatii fiscale contestate de
aceasta :

- IMPOZIt P& PIOFIL c.eeeviiieeeeiiiieeeeiieee e lei
- majorari de Intarziere impozit pe profit..................... lei
- TVA de plata 1a 30.06.20009.........ccoooeeeriiiiniiiianneen. lei
- majorari de intarziere TVA .....cccooiviiiiiiiieeeeeiee, lei
- impozit venit din salarii ........ccccveeeeeeiiiieeeeniiieee e, lei
- majorari de intarziere impozit venit din salarii............ lei
- CAS angajator........ccoocuueeeniiiieeiiieeeieeeeeee et lei
= CAS aSIZUIALL....eoriiiriiieiieeieeee et lei
- CASS angajator..........ceeeiieiiiieeiiieeeieeeee e lei
- CASS asi@UIati.....ceoviieniiiniieieeeeceeceecee e lei
- majorari CASS asigurati.......ccocceeeeviieiniieeiniieeeieeeen lei
- contributia angajatorului la bugetul asigurarilor pentru
SOIMNIA] et eeuerrreeeeenrrreeeennerreeeessansaeeeeasnsseeeeesssssseesensnssnneeanns lei
- contributia individuala la bugetul asigurarilor pentru
SOIMNIA]ceeeeuerrrreeererrreeeennerreeeesnensaeeeeasnsseeesesssssseeeenssssneeeanns lei
- contributia de asigurari pentru accidente de munca
si boli profesionale.............cccovviiieriiiiieieniiiieeeeieee e lei
- contributia pentru concedii §i indemnizatii de
asigurdri sociale de sanatate...........cceeevveeeeercnieeeeeennnnnnn. lei
- majorari aferente contributiei pentru concedii si indemnizatii
de asigurdri sociale de sanatate...........cceecvvveeeeeerreeeeennnne. lei.
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Debitele precizate mai sus au avut la baza urmatoarele constatari:

* Pentru anul 2006 organele de inspectie fiscald au stabilit cheltuieli
nedeductibile la calculul impozitului pe profit in suma de ... lei astfel:

- ... let - cheltuieli de deplasare, combustibil, lucrari agricole efectuate in
baza unor borderouri de achizitie, prestari servicii decontate in baza unor
dispozitii de platd (contravaloare servicii calculator), decontare combustibil
pentru angajati ai SC V SRL, incalcandu-se prevederile art.21 alin.(4) lit.f) din
Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

- ... lei - cheltuieli aferente unor facturi fiscale (telefon, RCA) 1n baza
unor documente emise pe numele unor persoane fizice, cheltuieli cu
combustibilul achizitionat pentru o ambarcatiune BM C care a fost data in
comodat la SC V SRL conform contractului nr.../2004 si care are stipulat ca,
toate cheltuielile sunt Tn sarcina comodatarului, respectiv SC V SRL (nu concura
la realizarea veniturilor), facturi emise de SC V SRL care inchiriaza
ambarcatiune la A, cheltuieli aferente unor facturi emise pentru alt beneficiar
persoand fizicd SC V SRL, incdlcandu-se prevederile art.21 alin.(1) din Legea
nr.571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

- ... le1 - cheltuieli aferente unor facturi de prestari servicii (reparatii
diverse, tampldrie aluminiu, publicitate si altelea), fara a fi incheiate contracte,
lucrari de intretinere sediu fara situatii de lucrari sau devize/alte documente care
sa justifice prestarea efectiva, prestari servicii efectuate de SC V SRL fara
situatii de lucradri sau devize/ alte documente, incalcandu-se prevederile art.21
alin.(4) lit.m) din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, precum si pct.48 din Normele Metodologice de a plicare
a Legii nr.571/2003 , privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Pentru diferenta suplimentara de impozit pe profit in suma de ... lei
organele de inspectie fiscalda au calculat majorari de intarziere in suma de ... lei
conform Legii nr.210/2005 s1 OG 92/2003, republicata,cu modificarile si
completarile ulterioare.

* Pentru anul 2007 organele de inspectie fiscald au stabilit cheltuieli
nedeductibile la calculul impozitului pe profit in suma de ... lei astfel:

- ... let - cheltuieli de deplasare, combustibil, lucrari agricole efectuate in
baza unor borderouri de achizitie, prestari servicii decontate in baza unor
dispozitii de plata (contravaloare servicii instalatii sanitare), decontare
combustibil pentru angajati ai SC V SRL, incalcindu-se prevederile art.21
alin.(4) lit.f) din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

- ... lei - cheltuieli aferente unor facturi fiscale (telefon, RCA) 1n baza
unor documente emise pe numele unor persoane fizice, cheltuieli cu
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combustibilul achizitionat pentru o ambarcatiune BM C care a fost data in
comodat la SC V SRL conform contractului nr.../2004 si care are stipulat ca,
toate cheltuielile sunt Tn sarcina comodatarului, respectiv SC V SRL (nu concura
la realizarea veniturilor), cheltuieli aferente unor facturi emise pentru alt
beneficiar persoand fizicda SC V SRL, incalcandu-se prevederile art.21 alin.(1)
din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

- ... lel - cheltuieli aferente unor facturi de prestari servicii (reparatii
diverse, tampldrie aluminiu, publicitate si altelea), fara a fi incheiate contracte,
lucrari de intretinere sediu fara situatii de lucrari sau devize/alte documente care
sa justifice prestarea efectiva, incdlcandu-se prevederile art.21 alin.(4) lit.m) din
Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si pct.48 din Normele Metodologice de a plicare a Legii
nr.571/2003 , privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Fata de pierderea inregistrata de asociatie de ... lei, organele de
inspectie fiscala au stabilit o pierdere fiscala de ... lei.

* Pentru anul 2008 organele de inspectie fiscala au stabilit cheltuieli
nedeductibile la calculul impozitului pe profit in suma de ... lei astfel:

- ... let - cheltuieli de deplasare, combustibil, lucrari agricole efectuate in
baza unor borderouri de achizitie, prestari servicii decontate in baza unor
dispozitii de platd , decontare combustibil pentru angajati ai SC V SRL,
incalcandu-se prevederile art.21 alin.(4) lit.f) din Legea nr.571/2003, privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

- ... lei - cheltuieli aferente unor facturi fiscale (telefon, RCA, taxa de
drum) in baza unor documente emise pe numele unor persoane fizice, prime
acordate unor salariati de la SC V SRL, facturi aferente altor beneficiari
persoane juridice ( SC Vp SRL, SC V SRL) etc. , incalcandu-se prevederile
art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

- ... lel - cheltuieli aferente unor facturi de prestari servicii (reparatii
diverse, tamplarie aluminiu, publicitate si altele), fara a fi Incheiate contracte,
lucrari de intretinere sediu fara situatii de lucrari sau devize/alte documente care
sa justifice prestarea efectiva, incalcandu-se prevederile art.21 alin.(4) lit.m) din
Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si pct.48 din Normele Metodologice de a plicare a Legii
nr.571/2003 , privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Fata de pierderea inregistrata de asociatie de ... lei, organele de
inspectie fiscala au stabilit o pierdere fiscala de ... lei.

* Pentru anul 2005 organele de inspectie fiscald au stabilit diferente
suplimentare la TVA deductibila in suma de ... lei, compusa din:
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- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi emise pentru arendarea fondului de vanatoare, operatiune
scutitd de taxa potrivit art.141 alin.(2) lit. k din Codul fiscal, asociatia
neprezentand notificarea prevazutd la pct.42 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal.

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi fara justificare si incomplete, fiind incélcate prevederile
art.145 alin.(8) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi fara justificare care au alt beneficiar, fiind incalcate
prevederile art.145 alin.(2) si art.145 alin.(8) din Codul fiscal.

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi care nu sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile,
fiind incdlcate prevederile art.145 alin.(3) lit. a din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi care nu sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile,
achizitii de bunuri si servicii fara justificare, fara situatii de lucrari/devize si
pentru care nu sunt incheiate contracte, cheltuieli nedeductibile cfm. art.21
alin.(4) lit.m) din Codul fiscal coroborat cu pct.48 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, taxa fiind nedeductibila cfm.
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

* Pentru anul 2006 organele de inspectie fiscald au stabilit diferente
suplimentare la TVA deductibila in suma de ... lei, compusa din:

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi emise pentru arendarea fondului de vanatoare, operatiune
scutitd de taxa potrivit art.141 alin.(2) lit. k din Codul fiscal, asociatia
neprezentand notificarea prevazutd la pct.42 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal.

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi fara justificare si incomplete, fiind incélcate prevederile
art.145 alin.(8) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi fara justificare care au alt beneficiar, fiind incalcate
prevederile art.145 alin.(2) si art.145 alin.(8) din Codul fiscal.

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi cuprinzand cheltuieli care nu sunt aferente veniturilor, nu
sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile, fiind incalcate prevederile
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi care nu sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile,
achizitii de bunuri si servicii fara justificare, fara situatii de lucrari/devize si
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pentru care nu sunt incheiate contracte, cheltuieli nedeductibile cfm. art.21
alin.(4) lit.m) din Codul fiscal coroborat cu pct.48 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, taxa fiind nedeductibild cfm.
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

* Pentru anul 2007 organele de inspectie fiscald au stabilit diferente
suplimentare la TVA deductibila in suma de ... lei, compusa din:

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi emise pentru arendarea fondului de vanatoare, operatiune
scutitd de taxa potrivit art.141 alin.(2) lit. e din Codul fiscal, asociatia
neprezentand notificarea prevazutd la pct.38 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal.

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi fara justificare si incomplete, fiind incélcate prevederile
art.146 alin.(1) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi fara justificare care au alt beneficiar, fiind incalcate
prevederile art.146 alin.(1) din Codul fiscal.

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi cuprinzand cheltuieli care nu sunt aferente veniturilor, nu
sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile, fiind incalcate prevederile
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi care nu sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile,
achizitii de bunuri si servicii fara justificare, fara situatii de lucrari/devize si
pentru care nu sunt incheiate contracte, cheltuieli nedeductibile cfm. art.21
alin.(4) lit.m) din Codul fiscal coroborat cu pct.48 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, taxa fiind nedeductibila cfm.
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

Deasemenea organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta
suplimentara la TVA colectatd in suma de ... lei neinregistrata in jurnale si in
evidenta contabild provenind din factura de achizitii material lemnos fara
aplicarea taxarii inverse.

* Pentru anul 2008 organele de inspectie fiscala au stabilit diferente
suplimentare la TVA deductibila in suma de ... lei, compusa din:

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi emise pentru arendarea fondului de vanatoare, operatiune
scutitd de taxa potrivit art.141 alin.(2) lit. e din Codul fiscal, asociatia
neprezentand notificarea prevazutd la pct.38 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal.
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- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi fara justificare si incomplete, fiind incélcate prevederile
art.146 alin.(1) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi farda justificare/ care au alt beneficiar, fiind incalcate
prevederile art.146 alin.(1) din Codul fiscal.

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi cuprinzand cheltuieli care nu sunt aferente veniturilor, nu
sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile, fiind incalcate prevederile
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi care nu sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile,
achizitii de bunuri si servicii fara justificare, fara situatii de lucrari/devize si
pentru care nu sunt incheiate contracte, cheltuieli nedeductibile cfm. art.21
alin.(4) lit.m) din Codul fiscal coroborat cu pct.48 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, taxa fiind nedeductibila cfm.
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

Deasemenea organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta
suplimentara la TVA colectatd in suma de ... lei neinregistrata in jurnale si in
evidenta contabild provenind din factura de achizitii material lemnos fara
aplicarea taxarii inverse.

* Pentru anul 2009 organele de inspectie fiscald au stabilit diferente
suplimentare la TVA deductibila in suma de ... lei, compusa din:

- ... let - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi fara justificare si incomplete, fiind incélcate prevederile
art.146 alin.(1) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi cuprinzand cheltuieli care nu sunt aferente veniturilor, nu
sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile, fiind incalcate prevederile
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

- ... lei - TVA deductibila inregistrata in jurnale si in evidenta contabila
provenind din facturi care nu sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile,
achizitii de bunuri si servicii fara justificare, fara situatii de lucrari/devize si
pentru care nu sunt incheiate contracte, cheltuieli nedeductibile cfm. art.21
alin.(4) lit.m) din Codul fiscal coroborat cu pct.48 din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, taxa fiind nedeductibila cfm.
art.145 alin.(2) din Codul fiscal.

Organele de inspectie fiscala au stabilit o diferentd in suma de ... lei la
impozitul pe venit din salarii, asfel:

017



- ... lei - provine din faptul ca A nu a calculat, inregistrat si declarat
impozitul pe venitul din salarii §i venituri asimilate salariilor pentru plati
efectuate catre persoane fizice in baza unor dispozitii de plata care reprezinta
lucrari agricole efectuate in baza unor borderouri de acizitii si plati catre
persoane fizice reprezentand combustibil, facturi telefon, etc., incalcand
prevederile art.78 alin.(2) din Codul fiscal.

- ... lei - provine din faptul ca A nu a depus declaratiile fiscale aferente
lunilor februarie, iulie 2004 si februarie 2005, incalcand prevederile art.78
alin.(1) din O.G. nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

- ... lei - provine din nedeclararea in totalitate a creantei fiscale datorata
de contribuabil care nu a respectat astfel prevederile art.79 alin.(3) din O.G.
nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru diferenta de impozit pe salarii in suma de ... lei, organele de
inspectie fiscalda au calculat majorari de intarziere de ... lei, in conformitate cu
Legea nr.210/2005 si O.G. nr.92/2003, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru perioada 25.03.2004-25.06.2009.

Organele de inspectie fiscald au stabilit o diferentd in suma de ... lei la
contributia de asigurari sociale datorata de angajator provenind din nedeclararea
in totalitate a creantei fiscale datorata de contribuabil care nu a respectat astfel
prevederile art.79 alin.(3) din O.G. nr.92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta in suma de ... lei
la contributia individuala de asigurari sociale provenind din nedeclararea in
totalittae a creantei fiscale datoratd de contribuabil care nu a respectat astfel
prevederile art.79 alin.(3) din O.G. nr.92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit o diferentd in suma de ... lei la
contributia de asigurari sociale de sanatate datorata de angajator provenind din
nedeclararea in totalittae a creantei fiscale datoratd de contribuabil care nu a
respectat astfel prevederile art.79 alin.(3) din O.G. nr.92/2003, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscald au stabilit o diferentd in suma de ... lei la
contributia de asigurari sociale datorata de asigurati, astfel:

- ... lel - provine din faptul ca agentul economic nu a calculat, Tnregistrat

st declarat impozit pe venitul din salarii si venituri aferente salariilor pentru plati

catre persoane fizice in baza unor dispozitii de platd care reprezintd lucrari
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agricole efectuate in baza unor borderouri de achizitii, incdlcand asfel
prevederile art.78 alin.(2) din Codul fiscal.

- ... lei - provine din faptul ca agentul economic nu a depus declaratiile
fiscale aferente lunii iulie 2004, incalcand asfel prevederile art.78 alin.(1) din
Codul fiscal.

- ... lei - provine din nedeclararea in totalitate a creantei fiscale datorata
de contribuabil care nu a respectat astfel prevederile art.79 alin.(3) din O.G.
nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru diferenta suplimentar stabilita la contributia de asigurari sociale
datorata de asigurati in suma de ... lei, organele de inspectie fiscala au calculat
majordri de intarziere de ... lei, in conformitate cu Legea nr.210/2005 si O.G.
nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit o diferentd in suma de ... lei la
contributia angajatorului la bugetul asigurarilor pentru somaj provenind din
nedeclararea in totalitate a creantei fiscale datoratd de contribuabil care nu a
respectat astfel prevederile art.79 alin.(3) din O.G. nr.92/2003, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit o diferentd in suma de ... lei la
contributia individuala la bugetul asigurarilor pentru somaj provenind din
nedeclararea in totalitate a creantei fiscale datoratd de contribuabil care nu a
respectat astfel prevederile art.79 alin.(3) din O.G. nr.92/2003, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit o diferentd in suma de ... lei la
contributia de asigurari pentru accidente de munca si boli profesionale
provenind din nedeclararea in totalitate a creantei fiscale datorata de
contribuabil care nu a respectat astfel prevederile art.79 alin.(3) din O.G.
nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit o diferentd in suma de ... lei la
contributia pentru concedii si indemnizatii de asigurari sociale de sanatate
datorata de angajator provenind din nedeclararea in totalittae a creantei fiscale
datorata de contribuabil care nu a respectat astfel prevederile art.79 alin.(3) din
0.G. nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru diferenta suplimentar stabilita la contributia pentru concedii si
indemnizatii de asigurari sociale de sandtate in suma de ... lei, organele de
inspectie fiscalda au calculat majorari de intarziere de ... lei, in conformitate cu
Legea nr.210/2005 si O.G. nr.92/2003, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor
societdtil petentei cat si a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte dacda ACTIVITATEA DE INSPECTIE FISCALA a stabilit in
conformitate cu prevederile legale in sarcina A suma de ... lei reprezentand
: impozit pe profit, majorari de intarziere impozit pe profit, TVA de plata
la 30.06.2009, majorari de intarziere TVA, impozit venit din salarii,
majorari de intarziere impozit venit din salarii, CAS angajator, CAS
asigurati, CASS angajator, CASS asigurati, majorari CASS asigurati,
contributia angajatorului la bugetul asigurarilor pentru somaj,
contributia individuala la bugetul asigurarilor pentru somaj, contributia de
asigurari pentru accidente de munca si boli profesionale, contributia
pentru concedii si indemnizatii de asigurari sociale de sanatate, majorari
aferente contributiei pentru concedii si indemnizatii de asigurairi sociale de
sanatate.

in fapt, ca urmare a inspectiei fiscale generale efectuatd de ACTIVITATEA
DE INSPECTIE FISCALA 1la A s-a intocmit Raportul de inspectie fiscald
partiald nr.../2009 in baza caruia s-a emis Decizia de impunere nr.../2009 prin
care s-au stabilit in sarcina petentei urmatoarele obligatii fiscale contestate de
aceasta :

- IMPOZIt PE PIOFIL c.eeevvreeeeiiiieeeeeiieee e lei
- majorari de Tntarziere impozit pe profit...................... lei
- TVA de plata 1a 30.06.20009.........cccooveeevrieeeireeenen. lei
- majorari de Intarziere TVA .....ccccoooiiiiiiieieeeeeeeene lei
- impozit venit din salarii .........ccceeeveeerieeeniieeeeiee e, lei
- majorari de Tntarziere impozit venit din salarii............ lei
- CAS angajator.........coeoveeeriiieeeniieeeriieeeieeeeree e eaee e lei
= CAS aSIZUIALi.ccuviieeiiiieeiiee et lei
- CASS angajator..........ccoeviiiieeiiiiiieeeeeeee e lei
e 07 N N T 14 11 1 4 PR lei
- majordri CASS asigurati.......cccocceeeevveeeniieeeniieeeeieee e lei
- contributia angajatorului la bugetul asigurarilor pentru
SOTIIA] et eeneiivieeeeriirteeeanitteeeeesaareeeeesareeeeeessrreeesssnsraaeeans lei
- contributia individuala la bugetul asigurarilor pentru
SOTIIA e eeeeuuitvieeeeriiteeeeesieteeeeesaateeesesareeeeeesareeeeessnsreaeeanns lei
- contributia de asigurari pentru accidente de munca
si boli profesionale..........ccccceeeeriiiieniiiiiniie e lei
- contributia pentru concedii si indemnizatii de
asigurari sociale de sanatate............ccceeevveeerieeeerveeennnnen. lei

- majorari aferente contributiei pentru concedii si indemnizatii
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de asigurari sociale de sanatate...........cccceeeerrvivreeennnnnnn. lei, conform
punctului II din prezenta decizie.

In drept, cauza 1si gaseste solutionarea in prevederile Codului fiscal,
Normelor Metodologogice de aplicare a Legii nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, O.G. nr.92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Referitor la mentiunea petentei ca asociatia nu este afiliata la nimeni
se retin urmatoarele:

- conform raportului de inspectie fiscala, pag.2, forma juridica a
asociatiei este: “persoana juridica de drept privat, apolitica, fara scop lucrativ, cu
patrimoniu propriu, distinct si indivizibil;

* Prin sentinta civila nr.../09.12.1997, Tribunalul Tulcea acorda
personalitate juridica A., urmand a se inregistra in Registrul National al
Persoanelor Juridice fara scop patrimonial la nr.../1998...”

- S.C. V S.R.L. este persoana juridica.
- Domnul S este director executiv la A si in acelasi timp este
administrator al SC V SRL.
- A este asociat unic la SC V SRL.
- Conform art.7 alin.(1) din Codul fiscal:

“In intelesul prezentului cod, termenii si expresiile de mai jos au
urmatoarea semnificatie:

(...) 21. persoane afiliate - o persoana este afiliata cu alta persoana daca
relatia dintre ele este definitd de cel putin unul dintre urmatoarele cazuri:

(...) ¢) o persoana juridica este afiliata cu alta persoana juridica daca
cel putin:

1) prima persoana juridicd detine, in mod direct sau indirect, inclusiv
detinerile persoanelor afiliate, minimum 25% din valoarea/numarul titlurilor de
participare sau al drepturilor de vot la cealaltd persoand juridicd ori daca
controleazad persoana juridica.”

Motivatia petentei ca pentru anul 2004 a intervenit termenul de
prescriptie nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei avand in
vedere urmatoarele :

- Codul de procedura fiscala prevede la art.91:

“(1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie
in termen de 5 ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.

(2) Termenul de prescriptie a dreptului prevazut la alin.(1) incepe sa
curgd de la data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care s-a nascut creanta
fiscala potrivit art.23, daca legea nu dispune altfel.”

- Art.23 alin.(1) din Codul de procedura fiscalad prevede:
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“Daca legea nu prevede altfel, dreptul de creanta fiscala si obligatia
fiscald corelativa se nasc in momentul in care, potrivit legii, se constituie baza
de impunere care le genereaza.”

- Din prevederile legale citate mai sus rezulta ca pentru creantele fiscale
a caror baza de impunere s-a stabilit in anul 2004, termenul de prescriptie a
dreptului organului fiscal de a stabili obligatii fiscale incepe sa curga de la data
de 1 ianuarie 2005 si se implineste la data de 1 ianuarie 2010.

Motivatia A ca nu i-a fost comunicat un aviz de inspectie fiscala cu 15
zile anterior controlului conform cerintelor art.101 din Codul de procedura
fiscala, nu poate fi retinutd in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat
inspectia fiscald s-a facut urmare a adresei Garzii Financiare sectia Tulcea
nr.../29.04.2009 si potrivit art.102 alin.(2): “Comunicarea avizului de inspectie
fiscala nu este necesara: (...) b) in cazul unor actiuni indeplinite ca urmare a
solicitarii unor autoritati, potrivit legii.”

Referitor la mentiunea petentei ca organele fiscale au incalcat
prevederile art.109 alin.3 din Codul de procedura fiscala, respectiv nu au
comunicat decizia de impunere in termen de 7 zile de la data finalizarii
raportului de inspectie fiscala si nu au respectat art.4 care prevede ca :’dupa
finalizarea controlului, in registrul unic de control se inscriu obligatoriu numarul
si data actului de control intocmit”, incalcandu-se dispozitiile art.3 alin.2 din
Legea nr.252/2003, se retine ca aceste fapte nu au influentat procedura de
desfasurare a controlului si rezultatul inspectiei fiscale.

1. Cu privire la impozitul pe profit 2006 se retin urmatoarele:
* Conform art.15 alin.(3) din Codul fiscal:

“Organizatiile nonprofit, organizatiile sindicale si organizatiile patronale
sunt scutite de la plata impozitului pe profit §i pentru veniturile din activitati
economice realizate pand la nivelul echivalentului in lei a 15.000 euro, antr-un
an fiscal, dar nu mai mult de 10% din veniturile totale scutite de la plata
impozitului pe profit, prevazute la alin.(2). Organizatiile prevazute in prezentul
alineat datoreaza impozit pe profit pentru partea din profitul impozabil ce
corespunde veniturilor, altele decat cele prevazute la alin.(2) sau 1n prezentul
alineat, impozit calculat prin aplicarea cotei prevazute la art.17 alin.(1) sau
art.18, dupa caz.”

*In aplicarea articolului mentionat mai sus, punctul 8 din HG 44/2004

prevede:

“Organizatiile nonprofit care obtin venituri, altele decat cele mentionate
la art.15 alin.(2) din Codul fiscal, si depasesc limita prevazuta la alin.(3) platesc
impozit pentru profitul corespunzator acestora. Determinarea profitului
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impozabil se face in conformitate cu prevederile de la cap.Il, titlul IT din Codul
fiscal. In acest sens se vor avea in vedere urmitoarele:

a) stabilirea veniturilor neimpozabile prevazute la art.15 alin.(2) din
Codul fiscal;

b) determinarea veniturilor neimpozabile prevazute la art.15 alin.(3)
din Codul fiscal, prin parcurgerea urmatorilor pasi:

- calculul echivalentului in lei a 15.000 euro prin utilizarea cursului
mediu de schimb valutar EUR/ROL comunicat de Banca Nationala a Romaniei
pentru anul fiscal respectiv;

- calculul valorii procentului de 10% din veniturile prevazute la lit.a);

- stabilirea veniturilor neimpozabile prevazute la art.15 alin.(3) din
Codul fiscal ca finnd valoarea cea mai mica dintre sumele stabilite conform
precizarilor anterioare;

c) stabilirea veniturilor neimpozabile prin adunarea sumelor de la lit.a)
$i b);

d) determinarea veniturilor impozabile prin scaderea din totalul venitu -
rilor a celor de la lit.c);
e) calculul profitului impozabil corespunzator veniturilor impozabile
de la lit.d), avandu-se in vedere urmatoarele:

(1) stabilirea cheltuielilor efectuate in scopul realizarii veniturilor
impozabile de la lit.d). Este necesara utilizarea de catre contribuabil a unor chei
corespunzatoare de repartizare a cheltuielilor comune;

(i1) stabilirea valorii deductibile a cheltuielilor determinate conform
regulilor de la pct. (i), luandu-se in considerare prevederile art.21 din Codul
fiscal;

(111) stabilirea profitului impozabil ca diferenta intre veniturile impozabile
de la lit.d) si cheltuielile deductibile stabilite la pct.(ii);

f) calculul impozitului pe profit prin aplicarea cotei prevazute la art.17
alin.(1) sau art.18 din Codul fiscal, dupa caz, asupra profitului impozabil stabilit
la lit.e).”

* La pagina 5 a raportului este inscrisd suma de ... lei, reprezentand “Alte
venituri neimpozabile (cotizatii, 15.000 euro) conform inspectiei fiscale, fata de
... lel conform agent economic, fara a se explica provenienta diferentei dintre
cele doua sume. Conform bilantului contabil veniturile aferente activitatii fara
scop patrimonial sunt de ... lei , iar valoarea a 15.000 euro este 15.000 euro x
3,3817 lei = 50.725 lei, rezultand un total de ... lei.

* Veniturile si cheltuielile din bilant nu concorda cu cele din declaratia
101, organele de control preludndu-le, la pag.5 din raport (conform inspectiei
fiscale), in mod eronat din declaratia 101, fara a stabili diferente intre aceasta si
evidenta contabila:

- venituri totale cfm. bilant.............ccooooiiiiiinnnn lei

din care:
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- venituri din activitati fara scop patrimonial.... lei

- venituri aferente activitatii economice............... lei
- cheltuieli totale cfm. bilant............ccocoeiniiinnnnne lei
din care:
- chelt. aferente activitatii fara scop patrimonial...... lei
- chelt. aferente activitatii ecCONOMICE...........cccuuee... lei
- venituri cfm. declaratiei 101 si cfm inspectiei fiscale.... lei
- chelt. cfm. declaratiei 101 si cfm inspectiei fiscale........ lei

* Organele de inspectie fiscala depun la dosarul contestatiei anexa 5 la
raportul de inspectie fiscald, de care nu se face vorbire in raport, cu date din
bilant, dar nu le utilizeaza la determinarea profitului impozabil la pagina 5 a
raportului.

* In referatul privind solutionarea contestatiei organele de inspectie
fiscala nu raspund la motivatiile petentei ca “la stabilirea diferentei suplimentare
a impozitului pe profit pe anul 2006, s-au luat cheltuieli aferente activitatii
neeconomice, (...) nu a luat in considerare cheltuielile specifice activitatii
nonprofit, care sunt inregistrate distinct Tn contabilitate cu analitic I”, iar din
documentele existente la dosarul cauzei si din anexele la raportul de inspectie
fiscald nu se poate stabili daca si care din cheltuielile considerate nedeductibile
fiscal sunt aferente activitatii fara scop patrimonial.

* Se retine in solutionarea contestatiel motivatia A ca organele de
inspectie fiscala nu au verificat daca facturile din anexa 2 la contestatie au fost
inregistrate Tn contabilitate pe cheltuieli sau ca active circulante care au fost date
in consum 1n decursul perioadei urmatoare sau nu, intrucat in referatul privind
solutionarea contestatiei organele de inspectie fiscald nu raspund la motivatia
petentei, 1ar din documentele existente la dosarul cauzei nu se poate stabili daca
si cand facturile in cauza au fost Tnregistrate pe cheltuieli.

Din cele prezentate mai sus, avand in vedere motivatiile petentei si
documentele existente la dosarul cauzei, rezulta ca nu se poate stabili profitul
impozabil si implicit impozitul pe profit datorat de A pentru activitatea
economicd desfasuratd in cadrul asociatiei §i In consecintd urmeaza a se
desfiinta din Decizia de impunere nr.../2009 capitolele referitoare la impozitul
pe profit de plata la 31.12.2006 in suma de ... lei si majordrile de intarziere in
suma de ... lei.

2. Taxa pe valoarea adaugata

Taxa pe valoarea adaugata - anul 2005
Fata de diferenta in suma de ... lei stabilita de inspectia fiscala, A
motiveaza contestarea sumei de ... lei, compusa din :
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- ... lei - TVA considerata nedeductibila de organele fiscale intrucat
facturile nu cuprind toate datele solicitate de formular;

- ... let - TVA aferenta facturilor cu furnizorii de presa considerata
nedeductibila de organele fiscale intrucat achizitiile nu erau destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile.

Cu privire la TVA de ... lei, motivatia petentei ca ar trebui sa se tina
cont de aspectele economice si nu de lipsa unor informatii in documentele
justificative, cat si de faptul ca pentru facturile Tn cauza existd si contracte
incheiate cu principalii furnizori care asigurda necesarul de bunuri si servicii
pentru buna desfasurare a activitatii asociatiei, iar aceste contracte existente in
derulare contin toate datele complete ale partilor, fara dubiu, conform cerintelor
legislatiei specifice, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei
intrucat Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Art.145 (...)

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata,
orice persoana impozabild trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de
felul operatiunii cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea addugata datoratd sau achitata, aferentd bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii
care i-au fost prestate, sau urmeaza sa i1 fie prestate de o altd persoana
impozabild, cu facturd fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art.155
alin.(8) (...)

Art.155(...)
(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:
a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;
b) data emiterii facturii;
¢) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura (...)
e) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale cumparatorului de bunuri sau servicii, dupad caz...”
Intrucat facturile in cauzi nu cuprind toate informatiile cerute de
formular,petenta nu justifica dreptul de deducere al taxei pe valoarea adaugata.

Cu privire la TVA in suma de ... lei aferenta facturilor cu furnizorii de
presa considerata nedeductibild de organele fiscale intrucat achizitiile nu erau
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, se retin urmatoarele:

*Art.21 alin.(4) lit.m) din Codul fiscal prevede:

“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...) m) cheltuieli cu serviciile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
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prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru care nu sunt
intocmite contracte...”

*Punctul 48 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistentd sau alte prestari de servicii trebuie sd se indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie prestate, sa fie executate in baza unui contract
care sa cuprinda date referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea
serviciilor prestate, precum si tarifele percepute, respectiv valoarea totald a
contractului, iar defalcarea cheltuielilor de aceastd naturd sa se faca de intreaga
durata de desfasurare a contractului; prestarea efctiva a serviciilor se justifica
prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzatoare...”

*Art.145 alin.(2) din Codul fiscal prevede:

“Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor,

daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile...”
* Petenta nu depune copii dupa nici una din facturile enumerate in anexa
24 la contestatie. Intrucit motivatia petentei ca facturile in cauzi se referd la
“abonamente presa locald” nu este sustinutd cu documente, se retine ca in
conformitate cu prevederilor legale citate mai sus serviciile trebuiau prestate in
baza unui contract. In lipsa acestuia asociatia nu dovedeste necesitatea prestarii
serviciilor i implicit ca serviciile sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile.

Taxa pe valoarea adaugata - anul 2006

Fata de diferenta in suma de ... lei stabilita de inspectia fiscala, A
motiveaza contestarea sumei de ... lei, compusa din :

- ... lei - TVA considerata nedeductibila de organele fiscale intrucat
facturile nu cuprind toate datele solicitate de formular;

- ... let - TVA aferenta facturilor cu furnizorii de presa considerata
nedeductibila de organele fiscale intrucat achizitiile nu erau destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile;

- ... let - TVA deductibila din bonurile de carburant inregistrate in
evidenta contabild a contribuabilului in cont 3022 M, petenta considerand ca au
fost eliminate din greseald din acest cont, Intrucat bonurile de carburant
inregistrate Tn baza conventiei sunt inregistrate in cont 3022 C;

- ... let TVA aferenta serviciilor de telefonie mobila considerata
nedeductibila de organele fiscale intrucat achizitiile nu erau aferente veniturilor.

Cu privire la TVA de ... lei, motivatia petentei ca ar trebui sa se fina
cont de aspectele economice si nu de lipsa unor informatii in documentele
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justificative, cat si de faptul ca pentru facturile Tn cauza existd si contracte

incheiate cu principalii furnizori care asigurda necesarul de bunuri si servicii

pentru buna desfasurare a activitatii asociatiei, iar aceste contracte existente in

derulare contin toate datele complete ale partilor, fara dubiu, conform cerintelor

legislatiei specifice, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei

intrucat Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:
“Art.145 (...)

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea dadugata,
orice persoana impozabild trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de
felul operatiunii cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea addugata datorata sau achitata, aferentda bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii
care i-au fost prestate, sau urmeaza sa i1 fie prestate de o altd persoana
impozabild, cu facturd fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art.155
alin.(8) (...)

Art.155(...)
(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:
a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;
b) data emiterii facturii;
¢) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura (...)
e) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale cumparatorului de bunuri sau servicii, dupad caz...”
Intrucat facturile in cauzi nu cuprind toate informatiile cerute de
formular,petenta nu justifica dreptul de deducere al taxei pe valoarea adaugata.

Cu privire la TVA 1n suma de ... lei aferenta facturilor cu furnizorii de
presa considerata nedeductibild de organele fiscale intrucat achizitiile nu erau
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile si suma de ... lei TVA
aferenta serviciilor de telefonie mobild, se retin urmatoarele:

*Art.21 alin.(4) lit.m) din Codul fiscal prevede:

“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...) m) cheltuieli cu serviciile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru care nu sunt
intocmite contracte...”

*Punctul 48 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistentd sau alte prestari de servicii trebuie sd se indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:
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- serviciile trebuie sa fie prestate, sa fie executate in baza unui contract
care sa cuprinda date referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea
serviciilor prestate, precum si tarifele percepute, respectiv valoarea totald a
contractului, iar defalcarea cheltuielilor de aceasta natura sa se faca pe intreaga
duratd de desfasurare a contractului; prestarea efectiva a serviciilor se justifica
prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzatoare...”

*Art.145 alin.(2) din Codul fiscal prevede:

“Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile...”
* Petenta nu depune copii dupa nici una din facturile enumerate in
anexa 27 la contestatie.

Conform facturilor nr.../2006, .../2006 si .../2006, aflate Tn copie xerox
la dosarul cauzei, acestea se refera la “publicitate” si conform prevederilor
legale citate mai sus serviciile trebuiau prestate in baza unui contract, iar
prestarea efectiva a serviciilor trebuia justificata prin: situatii de lucrari,
procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata. In
lipsa acestora asociatia nu dovedeste necesitatea prestarii serviciilor si implicit
ca serviciile sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile.

Cu privire la TVA in suma de ... lei nu poate fi retinuta motivatia petentei
ca bonurile de carburant inregistrate in evidenta contabilda a contribuabilului in
cont 3022 M au fost eliminate din gresealda din acest cont, intrucat asociatia nu
depune documente in sustinerea cauzei. Potrivit art.65 din Codul de procedura
fiscala:

“Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

Taxa pe valoarea adaugata - anul 2007
Fata de diferenta in suma de ... lei stabilita de inspectia fiscald, A
motiveaza contestarea sumei de ... lei, compusa din :
- ... lei - TVA considerata nedeductibila de organele fiscale intrucat
facturile nu cuprind toate datele solicitate de formular;

- ... let - TVA consideratd nedeductibila de organele fiscale, aferenta
facturilor emise de SC V SRL care inchiriaza o ambarcatiune petentei, anterior
ambarcatiunea fiind data in comodat V SRL conform contractului nr.../2004 in
care este stipulat ca toate cheltuielile sunt in sarcina comodatarului, respectiv SC
V SRL;

- ... lei - TVA considerata nedeductibila de organele de inspectie fiscala
din factura de client nr.../2007;
- ... lel - aferenta bonului fiscal .../2007, pe care petenta sustine ca
organele de control au dublat-o, desi aceasta a fost stornata prin NC nr.../2007.
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Cu privire la TVA de ... lei, motivatia petentei ca ar trebui sa se tina
cont de aspectele economice si nu de lipsa unor informatii in documentele
justificative, cat si de faptul ca pentru facturile Tn cauza existd si contracte
incheiate cu principalii furnizori care asigurda necesarul de bunuri si servicii
pentru buna desfasurare a activitatii asociatiei, iar aceste contracte existente in
derulare contin toate datele complete ale partilor, fara dubiu, conform cerintelor
legislatiei specifice, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei
intrucat Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Art.145 (...)

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea dadugata,
orice persoana impozabild trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de
felul operatiunii cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea addugata datoratd sau achitata, aferentda bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii
care i-au fost prestate, sau urmeaza sda i1 fie prestate de o altd persoana
impozabild, cu facturd fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art.155
alin.(8) (...)

Art.155(...)
(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:
a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;
b) data emiterii facturii;
¢) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura (...)
e) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale cumparatorului de bunuri sau servicii, dupad caz...”
Intrucat facturile in cauzi nu cuprind toate informatiile cerute de
formular,petenta nu justifica dreptul de deducere al taxei pe valoarea adaugata.

Cu privire la TVA in suma de ... lei aferenta facturilor de prestari
servicii (inchirierea unei ambarcatiuni de catre SC V SRL) se retin urmatoarele:
Art.21 alin.(4) lit.m) din Codul fiscal prevede:
“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...) m) cheltuieli cu serviciile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
prestdrii acestora in scopul activitatilor desfasirate si pentru care nu sunt
intocmite contracte...”

Punctul 48 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:
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“Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistentd sau alte prestari de servicii trebuie sd se indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie prestate, sa fie executate in baza unui contract
care sa cuprinda date referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea
serviciilor prestate, precum si tarifele percepute, respectiv valoarea totald a
contractului, 1ar defalcarea cheltuielilor de aceasta naturd sa se faca pe intreaga
durata de desfasurare a contractului; prestarea efectiva a serviciilor se justifica
prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare...”

Art.145 alin.(2) din Codul fiscal prevede:

“Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile...”

Conform prevederilor legale citate prestarea efectiva a serviciilor se
justifica prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru,
studii de fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzitoare. In lipsa
acestora asociatia nu dovedeste prestarea efectiva a serviciilor si implicit ca
serviciile sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile si1 deci taxa aferenta
acestora nu este deductibila.

Se retine 1n solutionarea favorabild a contestatiei motivatia petentei ca
in mod eronat organele de inspectie fiscala au diminuat TVA deductibila cu
suma de ... lei din factura de client nr.../2007.

Cu privire la TVA de ... lei aferenta bonului fiscal .../2007, nu poate fi
retinutd in solutionarea favorabild a contestatiei motivatia petentei ca organele
de control au dublat-o, desi aceasta a fost stornata prin NC nr.../2007, intrucat
afirmatia nu este sustinuta cu documente.

Taxa pe valoarea adaugata - anul 2008
Fata de diferenta in suma de ... lei stabilita de inspectia fiscald, A
motiveaza contestarea sumei de ... lei, compusa din :
- ... lei - TVA considerata nedeductibila de organele fiscale intrucat
facturile nu cuprind toate datele solicitate de formular;

- ... le1 - TVA considerata nedeductibilda de organele fiscale, aferenta
facturilor emise de SC V SRL care inchiriaza o ambarcatiune petentei, anterior
ambarcatiunea fiind data in comodat V SRL conform contractului nr.../2004 in
care este stipulat ca toate cheltuielile sunt in sarcina comodatarului, respectiv SC
V SRL;

- ... lei - TVA considerata nedeductibila de organele de inspectie fiscala
aferenta facturilor de cheltuieli cu cartele telefonice achizitionate de A.
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Cu privire la TVA de ... lei, motivatia petentei ca ar trebui sa se fina
cont de aspectele economice si nu de lipsa unor informatii in documentele
justificative, cat si de faptul ca pentru facturile Tn cauza existd si contracte
incheiate cu principalii furnizori care asigurda necesarul de bunuri si servicii
pentru buna desfasurare a activitatii asociatiei, iar aceste contracte existente in
derulare contin toate datele complete ale partilor, fara dubiu, conform cerintelor
legislatiei specifice, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei
intrucat Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Art.145 (...)

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea dadugata,
orice persoana impozabild trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de
felul operatiunii cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea addugata datoratd sau achitata, aferentda bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii
care i-au fost prestate, sau urmeaza sda i1 fie prestate de o altd persoana
impozabild, cu facturd fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art.155
alin.(8) (...)

Art.155(...)
(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:
a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;
b) data emiterii facturii;
¢) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura (...)
e) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale cumparatorului de bunuri sau servicii, dupad caz...”
Intrucat facturile in cauza nu cuprind toate informatiile cerute de
formular,petenta nu justifica dreptul de deducere al taxei pe valoarea adaugata.

Cu privire la TVA in suma de ... lei aferenta facturilor de prestari
servicii (inchirierea unei ambarcatiuni de catre SC V SRL) se retin urmatoarele:
Art.21 alin.(4) lit.m) din Codul fiscal prevede:
“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...) m) cheltuieli cu serviciile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
prestarii acestora in scopul activitatilor desfasirate si pentru care nu sunt
intocmite contracte...”

Punctul 48 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistentd sau alte prestari de servicii trebuie sd se indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:
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- serviciile trebuie sa fie prestate, sa fie executate in baza unui contract
care sa cuprinda date referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea
serviciilor prestate, precum si tarifele percepute, respectiv valoarea totald a
contractului, iar defalcarea cheltuielilor de aceastd natura sa se faca pe intreaga
durata de desfasurare a contractului; prestarea efectiva a serviciilor se justifica
prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare...”

Art.145 alin.(2) din Codul fiscal prevede:

“Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile...”

Conform prevederilor legale citate prestarea efectiva a serviciilor se
justifica prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru,
studii de fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzitoare. In lipsa
acestora asociatia nu dovedeste prestarea efectiva a serviciilor si implicit ca
serviciile sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile si1 deci taxa aferenta
acestora nu este deductibila.

Se retine 1n solutionarea favorabilad a contestatiei ca TVA in suma de ...
lei aferenta facturilor de cheltuieli cu cartelele telefonice achizitionate de A este
deductibila, motivatia organelor de inspectie fiscala: “cartele telefonice” si “nu
sunt aferente veniturilor” neavand suport legal.

Taxa pe valoarea adaugata - anul 2009
Fata de diferenta in suma de ... lei stabilita de inspectia fiscald, A
motiveaza contestarea sumei de lei, compusa din :
- ... lei - TVA considerata nedeductibila de organele fiscale intrucat
facturile nu cuprind toate datele solicitate de formular;

- ... le1 - TVA considerata nedeductibilda de organele fiscale, aferenta
facturilor emise de SC V SRL care inchiriaza o ambarcatiune petentei, anterior
ambarcatiunea fiind data in comodat V SRL conform contractului nr.../2004 in
care este stipulat ca toate cheltuielile sunt in sarcina comodatarului, respectiv SC
V SRL;

- ... lei - TVA nedeductibila dublata de organele de inspectie fiscala :
trecuta Tn anexa 7 pag.1 si in anexa 10 fila 15;

Cu privire la TVA de ... lei, motivatia petentei ca ar trebui sa se fina
cont de aspectele economice si nu de lipsa unor informatii in documentele
justificative, cat si de faptul ca pentru facturile Tn cauza existd si contracte
incheiate cu principalii furnizori care asigurda necesarul de bunuri si servicii
pentru buna desfasurare a activitatii asociatiei, iar aceste contracte existente in
derulare contin toate datele complete ale partilor, fara dubiu, conform cerintelor
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legislatiei specifice, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei
intrucat Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:
“Art.145 (...)

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea dadugata,
orice persoana impozabild trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de
felul operatiunii cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea addugata datoratd sau achitata, aferentda bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii
care i-au fost prestate, sau urmeaza sa i1 fie prestate de o altd persoana
impozabild, cu facturd fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art.155
alin.(8) (...)

Art.155(...)
(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:
a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;
b) data emiterii facturii;
¢) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura (...)
e) denumirea/numele, adresa si codul de Inregistrare prevazut la art.153,
dupa caz, ale cumparatorului de bunuri sau servicii, dupad caz...”
Intrucat facturile in cauzi nu cuprind toate informatiile cerute de
formular,petenta nu justifica dreptul de deducere al taxei pe valoarea adaugata.

Cu privire la TVA 1n suma de ... lei aferentd facturilor de prestari
servicii (inchirierea unei ambarcatiuni de catre SC V SRL) se retin urmatoarele:

Art.21 alin.(4) lit.m) din Codul fiscal prevede:

“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...) m) cheltuieli cu serviciile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
prestdrii acestora in scopul activitatilor desfasirate si pentru care nu sunt
intocmite contracte...”

Punctul 48 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistentd sau alte prestari de servicii trebuie sd se indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie prestate, sa fie executate in baza unui contract
care sa cuprinda date referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea
serviciilor prestate, precum si tarifele percepute, respectiv valoarea totald a
contractului, iar defalcarea cheltuielilor de aceasta natura sa se faca pe intreaga
durata de desfasurare a contractului; prestarea efectiva a serviciilor se justifica
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prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzatoare...”
Art.145 alin.(2) din Codul fiscal prevede:
“Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile...”

Conform prevederilor legale citate prestarea efectiva a serviciilor se
justifica prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru,
studii de fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzitoare. In lipsa
acestora asociatia nu dovedeste prestarea efectiva a serviciilor si implicit ca
serviciile sunt destinate in folosul operatiunilor taxabile si1 deci taxa aferenta
acestora nu este deductibila.

Se retine in solutionarea favorabila a contestatiei motivatia petentei ca
in mod eronat TV A nedeductibild Tn suma de ... lei a fost dublata de organele de
inspectie fiscala, respectiv a fost trecutd in anexa 7 pag.1 si in anexa 10 fila 15.

Avand 1n vedere cele retinute mai sus si faptul cd petenta nu motiveaza
intreaga diferenta constatatda de organele de inspectie fiscala, urmeaza a se
respinge ca neintemeiatd contestatia formulatd de A cu privire la taxa pe
valoarea addugata in suma de ... lei si a se admite contestatia cu privire la taxa
pe valoarea addugata n suma de ... lei.

Avand in vedere cele retinute la cap.IIl pct.2 urmeaza a se admite
contestatia cu privire la taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de ... lei si a
se respinge contestatia cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei.
Pe cale de consecinta se vor admite majorarile aferente TVA de plata in suma de
... lei si se vor respinge majorarile de ... lei.

3. Impozitul pe venit din salarii

Motivatia petentei ca la fila 43 si la fila 23, respectiv anexa 19 si 20
din raportul de inspectie, organele fiscale au trecut eronat debitul la impozitul pe
venit din salarii Tn suma de ... lei 1n loc de ... lei, cu ... le1 mai mult, diferenta ce
atrage si calculul eronat privind accesoriile, nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabild a contestatiei intrucat:

- In anexa 24 a raportului suma de ... lei reprezinta totalul diferentelor
anuale stabilite de organele de control fata de evidenta contabild a asociatiei si
este compusa din ... lei (2004) + ... lei (2005) + ... lei (2006) + ... lei (2007) + ...
lei (2008).

- In anexa 24 in subsolul coloanei 9 este trecutd suma de ... lei
compusa din ... lei - ... lei (impozit salarii platit in plus in anul 2004 de catre
asociatie).
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- In anul 2004, conform pg.22 din raport si anexei 19, petenta a
declarat un impozit pe veniturile din salarii de ... lei si a platit ... lei, deci cu ...
lei mai mult, suma de care organele fiscale au tinut cont atit la calculul
impozitului de virat la 31.12.2004 (... lei reprezentand diferenta impozit stabilita
la control - ... lei platit in plus = ... lei impozit de virat), cat si la calculul
majordarilor de intarziere.

Motivatia A ca suma de ... lei nu reprezinta debit pentru ca, in acea
perioadd, contributia datorata catre buget s-a compensat cu plata catre salariati
ca diferenta de impozit, nu poate fi retinutd in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat art.61 din Cod fiscal invocat in contestatiei nu
reglementeaza compensari, ci prevede urmatoarele:

“Veniturile din cedarea folosintei bunurilor sunt veniturile, in bani si/
sau 1n naturda, provenind din cedarea folosintei bunurilor mobile si imobile,
obtinute de catre proprietar, uzufructuar sau alt detinator legal, altele decat

o e e

Cu privire la suma de ... lei, se retin urmatoarele:

* Conform Raportului de inspectie fiscala, pct.3, pag.23 suma : “provine
din faptul ca agentul economic nu a calculat, nregistrat si declarat impozit pe
venitul din salarii si venituri asimilate salariilor pentru plati catre persoane fizice
in baza unor dispozitii de plata care reprezinta lucrari agricole efectuate in baza
unor borderouri de achizitii, incalcind astfel prevederile art.78 alin.(2) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare...”

* Art.78 alin.(2) Capitolul IX din Codul fiscal prevede: “Veniturile din
alte surse sunt orice venituri identificate ca fiind impozabile, prin normele
elaborate de Ministerul Finantelor Publice, altele decat veniturile care sunt
neimpozabile Tn conformitate cu prezentul titlu.”

* Veniturile din salarii sunt definite la art.55 Capitolul III din Codul

fiscal.
* Punctul 67 din H.G. nr.44/2004 pentru aplicarea art.55, prevede:
“Veniturile de naturd salarialda prevazute la art.55 din Codul fiscal,
denumite in continuare venituri din salarii, sunt venituri din activitati
dependente, daca sunt indeplinite urmatoarele criterii:

- partile care intra in relatia de munca, denumite n continuare angajator
si angajat, stabilesc de la inceput: felul activitatii, timpul de lucru si locul
desfasurarii activitatii;

- partea care utilizeaza forta de munca pune la dispozitia celeilalte parti
mijloacele de muncd, cum ar fi: spatii cu Inzestrare corespunzatoare,
imbracaminte speciald, unelte de munca si altele asemenea;
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- persoana care activeaza contribuie numai cu prestatia fizica sau cu
capacitatea ei intelectuald, nu si cu capitalul propriu;

- platitorul de venituri de naturd salariald suporta cheltuielile de
deplasare in interesul serviciului ale angajatului, cum ar fi indemnizatia de
delegare-detasare in tara i in strainatate, si alte cheltuieli de aceasta natura,
precum s§i indemnizatia de concediu de odihnd §i indemnizatia pentru
incapacitate temporara de munca suporttae de angajator potrivit legii;

- persoana care activeaza lucreaza sub autoritatea unei alte persoane si
este obligata sa respecte conditiile impuse de aceasta, conform legii.”

* Tn anexa 76 a raportului de inspectie fiscald este trecutd suma de ...
lei ca fiind “premiere salariati”, suma despre care nu se mentioneaza nimic la
pag.23 din raport.

* Organele de inspectie fiscala incadreaza sumele la venituri din alte
surse supuse impozitului pe venit, dar stabilesc diferente la impozitul pe salarii.
* Se retine 1n solutionarea contestatiei motivatia petentei ca “la sfarsitul
raportului de inspectie fiscald exista o “situatie a documentelor care au
influentat calculul impozitului pe venitul din salarii si a FNUASS” (anexele
77,78,79,80), de care nu s-a amintit in lucrare si care, de fapt este o centralizare
pe ani a unor sume luate de nu se stie de unde”, intrucat din situatia respectiva
nu se poate stabili ce documente (dispozitii de plata, borderouri etc) au fost luate
in considerare la stabilirea impozitului pe salarii, si nici valoarea acestora.

In afara sumei de ... lei, organele de inspectie fiscald au stabilit
diferente in sumd de ... lei provenind din nedeclararea in totalitate de catre
petentd a creantei fiscale, incalcand astfel prevederile art.81 alin.3 din Codul de
procedura fiscald, potrivit caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscala se
mentine si in cazurile in care :

a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”

Avand in vedere cele retinute mai sus, urmeaza a se desfiinta din
decizia de impunere nr.../2009 capitolele referitoare la impozitul pe salarii in
suma de ... lei si majordrile de intarziere aferente in suma de ... lei, precum si a
se respinge contestatia cu privire la impozitul pe salarii in suma de ... lei si
majordrile de Intarziere aferente in suma de ... lei.

4. Contributia de asigurari sociale datorata de angajator

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei motivatia
asociatiei ca suma de ... lei a fost trecuta eronat la cap VI din raport, “deoarece
in anexa 26, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, de unde nu rezulta aceste diferente”, intrucat in coloana 8
sunt trecute diferentele dintre contributia datorata si cea virata (in cazul de fata
petenta a achitat toatd suma datoratd), dar nu a declarat in totalitate creanta
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fiscald, Incalcand astfel prevederile art.81 alin.3 din Codul de procedura fiscala,
potrivit caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscala se mentine si In cazurile
in care :
a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”
Suma se regaseste in anexa 26 ca diferenta intre contributia datorata
(... let ROL) si cea declarata (... let ROL) , precum si ca diferenta intre
contributia virata (coloana 7) si contributia declarata (coloana 5).

Din cele mentionate mai sus rezulta ca organele de inspectie fiscala au
stabilit in conformitate cu prevederile legale suma de ... lei, reprezentand
contributie de asigurari sociale datorata de angajator si urmeaza a se respinge ca
neintemeiatd contestatia formulata de A cu privire la acest capat de cerere.

5. Contributia individuala de asigurdri sociale retinuta de la asigurati

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei motivatia
asociatiei ca suma de ... lei a fost trecuta eronat la cap VI din raport, “deoarece
in anexa 32, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, si nu rezultd diferente”, intrucat in coloana 8 sunt trecute
diferentele dintre contributia datoratda si cea viratd (in cazul de fata petenta a
achitat toata suma datoratd), dar nu a declarat in totalitate creanta fiscala,
incalcand astfel prevederile art.81 alin.3 din Codul de procedura fiscala, potrivit
caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscala se mentine si in cazurile in care

a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”
Suma se regaseste in anexa 32 ca diferenta intre contributia datorata
(... let ROL) si cea declarata (... let ROL) , precum si ca diferenta intre
contributia viratd (coloana 7) si contributia declarata (coloana 5).

Din cele mentionate mai sus rezulta ca organele de inspectie fiscala au
stabilit in conformitate cu prevederile legale suma de ... lei, reprezentand
contributie individuala de asigurari sociale retinuta de la asigurati si urmeaza a
se respinge ca neintemeiata contestatia formulata de A cu privire la acest capat
de cerere.

6. Contributia de asigurari de sanatate datorata de angajator

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei motivatia
asociatiei ca suma de ... lei a fost trecuta eronat la cap VI din raport, “deoarece
in anexa 38, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, de unde nu rezulta aceste diferente”, intrucat in coloana 8
sunt trecute diferentele dintre contributia datorata si cea virata (in cazul de fata
petenta a achitat toatd suma datoratd), dar nu a declarat in totalitate creanta
fiscald, Incalcand astfel prevederile art.81 alin.3 din Codul de procedura fiscala,
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potrivit caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscala se mentine si In cazurile
in care :
a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”
Suma se regaseste in anexa 38 ca diferenta intre contributia datorata
(... let ROL) si cea declarata (... let ROL) , precum si ca diferenta intre
contributia viratd (coloana 7) si contributia declarata (coloana 5).

Din cele mentionate mai sus rezulta ca organele de inspectie fiscala au
stabilit in conformitate cu prevederile legale suma de ... lei, reprezentand
contributia de asigurdri de sandtate datoratd de angajator §i urmeaza a se
respinge ca neintemeiata contestatia formulata de A cu privire la acest capat de
cerere.

7. Contributia individuala de asigurdri sociale de sanatate retinuta de
la asigurati
Motivatia A ca “la fila 43 si la fila 23 din raport, organul fiscal a
trecut eronat aceasta contributie in suma de ... lei, cu ... lei mai mult, corect fiind
. let”, nu poate fi retinutd in solutionarea favorabila a contestatiei Tntrucat
raportul de inspectie fiscala are 42 file plus anexele.
In afara sumei de ... lei organele de inspectie fiscald au stabilit
urmatoarele diferente:
- ... lei care provine din faptul ca asociatia nu a depus declaratiile fiscale
aferente lunii iulie 2004, incalcand prevederile art.78 alin.(2) din Codul fiscal;

- ... lei - care provine din nedeclararea in totalitate a creantei fiscale
datorate de contribuabil, nerespectand prevederile art.81 alin.3 din Codul de
procedura fiscald, potrivit caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscala se
mentine si in cazurile in care :

a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”

Cu privire la diferenta de contributie Tn suma de ... lei, prezentata in
raportul fiscal la fila 30, provenind din venituri asimilate salariilor, respectiv
“plati catre persoane fizice in baza unor dispozitii de plata care reprezinta lucrari
agricole efectuate in baza unor borderouri de achizitii...”, se retine ca potrivit
art.8 alin.(2) din OUG nr.150/2002:

“ Contributia lunara a persoanei asigurate se stabileste sub forma unei
cote de 6,5%, care se aplica asupra:

a) veniturilor din salarii sau asimilate salariilor care se supun impozitului
pe venit;

b) veniturilor din activitati desfasurate de persoane care exercita profesii
libere sau autorizate potrivit legii sa desfasoare activitati independente, dar nu
mai putin de un salariu de baza minim brut pe tara, lunar, daca este singurul
venit asupra caruia se calculeaza contributia.
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c) veniturile din agricultura si silvicultura, stabilite potrivit normelor de
venit pentru persoanele fizice care nu au calitatea de angajator si nu se
incadreaza la lit.b);

d) indemnizatiilor de somaj si alocatiiloe de sprijin;

e) veniturilor din cedarea folosintei bunurilor, veniturilor din dividende
si dobanzi si altor venituri care se supun impozitului pe venit numai in cazul in
care nu realizeaza venituri de natura celor prevazute la lit.a) - d).”

Avand in vedere prevederile legale citate mai sus si cele retinute la
impozitul pe salarii urmeaza a se desfiinta capitolul din decizia de impunere
nr.../2009 cu privire la contributia individuala de asigurari sociale de sanatate
retinutd de la asigurati in suma de ... lei s1 majordrile de intarziere in suma de ...
lei si a se respinge contestatia cu privire la contributia in suma de ... lei si
majordrile de Intarziere in suma de ... lei.

8. Contributia la fondul de somaj datorata de angajator
Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei motivatia
asociatiei ca suma de ... lei a fost trecuta eronat la cap VI din raport, “deoarece
in anexa 51, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, si nu existd diferente”, intrucat in coloana 8 sunt trecute
diferentele dintre contributia datorata si cea viratd (in cazul de fata petenta a
achitat toata suma datoratd), dar nu a declarat in totalitate creanta fiscala,
incalcand astfel prevederile art.81 alin.3 din Codul de procedura fiscala, potrivit
caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscald se mentine si in cazurile in care:
a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”
Suma se regaseste in anexa 51 ca diferenta intre contributia datorata
(... let ROL) si cea declarata (... let ROL) , precum si ca diferenta intre
contributia virata (coloana 7) si contributia declarata (coloana 5).

Din cele mentionate mai sus rezulta ca organele de inspectie fiscala au
stabilit in conformitate cu prevederile legale suma de ... lei, reprezentand
contributie la fondul de somaj datorata de angajator si urmeaza a se respinge ca
neintemeiatd contestatia formulata de A cu privire la acest capat de cerere.

9. Contributia individuala la fondul de somaj retinuta de la asigurati
Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei motivatia
asociatiei ca suma de ... lei a fost trecuta eronat la cap VI din raport, “deoarece
in anexa 57, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, si nu existd diferente”, intrucat in coloana 8 sunt trecute
diferentele dintre contributia datoratda si cea viratd (in cazul de fata petenta a
achitat toata suma datoratd), dar nu a declarat in totalitate creanta fiscala,
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incalcand astfel prevederile art.81 alin.3 din Codul de procedura fiscala, potrivit
caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscald se mentine si in cazurile in care:
a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”
Suma se regaseste in anexa 57 ca diferenta intre contributia datorata
(... let ROL) si cea declarata (... let ROL) , precum si ca diferenta intre
contributia virata (coloana 7) si contributia declarata (coloana 5).

Din cele mentionate mai sus rezulta ca organele de inspectie fiscala au
stabilit in conformitate cu prevederile legale suma de ... lei, reprezentand
contributie individuala la fondul de soma;j retinuta de la asigurati s1 urmeaza a se
respinge ca neintemeiata contestatia formulata de A cu privire la acest capat de
cerere.

10. Contributia pentru accidente de munca si boli profesionale datorata
de angajator
Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei motivatia
asociatiei ca suma de ... lei a fost trecuta eronat la cap VI din raport, “deoarece
in anexa 63, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, si nu existd diferente”, intrucat in coloana 8 sunt trecute
diferentele dintre contributia datoratda i cea viratd (in cazul de fata petenta a
achitat toata suma datoratd), dar nu a declarat in totalitate creanta fiscala,
incalcand astfel prevederile art.81 alin.3 din Codul de procedura fiscala, potrivit
caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscald se mentine si in cazurile in care:
a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”
Suma se regaseste in anexa 63 ca diferenta intre contributia datorata
(... let ROL) si cea declarata (... let ROL) , precum si ca diferenta intre
contributia virata (coloana 7) si contributia declarata (coloana 5).

Din cele mentionate mai sus rezulta cd organele de inspectie fiscala au
stabilit in conformitate cu prevederile legale suma de ... lei, reprezentand
contributie pentru accidente de munca si boli profesionale datorata de angajator
sl urmeaza a se respinge ca neintemeiatd contestatia formulata de A cu privire la
acest capat de cerere.

11. Contributia individuala concedii si indemnizatii datorata de angajator

Nu poate fi retinutad in solutionarea favorabila a contestatiei motivatia

asociatiei ca suma de ... lei a fost trecuta eronat la cap VI din raport, “deoarece
in anexa 72, coloana 8, din raportul fiscal, este prezentata situatia calcularii si
virarii contributiei, si nu existd diferente”, intrucat in coloana 8 sunt trecute
diferentele dintre contributia datorata si cea virata in anul 2009(in cazul de fata
petenta a achitat toatd suma datoratd). Suma se regdseste in coloana 6 din anexa
72, precum si in anexa 69, intrucdt petenta nu a declarat in totalitate creanta
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fiscald aferentda anului 2006, incalcand astfel prevederile art.81 alin.3 din Codul
de procedura fiscala, potrivit caruia: “Obligatia de a depune declaratia fiscala se
mentine si in cazurile in care :

a) a fost efectuata plata obligatiei fiscale.”

Din cele mentionate mai sus rezulta ca organele de inspectie fiscala au
stabilit in conformitate cu prevederile legale suma de ... lei, reprezentand
contributie individuald concedii si indemnizatii datorata de angajator si urmeaza
a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata de A cu privire la acest capat
de cerere. Pe cale de consecintd se va respinge si contestatia cu privire la
majorarile de 1intarziere in suma de ... lei aferente contributiei stabilita
suplimentar de organele de inspectie fiscala.

Avand in vedere cele retinute in prezenta decizie, prevederile legale
citate, motivatiile petentei si in temeiul art. 216 din OG 92/ 24.12.2003 R,
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

Art.1 Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Tulcea nu se

investeste cu solutionarea contestatiei privind diminuarea pierderii cu suma de

. In anul 2007 si, respectiv cu ... lei in 2008, urmand ca aceasta sa fie
solutionata de catre organul emitent al actului administrativ atacat.

Art.2 Admiterea contestatiei formulata de A cu privire la suma de ...
lei,reprezentand taxa pe valoarea adaugatda (... lei) si majorari de intarziere
aferente TVA (... lei) si anularea capitolelor din Decizia de impunere nr.../2009
referitoare la aceste capete de cerere.

Art.3 Desfiintarea capitolelor din Decizia de impunere nr.../2009
referitoare la suma de ... lei, reprezentand: impozit pe profit - an 2006 (... lei),
majordri aferente impozitului pe profit (... lei), impozit pe salarii (... lei),
majorari impozit salarii (... lei), contributie de asigurari sociale de sdnatate
datorata de asigurati (... lei), majorari aferente contributiei de asigurari sociale
de sanatate datorata de asigurati (... lei).

Art.4 Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de A
privind suma de ... lei reprezentand : TVA de platda la 30.06.2009 (... le1),
majorari de intarziere TVA (... le1), impozit venit din salarii (... le1), majorari de
intarziere impozit venit din salarii (... lei), CAS angajator (... le1), CAS asigurati
(... le1), CASS angajator (... lei), CASS asigurati (... lei), majorari CASS
asigurati (... lei) , contributia angajatorului la bugetul asigurarilor pentru
somaj (... lel), contributia individuala la bugetul asigurarilor pentru somaj (...
lei), contributia de asigurari pentru accidente de munca si boli profesionale (...
lei), contributia pentru concedii si indemnizatii de asigurdri sociale de sanatate
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(... le1), majorari aferente contributiei pentru concedii si indemnizatii de
asigurari sociale de sanatate (... lei), stabilita de @ ACTIVITATEA DE
INSPECTIE FISCALA prin Decizia de impunere privind obligatiile
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.../2009.

Art.2 Prezenta decizie poate fi atacatd in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ, in conditiile
legii.

DIRECTOR COORDONATOR

042



